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halusiko hin, ajautuiko vai joutui?
Miten muut sisarukset osallistuivat
hoitoon ja miten hoito vaikutti
sisarusten vilisiin suhteisiin, ovat
kysymyksid, joita kirjassa ei kisitel-
13.Vaikka ratkaisu on muiden asian-
osaisten intimiteetin suojaamiseksi
ymmirrettdvi, tuottaa keskittymi-
nen vain henkilckohtaisen hoito-
kokemuksen kuvaamiseen kerto-
jalle juuri sen kaltaista uhrautuvaa
"hyvén tekemisen ja pyhyyden
leimaa”, mihin Koistinen kirjansa
loppusanoissa (s. [69) viittaa.
Kertojan hoitaessa virkateh-
téviddn kodin ulkopuolella, poti-
laan hyvinvoinnista huolehtivat
kodinhoitajat. L dikkeiden annon,
pukemisen, ruoanlaiton, sy&ttimi-
sen, kylvettiamisten ja ihon hoidon
lisiksi kotiavustajien tehtdviin
kuului my&s potilaan kuljettamista
péivisairaalaan, hiusten [aittoa,
siivoamista, pyykin pesua ja ri-
pustamista. Asiassa ei olisi mitiin
ihmettelemisti, ellen olisi lukenut
lukuisia omaishoitajien kuvauksia
kunnallisen kotiavun saannin vai-
keudesta. Silloinkin kun kotiapua
on saatavilla, ei kaikilla ole siihen
varaa. Toimintojaan supistamalla ja
asiakasmaksujen tulosidonnaisuut-
ta jyrkentdmilld julkinen palvelu-
jarjestelmd ndyttdd hinnoittelevan
palvelunsa monien avuntarvitsijoi-
den ulottumattomiin ja tekevin
tietoisesti tilaa yksityiselle palvelu-
tuotannolle. Koistisen tapauksessa
ainakin minua olisi kiinnostanut
tietdd miten kotiapu jirjestyi, oliko
kyse kunnallisista vai yksityisisti
palveluista, mitd palvelut maksoivat
ja otettiinko maksun méirayty-
misessd huomioon myds per-
heenjisenten tulot. Etenkin niille
lukijoille, joille vanhempien hoito
tai hoidon jirjestiminen on vasta
edessd piin, voi palvelujirjestelmin
toiminnan kuvaus — Kelan hoito-
tuen epddmistd koskevaa episodia
lukuun ottamatta (s. 88-90) — an-
taa omaishoitajan arjesta todellista
ruusuisemman kuvan.Talti osin
olisin toivonut sosiaalipolitiikan
asiantuntijalta hieman omaa hoito-

kokemusta laajempaa omaishoitaji-
en asemaan pohdintaa.
Tybpolitiikan professorina
Koistinen pohtii odotetusti myds
tydn ja hoivan yhteensovittamisen
kysymyksid. Professorin virkaan
kuuluva akateeminen vapaus mah-
dollisti kertojalle didin hoitamisen
tydn ohella. Sihképosti, internet,
kidnnykka ja kannettava tietokone
siirsivit tyShuoneen kotiin ja mat-
koille ja tekivit kertojasta verkko-
opettajan (s. 109). Etitysll3 on kui-
tenkin my&s hintansa.Virtuaaliyhte-
ys ei aina korvaa fyysisti lasnioloa;
lisndolo jossain on samalla poissa-
oloa jostain muualta. Ehki timi on
osavastaus Koistisen kysymykseen
(s. 110) "Miten on mahdoliista, ettei
kuuden vuoden aikana kukaan kysy-
nyt, mitd minulle kuuluu tai antanut
edes mahdollisuutta kertoa...? Millai-
nen on sellainen tydyhteisd ja tyokult-
tuuri?” Jospa kyse ei olekaan tyéto-
vereiden vilinpitimattdmyydesti,
vaan hienotunteisuudesta? ltse
olen vuosien varrella pannut mer-
kille, ettd silloin kun joku tydtove-
reista on paljon poissa ja hinelli
epiillddn olevan ongelmia yksityis-
elimissadn, tydyhteistssi viltetiin
tunkeilevia kysymyksii ja henkilén
odotetaan kertovan mahdollisis-
ta ongelmistaan itse. Koistisen
toivoessa tySpaikoille yksildiden
henkil6kohtaisten asioiden suhteen
sallivampaa keskustelukulttuuria,
nousi mieleeni asian toinen dirip#i.
Ymmirrdn my6s niitd tuttaviani,
jotka karttavat ty6paikkansa kah-
vihuoneita, joiden puheavaruutta
dominoi loputon puhe lemmikeisti,
lasten korvatulehduksista, remon-
teista tai omaishoidon ongelmista.
Henkilokohtaisten asioiden esiin
tuonti sopivana pitoisuutena, eten-
kin huumorilla héystettyni, on
eittimirtd tySyhteisdn sosiaalinen
voimavara. Sen sijaan ylenpalttinen
puhe yksityisasioista voi tukah-~
duttaa yhteiset keskustelunaiheet
ja kolonialisoida yhteisen julkisen
tilan.
Tydelimatutkimuksen kisitteis-

6 ndyttdd jittineen jilkensd my6s

146

kirjassa kiytettyyn terminologiaan.
Koistinen haluaa kirjoituksellaan
tehdi nikyviksi kilpailuyhteiskun-
nan marginaalissa eldvdd hoivayh-
teiskuntaa. Tampereen Kirkkosa-
nomien (3/2003) haastattelussa
hin toteaa, ettd joutuessamme
hoivaamaan vanhuksia ja heikkoja,
meiltd puuttuu sekd kiytinndn
kokemus etti kieli, joilla noista
usein kipeistikin asioista ja tunte-
muksista voisimme puhua. Téhén
ndhden koin oudoksi, etti Iipi
kirjan Koistinen puhuu hoivasuh-
teen osapuolista hoivan tuottajana
ja vastaanottajana, s.o. kisitteills,
jotka tuskin tarjoavat ratkaisua
hoivan kieliongelmaan. Eiké yleisti-
vé puhe ldheisistd hoivan tuottajina
itse asiassa kuljeta tehoyhteiskun-
nan ja markkinatalouden kielti ja
ajattelumalleja osaksi tapaa, jolla
hoivasuhteen ymmirrimme? Miet-
tiessdni millaisia ovat "hoivan tuot-
tajan” tunteet tuli mieleeni Leevi
& Leavings'ien "Elamaa”-biisin
kéyhi poika, joka ei tiennyt, miten
vedota pankin tunteisiin. Ehki
meidin tekstintekijsiden olisi aika
ajoin syytid muistuttaa itseimme
siit, ettd kdyttdmillimme sanoilla
emme ainoastaan kuvaa kulloinkin
tarkastelun kohteena olevaa todel-
lisuutta vaan my&s muokkaamme
sitd koskevia tulkintoja ja teemme
maailmasta tietyn nikdisti.
Sindnsi karsastamaani muoti-
ilmausta kiyttien, Pertti Koistinen
on kirjoittanut hoivasta ’seksik-
kd4n’ kirjan. T4lli metaforalla viit-
taan niin kirjan kuvitukseen, joka
hoivan ruumiillisuutta ilmenties-
sddn (niin kuin asian tulkitsen) tuo
mieleen my&s hoivaan fiittymit-
kuin sen virittdmiin keskusteluun.
Kirjan kiertiessi kidesti kiteen
on ainakin oman tydpaikkani kah-
vihuoneissa ja kiytivikeskusteluis-
sa tdnd syksynd etsitty ratkaisuja
hoivan arvoituksiin innokkaammin
kuin Koistinen tehoyhteiskunnan
varjossa yksindistd hoivaty&ti teh-
dessdin osasi ehki odottaa.
Tapio Kirsi

Sellaiset kisitteet kuten
globalisaatio, infor-
mationaalistuminen,
verkostotalous ja trans-
nationaalit yritykset ovat
olleet jatkuvasti esilld !
niin mediassa kuin yh- %
teiskuntatieteellisessdkin ;
keskustelussa. Kdsitteilld |
kuvataan prosesseja, jotka E
muuttavat taloutta, yritys-
toimintaa ja kansalaisten

|
¢

oikeistolaisuus saavutti
poliittisesti johtavan
aseman Iso-Britanniassa
ja Yhdysvalloissa. Talou-
dellista tasa-arvoisuutta
ja uudelleenjakoa pai-
nottanut taloudellinen
nationalismi korvautui
tasa-arvoisten mahdol-
lisuuksien turvaamista
korostavalla meritokraat-
tisella kilpailulla. Ty6-

arkielimia. Kirjassaan
Kapitalismi ja yhteiskunnallinen
edistys englantilaiset sosiologit
Phillip Brown ja Hugh Lauder
tarkastelevat niiden kisitteiden
kdypyyttd. Samalla he analysoivat
yhteiskunnallista muutosta glo-
baalin talouden aikakautena.Yksi
kirjan ldp3isevii teemoja on kou-
lutuksen ja koulutuspoliittisten
ratkaisujen muutosten tarkastelu.
Konkreettisten esimerkkien tasol-
la heidin tutkimuksensa kisittelee
Iso-Britanniaa ja Yhdysvaltoja,
mutta monet kirjan huomioista
pitevit yleisimminkin kehittynei-
siin kapitalistisiin maihin.

Kirja jakautuu kolmeen osaan.
Ensimmdinen osa kuvaa toisen
maailmansodan jilkeistd taloudel-
lisen nationalismin aikaa. Toisessa
osassa analysoidaan nykyaikaa, tai
kuten tekijit asian ilmaisevat pa-
luuta primitiiviseen kapitalismiin.
Kolmas osa pohtii tulevaisuuden
yhteiskuntaa.

Toista maailmansotaa seu-
rannutta vakaan kasvun aikaa
(1945-1970) kuvataan kirjassa
taloudellisena nationalismina. Sille
oli ominaista, etté fordistisesti
jirjestetty tuotanto-organisaa-
tio toimi suoranaisena "kasvun
koneena”. Yhteiskunnallisen
muutoksen kannalta tirked piirre
oli, etti lantisissd kapitalistisissa
maissa vaurastuivat myds tyoldi-

set. Taysty6llisyys ja kulutusky-
synnin vakaa kasvu olivat yleisesti
hyviksyttyja yhteiskunnallisia
tavoitteita.

Koulutuksen laajentuminen
ulottui lapi yhteiskuntien ja
sosiaalinen liikkuvuus laajeni
merkittivisti. Y liopistokoulutus
mahdollistui yhd useammin myds
tydvienluokasta lahtoisin oleville
lapsille. Tekijit painottavat siti,
etti vallassa ollut talousajattelu
(keyneisldisyys) pyrki integroi-
maan mahdollisimman suuren
osan viest6d kansalliseen kapita-
lismin projektiin, jolloin taloudel-
lisen kasvun hedelmisti paisivit
osalliseksi suhteellisen laajat vies-
tokerrokset.

Konsensuksen aika padttyi
joskus 1970-luvun alkuvuosina.
Tuotannossa ruvettiin korosta-
maan erikoistumisen ja jousta-
vuuden merkitystd kilpailuetuna.
Tyéldisten laajentuneet sosiaaliset
oikeudet ndhtiin suoranaisena
esteend talouskasvulle. Tulo- ja va-
rallisuuserojen kasvu taas koettiin
pikemminkin my&nteisend kuin
kielteisend ilmioni. Koulutuksessa
muutos nikyi esimerkiksi alykkyy-
den ja lahjakkuuden korostamise-
na ja paineina kehittid elitististd
koulutusta.

Margaret Tatcheriin ja Ro-
nald Reaganiin henkiléitynyt

147

markkinoilia tehokkuutta
haettiin myés ulkoistamisen ja
irtisanomisten avulla. Lapi elimin
kestdvit tydsuhteet korvautuvat
médriaikaisilla tydsuhteilla, ja
sosiaalivakuutuksen taso tuli yhd
riippuvammaksi varallisuudesta.

Taikakalu lghes kaikkien on-
gelmien ratkaisuun oli kilpailu ja
markkinat. Sddntelystd, ja julkises-
ta sektorista ylipditadn, tuli lihes
kirosana. Koulutusmahdollisuudet
eriarvoistuivat rajusti. En3d ei
riittinyt pelkki dlykkyys.Vanhem-
pien yhteiskunnallinen asema ja
taloudelliset resurssit madrittdvit
lasten koulutusmahdollisuuksia
aivan kuten 200 vuotta sitten.

Tekijiden kanta on, ettd yh-
teiskunnallisen eriarvoisuuden
kasvu ei johda toivottuun loppu-
tulokseen. Nykyinen politiikka
ei takaa menestysti globaalin
talouden aikana.Yhtd kriittisesti
he suhtautuvat my&s Tony Blairin
"kolmanteen tiehen”. Kirjoittajien
mukaan Blairin politiikka merkit-
see yhteiskunnan polarisoitumista;
hyvid t&itd ja hyvid palkkoja on
vain harvoille, kéyhyys tulee Bri-
tanniassa vidjsdmittd kasvamaan.
Erityisen huolissaan kirjoittajat
ovat lapsivieston aseman kurjis-
tumisesta.

Mika sitten on Brownin ja Lau-
derin laike? Mill keinoilla aikam-
me polttavat yhteiskunnalliset
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ongelmat (kdyhyys, tyottdmyys,
eriarvoisuus)voitaisiin ratkaista?
Tekijdiden mukaan maailmassa
ollaan siirtymissi korkean osaa-
misen talouteen. Kansakuntien
menestys riippuu niiden osaamisen
tasosta. Taloudellisessa kilpailussa
painottuvat innovaatiot ja korkea
osaaminen. Téllaisissa taloudellisis-
sa oloissa viestdn koulutukseen

on kiinnitettdvd erityistd huomiota.

Koulutuksen tulee kattaa koko
viestd yhteiskunnallisesta taustas-
ta, etnisyydesti tai sukupuolesta
riippumatta. Elinikdiseen oppimi-

seen ja ammattitaitojen jatkuvaan
kohottamiseen on kiinnitettivi
erityistd huomiota. Samalla pitdi
tukea myds yritddjyytd ja riskinot-
toa etenkin tutkimus- ja tuotekehi-
tystoiminnassa.

Korkean osaamisen taloutta
luonnehtii my&s kollektiivinen
dlykkyys. Se tarkoittaa siti, ettd
ihmisten osaamista hy6dynnetiin
kokonaisvaltaisesti. Tekijdiden
mielestd ongelmana ei niinkdin ole
ihmisten kykyjen puute kuin se, mi-
ten tydnjako ja sosiaaliset hierarkiat
rajoittavat kykyjen kiytt6a.

Brownin ja Lauderin kirja on
terdvi analyysi kapitalismin muu-
toksesta toisesta maailmansodasta
nykypdivain. Samalla se on virkis-
tavilld tavalla poliittinen ja moraali-
nen kannanotto Iso-Britanniassa ja
Yhdysvalloissa harjoitettuun talous-
ja yhteiskuntapolitiikkaan. Primitii-
visen kapit:alismin keinoin ei endi
osaamisen talous, joka edellyttii
kaikkien kykyjen ja osaamisen hy-
dyntamistd seki kaikkien mukaan
ottamista talouden rakentamiseen.

Harri Melin
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