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Pysyvyyden ja muutoksen ristivetoja
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Erds uskonnontutkimuksen keskeisistd tutkimuskohteista on ihmisten uskonnollisuuden
suhde yhteiskunnalliseen todellisuuteen ja muuttuviin yhteiskunnallisiin kasityksiin. Uskon-
nollisten yhteisdjen yksi tehtdva on perinteen yllapitdminen, mika tarkoittaa myos sitd, etta
niilla on taipumus sailyttda ja ehka myos sailoa nakemyksia, jotka saattavat poiketa vallitsevista
yhteiskunnallisista kasityksistd kohdistuen esimerkiksi erilaisiin sosiaalieettisiin kysymyksiin.

Yhteiskunta kuitenkin muuttuu koko ajan ja myds uskonnollisten yhteisdjen on pysyttdva tassa
mukana. Talléin yhteis6 joutuu tasapainoilemaan suhteessa kolmeen ulottuvuuteen: muutok-
seen, tradition yllapitamiseen seka jasenten kasityksiin ja asenteisiin. Suhteessa yhteiskunnal-
liseen muutokseen yhteisé on usein reaktiivinen, johtuen juuri sitoutumisestaan traditioon ja
ehkd myds monien institutionalisoitujen yhteisdjen jdhmedastd byrokraattisesta rakenteesta.
Koska uskonnollisen yhteisén olemassaolo perustuu traditiolle, yhteiskunnallisen muutoksen
tuottamiin haasteisiin on aina l0ydyttava siitd vastaukset. Joissain tilanteissa traditiota tulki-
taan hyvinkin luovasti, toisissa pyritdan loppuun saakka pitamaan kiinni opinkappaleista, joi-
den ajatellaan kiinnittyvan perinteen luovuttamattomiin perusperiaatteisiin tai arvoihin. [Iman
sitoutuneita jasenidan yhteiso ei puolestaan voi olla olemassa, jolloin se, miten jasenisto reagoi
yhteiskunnallisiin muutoksiin on oleellista.

Kysymykset, joihin uskonnollisia yhteis6ja ja yksiloita on haastettu ottamaan kantaa liittyvat
usein seksuaalietiikkaan ja elamdn ja kuoleman rajapintoihin. Abortti, seksuaali- ja sukupuoli-
vahemmistojen oikeudet sekd eutanasia ovat teemoja, joihin liittyvissa keskusteluissa ja kan-
nanotoissa nakyy hyvin pysyvyyden ja muutoksen, sdilyttimisen ja uudelleentulkintojen risti-
veto. Uskonnollisten yhteis6jen ja niiden jasenten nakemykset asemoituvat monin tavoin ja mo-
nista lahtokohdista kasin ndihin kysymyksiin, eika kategorinen jako konservatiivisiin ja libe-
raaleihin ndkemyksiin aina valttamatta tee oikeutta nakokulmien ja niiden perusteluiden mo-
ninaisuudelle.

Tama tulee hyvin esille Miia Kontron artikkelissa, jossa han tutkii suomalaisten evankelis-lute-
rilaisen kirkon pastoreiden ndakemyksia eutanasiasta. Kontro analysoi kuuden pastorin haas-
tattelupuhetta. Hanta kiinnostaa erityisesti, minkalaisista omaan eldmanhistoriaan ja maail-
mankatsomukseen liittyvista lahtokohdista kasityksid eutanasiasta rakennetaan. Kontron la-
hestymistapa on narratiivinen, mika tarkoittaa sitd, ettd han on rakentanut haastatteluiden
pohjalta kolme ydinkertomusta, joissa nakyvat eutanasianakemysten keskeiset motivaatiopoh-
jat. Naissa kertomuksissa tulee esille ndkemysten variaatio jyrkasti eutanasiaa vastustavasta
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enemman asiaa eri nakokulmista tarkastelevaan. Samoin ne havainnollistavat kirkon sisalla ta-
pahtuvaa nakemysten muutosta avoimempaan suuntaan suhteessa yhteiskunnallisesti tarkei-
siin kysymyksiin. Tatd muutosta vievat eteenpdin erityisesti naispapit, jotka edustavat keski-
madraista liberaalimpia kasityksia.

Seksuaalieettisiin kysymyksiin liittyva ndkemysten moninaisuus saattaa olla yhteisolle haas-
teellista tilanteessa, jossa yksilot joko esittavat edustavansa tai heidan tulkitaan edustavan jul-
kisuudessa yhteison ndkemysta. Suomen evankelis-luterilaisessa kirkossa tallaisen kannan
esittdjan roolin ndyttad ainakin paikoin saaneen kristillisdemokraattien kansanedustaja Paivi
Risinen, johon liittyvia mediakohuja Tuomas Ayst6 analysoi. Risdsen seksuaali- ja sukupuoli-
vahemmistoihin ja aborttiin liittyvat konservatiiviset kannanotot mediajulkisuudessa ovat vuo-
sien mittaan aiheuttaneet erikokoisia eropiikkeja evankelis-luterilaisesta kirkosta, mika viittaa
siihen, ettd Rasdnen on samastettu kirkon edustajaksi. Tama on synnyttanyt julkista keskuste-
lua, jossa esimerkiksi piispat ovat irtisanoutuneet Rasdasen nakemyksista ja esittdneet, ettei
kyse ole kirkon kannanotoista. Tdma on hyva esimerkki mediakeskusteluista, joissa kaydaan
neuvotteluita siit3, kuka tai mika taho voi missakin tilanteessa edustaa kirkon aanta tai tuoda
esiin kirkon kannan. Vastaavaa debattia kaytiin esimerkiksi kevaalla 2021 kun pastori Kari
Kuula kutsui Kirkko ja kaupunki -lehden kolumnissaan eldinten tehotuotantotiloja keskityslei-
reiksi ja esitti, ettd Jeesuksen seuraaja ei voi osallistua sellaiseen toimintaan.!

Artikkelissaan Aysto selittda Risis-kohuja uskonnon julkiseen rooliin liittyvilla kehityskuluilla,
uskonnon yksityisluonnetta koskevilla oletuksilla sekd Rasdsen julkisuuden mahdollistamilla
erilaisilla puhujapositioilla. Kiinnostavasti artikkelissa tuodaan esille, miten uskonnon uuden-
lainen ndkyvyys suomalaisessa mediassa asettuu suhteeseen uskonnon privatisaatioajatuksen
kanssa. Ayston mukaan “uskonnon yksityisluonteeseen liittyvaa normia uhmaamalla Risdnen
asemoituu ja asemoidaan julkisuuteen juuri '’kesyttéman uskontonsa’ vuoksi”. Kun suomalai-
selta poliitikolta ei odoteta uskonnollisesti perusteltuja nakemyksia julkisuudessa, Rasanen te-
kee politiilkkaa puhumalla uskonnollisesti, Aysto kiteyttaa.

Kontro ja Aysto tuovat artikkeleissaan esille seka yksilollisid ettd yhteiskunnallisia kehityskul-
kuja, joilla he selittavat (ja toki myods pyrkivat ymmartdmaan) seka yksiloiden kasityksia ja toi-
mintaa ettd esimerkiksi mediajulkisuuden rakentumisen logiikkaa. Sami Pihlstrém puolestaan
tarkastelee kriittisesti uskonnolliselta pohjalta nousevia kannanottoja esimerkiksi sukupuoli-
vahemmistoista ja abortista. Han ottaa lahtokohdakseen erdiden alallaan arvostettujen uskon-
nonfilosofien eri yhteyksissa esittamat konservatiiviset kannat, joissa he esimerkiksi pitavat
homoseksuaalisuutta moraalisesti vadrana ja aborttia murhana. Pihlstromin mukaan “moder-
nin tieteen ja liberaalin demokratian aikakaudella” kyseisenkaltaisia nakemyksia ei voida hy-
vaksya. Han esittdd, etta tallaisten kannanottojen esittdjia tulisi arvioida holistisen pragmatis-
min avulla. Talloin arvioidaan ihmisen ajattelua kokonaisvaltaisesti, ottaen huomioon seka us-
konnonfilosofin filosofiset ja teoreettiset ndkemykset ettd normatiiviset kannanotot. Pihlstro-
min mukaan ndin "kristillisen filosofin koko ajattelu, ei vain hanen aborttikasityksensa, on at
stake, jos hdn paatyy pitimaan vaikkapa aborttia murhana”.

Holistinen pragmatismi tarkoittaa siis (akateemisen) ihmisen kasitysten eettista kokonaisar-
viota, jossa ei erotella hdnen muualla kuin tutkimusyhteyksissa esittimidan kasityksia ja tutki-
jatuotoksia erillisiksi blokeiksi. Nima kaksi kietoutuvat vaistimattd Pihlstromin ndkemyksen

! Analyysia tasta keskustelusta, ks. http://www.elaimiksi.fi/2021/01/27/elainten-puolustajat-vaietkoot-seurakun-
nassa-tapaus-kari-kuula-ja-elaineettisen-pohdinnan-luvattomuus/
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mukaan yhteen ja vaikuttavat toisiinsa, jolloin esimerkiksi filosofin ihmisoikeuksia mitatéivat
nakemykset tekevat mahdottomaksi keskustelun hdanen kanssaan muistakaan aiheista. Pihl-
strom perdakin uskonnonfilosofialta itsekriittistd vastuullisuusarviointia, jossa puututaan ih-
misarvoa loukkaaviin kantoihin ja asetutaan "paattavaisesti vastustamaan Kristittyjen konser-
vatiivifilosofien apologeettista projektia”.

My0s tdman numeron katsauksissa tarkastellaan uskonnollisten yhteiséjen ja yksildiden suh-
detta pinnalla oleviin yhteiskunnallisiin kysymyksiin. Teemu Pauha valottaa islamin queer-tul-
kintoja ja tuo queer-muslimien danta kuuluviin esittelemalla saksalaisen uskontotieteilija Leyla
Jagiellan ja hanen kirjansa, jossa Jagiella kertoo taustastaan ja muutoksestaan muslimiksi ja
transihmiseksi. Pauha kuvaa myos laajemmin queer-muslimiutta - erityisesti eteldaasialai-
sessa kulttuurissa - seka siihen vaikuttaneita yhteiskunnallisia kehityskulkuja. Johannes Cairns
tarkastelee puolestaan buddhalaisen ymparistdajattelun ja -toiminnan kehitysta ja muutosta.
Han on jakanut kehityskulun kolmeen vaiheeseen, joissa nakyy, miten 1960-1970-luvun lansi-
maissa tapahtuneen ymparistoheratyksen myota tietoisuus ymparistokriisista ja siihen liittyva
toiminta on tullut koko ajan enenevassa maarin osaksi buddhalaisuutta, sekd lansimaissa etta
buddhalaisuuden ydinalueilla. Toisaalta, kuten Cairns katsauksensa lopuksi esittda, asenteiden
muuttuminen ja ymparistotoiminta ei ole kuitenkaan buddhalaisuuden piirissa erityisen naky-
vaa, vaikka tietoisuus onkin lisddntynyt. Samankaltaisen prosessin voi eri tasoisena havaita ta-
pahtuneen kaikissa niin sanotuissa suurissa uskontoperinteissa: perinteiden parissa ymparis-
toteemoista kirjoitetun kirjallisuuden ja kannanottojen maara ei vaikuta olevan kovinkaan
merkittavassa suhteessa konkreettisen ymparistotoiminnan kasvuun. Tama ei luonnollisesti-
kaan ole yksinomaan uskonnollisten yhteisdjen ongelma, vaan liittyy ylipadnsa ihmisten kan-
nattamien kasitysten ja niistd johdetun toiminnan epasuhtaan.

Taman numeron Kirja-arvosteluissa esitelldan ja arvioidaan huolellisesti ja kriittisesti kiinnos-
tavia tutkimuksia ja kuvauksia uskonnontutkimuksen eri aloilta. Naissa fokuksessa ovat niin
erilaiset uskonnollisuuden muodot - uushenkisyys ja japanilainen shingonbuddhalaisuus -
kuin suomalaisten toiseen maailmansotaan liittyvat yliluonnolliset kokemukset.
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