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”Hyva antaa vahastakin”

Sukulaisten tarjoama tilapaismajoitus
sotienjalkeisessa Helsingissa 1944—1948

Jatkosodan piidttymisen jilkeen Helsinkiin suuntautui valtava muut-
toliike. Voitaneen arvioida, ettd syksylld 1944 kaupunkiin muutti ja
palasi muutamassa kuukaudessa kymmenia tuhansia uusia ja vanhoja
kaupunkilaisia. Yksistdin jatkosodasta kotiin palaavien rintamasoti-
laiden maird kohosi 23 000:een. Sotilaiden lisiksi noin 11 000 siir-
tovikeen kuuluvaa henkil6d muutti padkaupunkiin, ja niistd suurin
osa syksylld. Kun edellisten ryhmien lisiksi kaupunkiin palasi myos
tyovelvollisia, lottia ja maaseudulle evakuoituneet kaupunkilaiset,
joutuivat viranomaiset toteamaan kaupungin kirsivin vakavasta
asuntokriisisti. Huoneenvuokralautakuntien toiminnanjohtaja Ernst
Lihde arvioi vuoden 1944 lopulla helsinkildisten asunnontarpeen
kohonneen noin 1800019000 asuntoon.’

Asunnontarvitsijoiden suuresta médristd huolimatta enemmistd
kaupunkilaisista sai majoituksensa jirjestettyd tyydyttivilld tavalla.
Ajemmassa tutkimuksessa on tuotu esille, kuinka suuret kaupungit
kykenivit suojaamaan asukkaitaan kodittomuudelta jopa jittimais-
tenkin pommitustuhojen jilkeen. Hampurin vuoden 1943 pom-
mituksissa yli 700 000 asukasta menetti asuntonsa, mutta 216 000
asukasta kyettiin kuitenkin majoittamaan jiljelle jidneeseen raken-
nuskantaan. Tdmi nosti luonnollisesti Hampurin asumistiheytti.
Ennen pommituksia kaupungin asunnoissa oli ollut keskimairin 2,7
asukasta, mutta miiri kohosi pommitusten jilkeen 4,8 asukkaaseen
per asunto.” Helsingin asukasmiirin nopeata nousua syksylld 1944
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voidaan tarkastella myds pienimuotoisena shokkina, joka pakotti
jakamaan olemassaolevaa asuintilaa asunnontarvitsijoille.

Niin Helsingissd kuin muissa asutuskeskuksissa asuintilan jakami-
nen tapahtui kolmella eri tavalla. Osalle asunnontarvitsijoista kau-
punkilaiset tarjosivat tilapiistd majoitusta ja samalla sosiaalista tukea
sukulaisuuden, tuttavuuden ja ystivyyden pohjalta (solidaarisuus).
Toisaalta sadnnostelyn oloissa asunnonhaltijoilla ja padvuokralaisilla
oli mahdollisuus ottaa alivuokralaisia vapaachrtoisesti ja korvausta
vastaan (taloudellinen hyéty). Asumisen tehostaminen mahdollisti
myos alivuokralaisten osoittamisen viljiksi katsottuihin asuntoihin.
Tissi kolmannessa mallissa alivuokralaisten ottaminen oli vastentah-
toista (pakkoalivuokraus), mutta asunnonhaltijalle annettiin vuokran
muodossa korvaus asuintilan menetyksesti.

Artikkelissani otan lihempiin tarkasteluun sukulaisuuteen poh-
jautuneen tilapdisen majoituksen merkityksen sotienjilkeisen asunto-
pulan lieventdjina. Perheiden ja sukujen jasenilleen antamaa tilapiis-
td majoitusta voidaan tarkastella yhteni sosiaalisen tuen muotona.
Sosiaalisella tuella viitataan usein tekoihin, jotka edistdvit tuen saajan
terveyttd ja hyvinvointia. Tuen saannin kannalta olennaisia ovat
verkostot, joiden jdsenet ovat valmiita antamaan tukea verkoston
muille jisenille esimerkiksi emotionaalisen tuen tai rahallisen avun
muodossa. Perheiden ja sukulaisten rooli sosiaalisissa verkostoissa ja
tuen antamisessa on tyypillisesti merkittiva.

Artikkelissani tarkastelen perheiden jisenilleen antaman sosiaali-
sen tuen altruistisia piirteitd. Esimerkiksi Pitkinsillan pohjoispuoli-
sissa tyoldiskaupunginosissa ei vapaata jaettavaa tilaa juurikaan ollut.
Kuitenkin sitd annettiin asunnontarpeessa olleille perheenjisenille ja
sukulaisille. T4std nikokulmasta tarkasteltuna asunnontarvitsijoiden
auttamista voi pitdd altruistisena, silld niukkaa tilaa luovuttaessaan
majoittajien henkilokohtainen hyvinvointi ja viithtyvyys samalla heik-
keni. Auttamisella oli kuitenkin rajansa ja sukulaisuudesta huolimatta
avun vastaanottaminen vaati tietynlaista vastavuoroisuutta, muun
muassa isintiperheen siintdjen noudattamista.

Kiinnitin artikkelissa lisiksi huomiota tekijoihin, jotka vaikeut-
tivat lihiomaisten antaman sosiaalisen tuen jatkamista. Artikkelini
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ensimmaisessd osiossa luon katsauksen avunantamisen tarpeisiin ja
laajuuteen. Toisessa osiossa tarkastelen lihemmin ja muutaman ta-
paustarkastelun avulla yhdessdasumisen luomia sosiaalisia jannitteitd
ja niiden merkitystd sosiaalisen tuen antamiselle ja vastaanottamiselle.

Perhe- ja sukulaismajoituksen arjen ja kokemuksen tarkastelussa
hyddynnin kirjeaineistoa, joka syntyi asunnontarvitsijoiden ja -hal-
tijoiden asioidessa huoneenvuokralautakuntien ja sosiaaliministerion
alaisen asuntoasiaintoimiston kanssa. Hyédynnin erityisesti asun-
nonsaantiin piittyneitd asuntohakemuksia (N = 409), jotka jitet-
tiin huoneenvuokralautakuntiin aikavililli 22.11.1944-2.1.1945,
4.1.1945-19.1.1945. Keritty 409 hakijan otos edustaa noin reilua
kahdeksaa prosenttia vuoden 1944 lopun 4860 asuntohakemuksen
kokonaismairistd. Kulloinkin voimassa olleiden hakemusten miira
vaihteli kuukausittain ja vuosittain, mutta keskiméirin asunnontar-
vitsijoiden kuukausittainen miri oli 4 000—6 000.

Asuntohakemuksien rinnalla tutkimuksessa hyodynnetiin myds
sosiaaliministerion asuntoasiaintoimistoon lihetettyjd asunnon-
tarvitsijoiden laatimia kanteluita. Vuokra- ja asuntolainsiidinnén
mukaan yksityishenkil6illi oli oikeus kannella asuntoasiaintoimis-
tolle, jos hakija esimerkiksi katsoi, ettd hinen asiassaan oli menetelty
vastoin lakeja ja asetuksia. Kanteluista on tutkittu systemaattisesti
ajanjaksolla 1.10.1944-14.2.1945 asuntoasiaintoimistoon lihetetyt
kantelut (N=808), joista helsinkiliisten laatimia oli 323.

Liitdn tarkasteluni sukulaisten keskindistd apua kisittelevdin so-
siaalihistorialliseen tutkimukseen. Sakari Saaritsa ja Kari Teris toivat
verkostotutkimusta kisittelevissi artikkelissaan esille, etti sosiaalihis-
toriallisissa tutkimuksissa on osoitettu sukulaisten keskindisen avun
olleen usein naapuriapua yleisempii ja epiitsekkdmpid. Saaritsa ja
Teris kiinnittivit huomiota myos siihen, ettd aihetta koskevan histo-
riantutkimuksen valossa sukulaisuus ei kestavyydestddn huolimatta
ole ollut mikidn universaali ja muuttumaton solidaarisuuden tae.
Kiriisitilanteet ja perheenjdsenten toisistaan poikkeavat pyrkimykset
ovat luoneet perheiden sisille ristiriitoja, jotka ovat johtaneet jopa
kotitalouksien hajoamiseen.?
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Ajemmassa toista maailmansotaa ja sotienjilkeisid vilittomid vuo-
sia kisittelevissd tutkimuksessa on kisitelty sukulaisapua erityisesti
elintarvikkeiden hankinnan kontekstissa. Tutkijat ovat nostaneet
esille, kuinka kaupunkilaiset tiydensivit elintarvikevarastojaan maa-
seudulle suuntautuneiden "hamstrausmatkojen” avulla.* Enemmin
sukulaisten antamaa epivirallista apua on tutkittu aiempien yhteis-
kunnallisten kriisien yhteydessd, erityisesti 1930-laman osalta.’

Vapaaehtoista ja pakotettua solidaarisuutta

Sodan péittymisen jilkeisind vilittoémind vuosina jouduttiin asun-
topulan lievittimisessd turvautumaan seki vapaachtoiseen ettd pa-
kotettuun solidaarisuuteen. Mitd vaikeammaksi asutuskeskusten
asuntopula kehittyi, sitd laajemmat oikeudet eduskunta my6nsi
viranomaisille asumisen sianndstelyyn. Vuonna 1941 saatettiin voi-
maan niin sanottu perussadnnostely, joka antoi oikeudet vuokrien
ja vuokrasuhteiden sidnnostelyyn. Sidnnostelyn myotd vanhojen,
ennen talvisotaa rakennettujen asuntojen vuokrien korottaminen
siirtyi sosiaaliministerion vastuulle. Vuonna 1942 siinnéstely ulottui
koskemaan myos asukkaiden irtisanomista ja vilitystd, joka siirtyi
paikallisesti toimivien huoneenvuokralautakuntien vastuulle. Vuo-
sina 1943 ja 1944 sainnostelyssd siirryttiin jo olemassaolevan asuin-
tilan tarkastamiseen ja jakamiseen. Syksyn 1944 asuntokriisi pakotti
viranomaiset jilleen uudistamaan nopeaan tahtiin lainsaidintoi.

Huoneistojen kiyton tehostamisesta annetun asetuksen nojalla
otettiin kiytt66n niin sanottu huone ja henkil6 -periaate, joka mer-
kitsi sitd, ettd 15.10.1944 alkaen asunnonhaltijalla oli oikeus pitad
omassa kiytdssiin enintddn yksi huone kutakin huoneistossa vaki-
naisesti asuvaa henkilid kohden. Viranomaiset toivat julki, ettd sdidn-
nostelytoimintaa ohjasi kaksi tavoitetta tai periaatetta: yhteiskunnan
velvollisuutena oli jarjestdd kansalaisilleen vilttimaton asunto, mutta
samanaikaisesti oli huolehdittava siitd, ettd sadnndstelytoimenpiteilld
ei rajoitettu kansalaisten oikeuksia enempii kuin valttdimiton pakko
vaati.
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Ennen pakkoalivuokrauksen varsinaista toimeenpanoa annettiin
helsinkiliisille kuukauden siirtymiaika, jonka kuluessa he saivat
itse ottaa haluamansa vuokralaiset viljiksi katsottuihin asuntoihin.
Vapaachtoisuuteen pyrki kannustamaan myos sosiaaliministeri K.-
A. Fagerholm, joka piti radiossa illalla 8.10.1944 uusia sdinnoksid
kisittelevin puheen. Propaganda- ja tiedotustoiminta tuo mielen-
kiintoisella tavalla esille sukulaisuuteen perustuvien velvoitteiden
sosiaalisesti rakentuvan luonteen.

Niin Englannissa, Ranskassa, Saksassa kuin Suomessa pyrittiin
propagandan keinoin edistimiin kansalaisten vieraanvaraisuutta ja
auttamishalua. Esimerkiksi Helsingissd pyrittiin pommitustuhojen
varalta solmimaan kaupungin asukkaiden kesken "Tervetuloa meille”
-sopimuksia, joissa osapuolet sitoutuivat majoittamaan pommituk-
sen kohteeksi joutuneen perheen. My®és sotilaiden kotiuttamisvai-
heen kuluessa sanomalehdissi kirjoitettiin rintamasotilaiden ko-
tiinpaluusta ja odotettavissa olevista asuinvaikeuksista. Kirjoitusten
viesti oli melko johdonmukainen: kaikkien oli kannettava vastuunsa.
Antero Holmila on esittinyt, ettd lehdisto loi osaltaan normatiivisen
viitekehyksen, jossa esitettiin sodan vaatimien uhrausten olleen tur-
hia, jos rauhan tultua maa hajoaisi sisiisiin ristiriitoihin.°

Helsinkildiset tarttuivat melko innokkaasti vapaaehtoiseen ma-
joitusvelvollisuuden tdyttdmiseen. Viljiksi katsottuihin asuntoihin
otettiin noin 10 000 alivuokralaista, mika lievitti merkittavilld tavalla
kaupungin asuntopulaa. Alivuokralaisten ottoon liittyi kuitenkin
myds ongelmia. Helsingin huoneenvuokralautakuntien toiminnan-
johtajan Ernst Lihteen mukaan merkittivi osa sidnnéstelyn alaisista
huoneista annettiin vuokralle sukulaisille ja tuttaville, jotka eivit
olleet valttimittomissi asunnontarpeessa.” Epiilyksid esitettiin li-
siksi siitd, ettd osa asukkaista muutti asuntoihin vain nimellisesti.
Toivomuksista huolimatta alivuokralaisten vapaaehtoinen ottaminen
ei helpottanut lapsiperheiden ja nuorten parien tilannetta.

Huoneenvuokralautakuntien asunnonhakijoista sota-avioliiton
solmineet parit muodostivat keskeisen ryhmin. Sotavuodet olivat ly-
kidnneet nuorten, itsendistyvien aikuisten asunnontarvetta ja lukuisat
pariskunnat olivat oman asunnon etsimisen sijaan paittineet sinni-
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telld erilaisten viliaikaisten ratkaisujen turvin. Reservildisperheissd
omaa asuntoa ja rauhaa tarvittiin pddosin vain sotilaiden lomien
aikana, ja varsinkin helmikuun 1944 pommitusten jilkeen kihlatut
ja aviovaimot asuivat lihiomaisten ja sukulaisten luona. Vuosina
1940-1944 Helsingissa solmittiin vajaa 22 000 avioliittoa, ja ndistd
nuorten, 20—29-vuotiaiden solmimia avioliittoja lienee ollut reilu
enemmistd, noin 12 000.

Sosiaalinen tutkimustoimisto ja Suomen Aseveljien liitto suorit-
tivat keviilld 1944 kyselytutkimuksen sota-avioliiton solmineiden
asevelvollisten asuntotilanteesta. Helsingin osalta kyselyyn vastasi
3 125 sota-avioliiton solminutta. Vastanneiden kohtuullisen suuri
lukumaird kuvastanee samalla yleisemmin asevelvollisten asunto-
oloja. Vastanneista 76 prosenttia eli 2 397 perhetti ilmoitti, etteivit
he sodan jilkeen tule toimeen nykyisessd asunnossaan. Yli viidennes
sota-avioliiton solmineista asui vanhempiensa luona.” Sosiaaliminis-
terion asuntoasiaintoimiston johtajana vuosina 19431947 toiminut
Weio Henriksson arvioikin vuonna 1944, ettd kaupunkien ja asutus-
keskuksien lautakuntien asunnontarvitsijoista kaksi kolmasosaa oli
sota-avioliiton solmineita.'’

Nuorten parien majoituksessa sukulaisuuteen perustuva tilapiis-
majoitus muodostui merkittiviksi. Huoneenvuokralautakuntien
tapahtuvassa asuntojen jaossa lapsiperheet asetettiin etusijalle, mika
pidensi usein vield lapsettomien nuorten parien asunnonsaantia.
Toisaalta monissa tapauksissa my6s taloudelliset tekijdt rajoittivat
asunnontarvitsijoiden alivuokralaisasunnon hakua ja erityisesti mat-
kustajakodeissa yopymistd. Vuosina 1944 ja 1945 matkustajakodeissa
yhden hengen vuorokausimaksu vaihteli 70-90 markan vililla ja
kahden hengen huoneessa ydopyminen maksoi 75-160 markkaa.
Esimerkiksi tyoti etsiville kotiutetulle mainitut maksut olivat aivan
litkaa — naimisissa oleva helsinkildismies sai odotusrahaa 70 markkaa
paivissi. Myos alivuokralaishuoneista pyydettivit vuokrat olivat
suuria, vaikka usein huoneiden kunto oli heikko. Vuonna 1945
seitsemin neliometrin kalustetusta palvelijanhuoneesta saattoi jou-
tua maksamaan jopa 700—-1200 markkaa. Alivuokralaisiksi otettiin
lisiksi mieluiten yksindisida henkiloitd, silli perheiden ja erityisesti
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lapsiperheiden nihtiin hiiritsevin liian paljon asumisen arkea: per-
heet vaativat enemmin tilaa ja keittomahdollisuuksia sekd tuottivat
enemman danta.

Sosiaalisen tuen ajassa tapahtuva rapistuminen

Sotienjilkeisessi Helsingissa itsendisesti hallittavan asunnon saanti
oli vaikeata. Huoneenvuokralautakuntien asiakkaat joutuivat tyypil-
lisesti odottamaan 7—13 kuukautta tyydyttivin asunnon saamista.’
Nuorten sota-avioliiton solmineiden parien odotusajat olivat yleisesti
vield pidempid. Sddnnostelylainsdddiantd priorisoi lapsiperheellisten
asunnonsaantia ja timi pitkitti vastaavasti lapsettomien pariskuntien
odotusaikoja. Merkitykselliseksi muodostui erityisesti valtioneu-
voston maaliskuussa 1947 antama pditds, joka painotti asuntojen
osoituksessa lapsiperheiti.'> Helsingin kaupungin tilastotoimiston
selvitys toi esille, ettd naimisissa olevat michet hallitsivat keskimairin
vasta kolmekymmenvuotiaana omaa asuntoa.'® Pitkit odotusajat
ja perheiden yhdessdasumisen pitkittyminen kuluttivat hiljalleen
kaikkien asianomaisten voimavaroja ja resursseja, niin majoittajien
kuin majoittujien.

Tarkastelen seuraavassa hieman lihemmin stressitekijoiti, joi-
den voidaan nihdi heikentineen sosiaalisen tuen antamisen mah-
dollisuuksia. Perheiden yhdessdasumiseen liittyvdd dynamiikkaa ja
stressitekijoitd on tutkittu erityisesti toisen maailmansodan osalta,
mutta myds yleisemmin kriisitilanteiden kontekstissa. Pommituk-
set, evakuoinnit ja erilaiset luonnonmullistukset ovat synnyttineet
tietynlaisia luonnollisen kokeen asetelmia (natural experiment), joita
tutkijat ovat hyddyntineet tutkimuksissaan.'# Sota siihen liittyvine
riskeineen (pommitukset, paniikissa suoritettavat evakuoinnit) saat-
toi yhteen eri sosiaaliryhmig, jotka muutoin eivit olisi kohdanneet
esimerkiksi asunnoissa.

Evakuointiin ja perheiden pakotettuun yhdessiasumiseen liittyvid
jannitteitd tutkittiin Hollannin vuoden 1953 suurtulvan yhteydessa.
Hollantilainen tutkija Cornelius Lammers kerisi empiirisen tutki-
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musaineiston evakuointikokemuksista, ja aineistonsa pohjalta hin
laati heuristisen mallin perheiden vilisen keskindisen sopeutumisen
ajallisesta kehityksestd. Lammersin malli jakautui seuraaviin vaihei-
siin:

1. Spontaanit reaktiot, ensimmdiset paivit.

2. Satunnaiset jinnitteet.

3. Pyrkimys sopeutumiseen yrityksen ja erehdyksen kautta,
esim. rajataan oma tila asunnosta, ensimmaiset viikot.

4. Siedettdvain tilapdisratkaisuun pdityminen, “modus viven-
di”.

5. Evakuointivisymys, 1-3 kuukautta.

Lammers toi esille, ettd evakuoinnissa syntyvit jannitteet liittyvit
erityisesti lapsiin, majoittajien kaupunkilaisuuteen ja sosiokulttuu-
risiin eroihin. Englannissa sotavuosina suoritettujen laajamittaisten
evakuointien yhteydessd havaittiin, ettd erilaisia sosiaaliryhmid edus-
tavien evakuoitavien ja isintdperheiden vilille syntyi homogeenisid
ryhmid useammin ongelmia.” Pakkomajoitusta koskevissa tutki-
muksissa on havaittu, ettd perheiden erilaiset elintasot, kdytdstavat
ja kodinhoidon tyylit vaikuttavat tilanteeseen sopeutumiseen. Eng-
lannissa tehtyjen evakuointien haasteita kisittelevien raporttien kes-
keinen havainto oli, ettd niin evakuoitavien kuin heiddt majoittavien
perheenditien oli vaikeata tulla keskendidn toimeen: kritisoitiin niin
ruuanlaittotyyleji, lastenhoitoa kuin elintasoa.'®

Tutkijat nakivit 1940-50-luvuilla, ettd perheiden yhdessdasu-
miseen liittyvit stressitekijit ovat melko samankaltaisia riippumat-
ta siitd, otetaanko majoitukseen sukulaisia ja tuttavia tai vieraita.
Sukulaisuuden nihtiin kuitenkin pienentivin konfliktien riskeji,
ja perusteena pidettiin sitd, ettd sukulaismajoituksessa isintd koki
suurempaa velvollisuutta hyvien suhteiden yllipitimiseen.'” Myo-
hemmissi tutkimuksessa on kuitenkin painotettu enemmin sitd, ettd
sopeutumisen kokemukseen vaikuttivat kaupunkilaisten kohtaamien
reaalisten asumisen haasteiden lisaksi sosiaaliset ja kulttuuriset tekijat.
Esimerkiksi ensimmiisen maailmansodan jalkeistd rauhankriisid tut-
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kinut historioitsija Jay Winter on esittinyt, ettd ihmisten hyvinvoin-
tikokemusten muodostumiseen vaikuttivat paitsi materiaaliset olot,
myds moraaliset, sosiaaliseen vertailuun pohjautuvat havainnot.'

Sopeutumisen moraalinen ulottuvuus tuli selkedsti nikyviin niin
siirtovden kuin kaupunkilaisten pakkomajoittamisessa. Majoitus-
velvolliset harvoin kiistivit siirtovden, rintamasotilaiden tai pom-
mituksissa kotinsa menettineiden oikeutta tyydyttivdin asuntoon.
Kuitenkin merkittdvd osa viestdstd halusi suunnata katseen jo tu-
levaisuuteen ja palata tavalliseen, sddnnostelysti ja julkisen vallan
interventiosta vapaaseen arkeen. Monet tilalliset ja kaupunkiasunto-
jen haltijat esittivit omistusoikeuden suojan olevan niin laajan, ettd
myds asuntopulan oloissa sitd piti noudattaa. Sosiaaliministerion
siirtovdenasiainosaston paallikko, professori Pentti Kaitera, kisitteli
problematiikkaa elokuussa 1944 Helsingin Lauttasaaressa jirjestetys-
sd siirtovden huoltoa koskevassa neuvottelukokouksessa:

Siind perusajatuksessa, joka paikallaan olevalla viestslld on, on
lahtokohtana se rauhanaikainen perusnikemys, ettd yksilén pe-
rusoikeudet ovat horjumattomat. Ne on ensisijassa siilytettivi ja
vasta sen jilkeen voidaan jotakin sen yli jirjestdd ja toimia. Joka
ndissd puitteissa on toiminut, hin on tehnyt kaiken, mitd teheivis-
si on. Enempii ei keneltikiin voida odottaa. Tdmai voi olla liian
voimakkaasti sanottu, mutta en voi vilttyd siicd ajatuksesta, etcd
timi ajatuspohja on miiradvi. Téltd pohjalta lihtien usein ajatel-
laan niin, ettd evakuointiin liittyvirt tehtivit eivir ole yksilén, vaan
tehtivi on valtion."

Sukulaisten tarjoama majoitus perustui vapaachtoisuuteen, jo-
ten moraaliset tekijit eivit nousseet sopeutumisen kokemuksessa
midrddviksi. Sen sijaan tuen antamiset rajat liittyivit sosiaalisten
suhteiden kiristymiseen. Monissa tapauksissa vanhemmat olisivat
olleet valmiita jatkamaan asunnontarpeessa olleen lapsensa ja hinen
puolisonsa majoitusta, mutta nuoret parit eivit kyenneet enii jat-
kamaan yhdessdasumista. Omaan tai yhteiseen kotiin muuttaminen
muodosti varsin luonnollisen siirtymiriitin aikuisuuteen siirtymises-
sd, mutta tdstd jiivit osattomaksi vanhempiensa luona asuvat nuoret
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parit. Nuorilla ihmisilld oli tiettyjd eliminkulkua koskevia odotuksia,
joita ei asuntopulan oloissa kyetty tdyttimiin.

Sukulaisten kanssa syntyvit jannitteet olisi pystytty monessa ta-
pauksessa kenties hallitsemaan, jos pariskunnat eivit olisi joutuneet
samanaikaisesti sopeutumaan myos moniin muihin eliminmuutok-
siin: siviilielimain paluuseen, avioelimiin, tydttémyyteen, opinto-
jen aloittamiseen ja tydnhakuun.

Yhteiselon jarjestely ahtaudessa

Helsingissi, ja varsinkin ty6ldiskaupunginosissa asuntojen pienuus
rajoitti tilapdismajoituksen antamista. Esimerkiksi noin 35 000 asuk-
kaan Kalliossa (XI kaupunginosa) hellahuoneet olivat hyvin yleisid
ja asunnoissa asuttiin jo lihtokohtaisesti melko ahtaasti. Vuoden
1950 asunto- ja viestolaskenta toi esille, ettd keskimdirin yhden
huoneen asunnoissa oli 2,7 asukasta, joten 23 m? keskipinta-alalla
laskettuna asukasta kohden jii lattiapinta-alaa noin 8,5 m*.* Vield
heikompi tilanne oli noin 21 700 hengen Alppiharjussa, niin sano-
tun Taka-Kallion alueella, jossa asukkaita huonetta kohden oli 2,79.
Niin ollen asukasta kohden jdi lattiapinta-alaa hieman yli 8 m*.*'
Ajan normien mukaan reilu 8 m* asukasta kohden kuitenkin vield
vilttdvid asumisen tasoa.”?

Uudet asukkaat tekivit kuitenkin asunnot nopeasti tukaliksi.
Kun tydliiskaupunginosien pieniin hellahuoneisiin otettiin asumaan
esimerkiksi sota-avioliiton solminut nuori pariskunta, tippui asuk-
kaiden kdytossid oleva lattiapinta-ala huomattavasti. Kun tyypillistd
23 m*n asuntoa jakoi viisikin ihmistd, jii asukkaille kiytettdviksi
endd 4,6 m” per henkilo.

Yhden tai kahden huoneen ja keittokomeron pienasunnoissa tilan-
puute vaikutti moniin keskeisiin asumisen toimintoihin. Perheet jou-
tuivat pienissi tiloissa, usein yhdessi ainoassa huoneessa, tekemiin
ruokaa, sydmadin, tiskaamaan, pyykkdimiin, hoitamaan hygieniaa
ja nukkumaan. Tilan niukkuudessa niin tavarat kuin ihmiset olivat
toistensa tielli. Huoneenvuokralautakunnille lihettimissdin saate-

184



"Hyva antaa vahastakin"

kirjeissd asunnontarvitsijat toivat ilmi, kuinka vaikeaksi huoneiden
jarjestyksen ja puhtauden yllipito muodostui. Asuin- ja elintilan
kaventuminen kuormitti huomattavasti sosiaalisia suhteita. Ahtaus
vaikutti kielteisesti perheenjdsenten keskinisiin suhteisiin. Alituinen
muiden asukkaiden lheisyys ja yksityisyyden puute loivat drtymystd
ja alensivat riitelyn kynnystd. Ahtaat asunnot toimivat katalyyttind,
joka kasvatti pienemmat riidat helposti suuremmiksi.

Sota-avioliiton solmineiden parien pakotettu yhdessiasuminen
vanhempiensa luona alkoi tyypillisesti miehen kotiuttamisen jilkeen.
Sukulaisten vapaachtoisen majoittamisen kesto vaihteli huomatta-
vasti. Artikkelissa hyodynnetystd aineistosta 18ytyy tapauksia, joissa
vanhempien tai sukulaisten luona asuminen pisimmilldén jopa viisi
vuotta. Perheiden yhdessdasumista helpotti, jos sekd isintdperheelle
ettd tilapdismajoittujille kyettiin jirjestimiddn oma, eristiytymisen
mahdollistava, edes pienikin, tila.

Otan lihempidin tarkasteluun pitempiin jatkuneesta asumisesta
vuonna 1908 syntyneen Paavon ja hinen vuonna 1920 syntyneen
vaimonsa Annin tapauksen.” Avioliiton Anni ja Paavo olivat sol-
mineet kesikuussa 1944, jatkosodan kovimpien taistelujen aikaan.
Kun Paavo kotiutettiin puolustusvoimien palveluksesta marraskuussa
1944, niytti heiddn tilanteensa melko hyvilti. Paavo paisi jatkamaan
varastoapulaisen tydtaan Helsingin Mylly- ja Kauppa Oy:66n ja myos
Anni sai jatkaa sotavuosina aloittamaansa konttoristin ty$ti.

Tuhansien muiden helsinkildisten tavoin Paavon ja Anni joutuivat
ongelmiin asumisensa jirjestelyssiin. Tyydyttivien alivuokralaisasun-
tojen puuttuessa pariskunta joutui aloittamaan avioeliminsi Annin
vanhempien luona. Liisankadulla sijaitsevassa 35 m*:n kaksiossa asui
Annin vanhempien lisiksi hinen aikuinen veljensi, joka myskin oli
oman asunnon tarpeessa. Kyseisen perheen asumisen ahtaus ei ollut
mitenkddn poikkeuksellista, ja Annille ja Paavolle kyettiin jirjesti-
midn oma tila asunnon keittiéstd. Tdma tarjosi mahdollisen jon-
kinlaisen yksityisyyden siilyttimiseen ja intiimiin kanssakdymiseen.

Arkisessa elimissd ongelmia tuotti muun muassa avioparin ta-
varoiden siilytys. Tilanpuutteen johdosta suurin osa puolisoiden
kiyttdtavaroista oli sdilytettdva kellareissa. Asunnon kaikille asuk-
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kaille kyettiin jirjestimiin vuode, mutta tdstd huolimatta myds
levonsaannissa oli ongelmia. Sekd Annin isi ettd hinen veljensi olivat
postilaitoksen palveluksessa, vuorotdissi, ja he joutuivat liikkumaan
talossa my6s oiseen aikaan ja usein eri rytmeissd. Tami vaikeutti
levonsaantia seki yolld ettd paivilld.*

Vanhan ja uuden perheen yhteiselo sujui pienistd ongelmista huo-
limatta melko tyydyttavisti, mutta syksylld 1947 syntynyt lapsi loi
omat uudet jinnitteensi yhteiseloon. Perheen kasvu sai kuitenkin
aikaan sen, ettd heididn asuntohakemuksensa luokiteltiin aiempaan
kiireellisemmiksi. Kolmen vuoden odottamisen jilkeen Paavo, Anni
ja muutaman kuukauden ikiinen lapsi paasivit lopulta omaan asun-
toonsa vuoden 1948 alkupuolella.

Yksityisyyden ja intimiteetin puute

Suku- ja perhesuhteisiin pohjautuvassa majoituksessa nuorten parien
suhteen keskeiseksi haasteeksi nousi, miten lasten uusi koti sopeutui
vanhempien vanhan kodin suojiin. Annin ja Paavon tapauksessa
asunnon kaikki asukkaat kykenivit joustamaan omista tarpeistaan.
Yhteisasumisen kontekstissa varsinkin anopin ja miniin suhteita saat-
toi kiristéi se, ettd pitkdidn jatkunut asuminen toisten luona velvoitti
ainakin jossakin midrin vastavuoroisuuteen ja kotitdiden jakamiseen.
Miniin astuessa anopin keittiéon astui hin viistimittd myos kodin
eminnin reviirille ja alaisuuteen.

Anopin ja miniin vilisten suhteiden ongelmallisuutta kisiteltiin
melko laajalti aikakauslehdissd. Esimerkiksi perinteisid arvoja kan-
nattava Kotiliesi eritteli "kahden eminnin” ongelmaa vuonna 1946.
Artikkelissa nostettiin esille nuorten naisten itsendisyyden tarpeet
ja omatahtoisuus ja anoppien halukkuus valvontaan ja neuvomi-
seen. Ratkaisuksi esitettiin keskindisen ymmirryksen lisidminen
— anoppien nihtiin haluavan pohjimmiltaan vain hyvii.”> Myos
avioliitto-oppaissa kisiteltiin nuorten parien oman kodin puutetta,
miki osaltaan antaa osviittaa yhteisasumisen sosiaalisten ongelmien
yleisyydestd.® ”Anoppikysymyksen” keskeisyydestd kertoo myos se,
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ettd problematiikkaa kisiteltiin muun muassa Helsingissd jdrjeste-
tyilld avioliittokursseilla.”

Yhteisasumisen ongelmat eivit toki rajoittuneet ainoastaan ano-
pin ja minidn vilisiin suhteisiin, vaan ne nikyivit my6s laajemmin
nuorten parien perhe-elimissd. Vaikka perhe- ja sukulaissuhteisiin
perustuvassa yhteisasumisessa oltiin tekemisissi tuttujen ja siten
myos, ainakin useimmiten, turvallisten ihmisten kanssa, kokivat
nuoret parit perherauhan puutteen hiiritsevini. Toisten ihmisten
jatkuva liheisyys koettiin intimiteetin esteeksi.

Helsingin avioliittoneuvonnan johtaja Matti Joensuu niki, ettd
pakotettu yhdessdasuminen vaikeutti erityisesti michen itseniisty-
mistd. Joensuun arviossa anopin ja miniin hankauksissa taustalla oli
"taistelu laheisimmasti asemasta nuoren miehen sydimessi”. Hinen
mielestiin miehet tekivit usein sen virheen, ettd he eivit neuvotel-
leet asioiden hoitamisesta vaimojensa kanssa, vaan joko alistuivat
vanhempiensa kiskyihin tai tekivit itse paatokset.”

Eris perheiden yhdessdasumisen ongelmista oli se, ettd pariskun-
nat eivit pidsseet rauhassa puimaan omia asioitaan tai kehkeytymassi
olevia riitojaan. Kdytdnndssi kahdenkeskisiksi koetuista asioista jou-
duttiin menemiin puhumaan julkisiin tiloihin, kahviloihin tai puis-
tin penkille. Jo edelld viitattu Joensuu antoi aviopuolisoille ohjeen,
ettd riidat tulisi pitaakin puolisoiden vilisini eiki niitd pitdisi puida
muuden kuullen. Hyvissikin tarkoituksessa annetut ohjeet voisivat
vain entisestdan vaikeuttaa tilannetta.

Yhdessd asuminen rasitti siind mairin asukkaiden sosiaalisia suh-
teita, ettd ilmid nousi esille myos Kristillisen palveluskeskuksen har-
joittamassa avioliittoneuvonnassa. Palveluskeskus nosti asian esille
esimerkiksi Helsingin kaupunginhallitukselle osoittamassaan kirjel-
missd. Sekd avioliittoneuvojien tekemidt huomiot ettd asuntoviran-
omaisille lihetetyt kirjeet tuovat esille nuorten parien turhautumisen
siitd, ettd he eivit voineet toimia itsendisesti ja omalla tavallaan.
Sukulaisten tarjoaman majoituksen varaan rakentuvassa tilapdisma-
joituksessa esiintyvit konfliktit liittyivit tilanteisiin, joissa tietoisesti
tai epdhuomiossa rikottiin asumisen normeja ja hyvin vieraan tai
isdnndn rooleja ja odotuksia.
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Isantdperhe saattoi pyrkid myds muuttamaan majoittujiensa kiyt-
tdytymistd ja asenteita. Avioliittoneuvontaan otti syyskuussa 1945
yhteyttd 25-vuotias helsinkildisnainen, joka pyysi neuvoja hinen
aviomichensi ja isinsd vilisten riitojen selvittelyssi. Vasta 4 kuukaut-
ta naimisissa ollut pariskunta asui aviovaimon vanhempien luona.
Yhteisasumisen ongelmaksi nousi se, ettd hinen kirjastonhoitajana
toiminut isinsi piti vivyi sivistymittomini ja kantoi hanelle klassilli-
sia teoksia luettavaksi. Ristiriitoja aiheutti vaimon tulkinnan mukaan
my®&s se, ettd hinen miehensi teki ruumiillisia t6itd ja titd, kuten
aviomiehen "tyoldismielisyyttd”, appiukko ei voinut hyviksya.” Vaik-
ka edelld mainitussa tapauksessa ristiriitaisuudet jiivit melko pieniksi
ja sisdlsivit hieman koomisiakin piirteitd, ei aina selvitty ndin vihall.
Avioliittoneuvojien tallentamat muistiinpanot tuovat esille, kuinka
erimielisyydet perheissd eskaloituivat myos suoranaiseksi vihanpi-
doksi ja nimittelyksi.*’

Ylipddnsi niin puolisoiden kanssakiymiseen kuin perheen sisiisiin
sosiaalisiin suhteisiin vaikutti kaupunkilaisten yleinen hermostunei-
suus. Pelkki arjen vilttimittomyyksien toteuttaminen muodostui
niukkuuden ja sidnndstelyn oloissa kuormittavaksi. Tdmai ei voinut
olla nikymaittd ihmisten kiyttdyttymisessd.

Toisaalta niin aviopuolisoiden kuin perheenjisenten viliseen vuo-
rovaikutukseen vaikuttivat myos sotavuosien erot. Viime vuosien
tutkimuksissa on osoitettu, ettd kirjeenvaihdon avulla kyettiin mer-
kittdvalld tavalla lyhentimidin etdisyyttd kotirintaman ja sotilaiden
vililld.*' Kuitenkin perheiden yhteenpaluuseen niyttdd liittyneen
merkittivid kommunikaatioon liittyvid haasteita. Tiivis yhteiselo
rintamalla lisdsi miesten homososiaalisuutta ja aseveljeyden tunnetta.
Edellisten lisiksi miesten yhteiseloon kuului omanlaisensa puhetyyli
ja -tavat. Kun sodan pdittymisen jilkeen perheet palasivat jilleen
yhteen, oli jasenten jilleen opeteltava perheessi olemisen tapa ja luo-
tava yhteinen kieli ja ymmirrys. Erovuosien jilkeen ei ollut helppo
mukautua yhteisen elimén vaatimuksiin, toisten vierauteen ja kenties
muuttuneeseen kiytokseen.

Helsinkiin kotiutui jatkosodasta noin 23 000 rintamasotilasta ja
kaikkinensa jatkosotaan osallistui noin 34 000 helsinkiliissotilasta.
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Kommunikaatioon liittyvien haasteiden lisiksi miesten oli 16ydet-
tivd jilleen oma paikkansa yhteiskunnassa: 16ydettivi tyopaikka,
jatkettava opintoja, hankittava asunto. Siviili- ja perhe-elimiin so-
peutumisen vaikeuksia on kuvattu muun muassa entisten sotilaiden
1940-luvulla kirjoittamassa kotiinpaluukirjallisuudessa.>* Kirjoissa
kisitellddn varsin usein nuoruuden menettimisen tunteen nostatta-
maa katkeruutta. Sota ja pidennetty varusmiespalvelus leikkasivatkin
miesten elimistd vuosia, joita sodan paittymisen jilkeen pyrittiin
kirimain. Omista erityisisti sopeutumisen ongelmistaan joutuivat
kirsimidn lisiksi sodassa pysyvisti vammautuneet ja kotinsa alue-
luovutuksissa menettineet sotilaat. Helsingissd yli 10 prosenttisen
invaliditeetin saaneita sotilaita oli noin 5000. Invalidien joukkoon
ei laskettu psykiatrisia potilaita, joiden maird Helsingissd nousi sa-
toihin, jopa tuhanteen mieheen.

Perheet ja suku sodan rasitusten kantajina

Syksyn 1944 asuntokriisin yhteydessi elintirkeiksi muodostui su-
vun, tuttavien ja ystivien tarjoama tilapdismajoitus, joka antoi ko-
tiutettaville ja siirtovielle aikaa jdrjestelld asumistaan. Loppuvuonna
1944 helsinkildiset majoittivat tuhansia asunnontarvitsijaa, ja timi
sosiaalisen tuen osoitus antoi viranomaisille ja kaupungin hallinnolle
aikaa valmistella pysyvimpid majoitusjirjestelyji.

Majoittajien ja majoittujien vilinen yhteiselo oli mahdollista,
jos molemmat osapuolet kunnioittivat toisiaan ja kykenivit riitti-
vissd madrin vastaamaan ja sopeutumaan toistensa odotuksiin seki
konfliktien ilmentyessi tekemiin kompromisseja. Mitd pitempain
yhteisasumista kesti, sitd vaikeammaksi sopuisan yhdessielon ylldpi-
timinen muodostui.

Niin majoittajat kuin tilapdismajoittujat tarvitsivat yksityisyyt-
td ja mahdollisuutta lepoon. Ympiristd- ja sosiaalipsykologisessa
tutkimuksessa henkilokohtaisen tilan niahddin olevan inhimillinen
perustarve, jonka suuruus on kuitenkin ikdin sidonnainen ja joka
jossakin mairin on seki historiallisesti ettd kulttuurisesti muuttuva.
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Ahtaudessa asukkaiden oli vaikea eristdytyd omaan rauhaansa. Hel-
singin pienasuntovaltaisuudesta johtui, ettd halusivat asukkaat tai ei,
joutuivat he altistumaan erilaisille sosiaalisille virikkeille, asukkaiden
ddnille, puheelle ja toiminnalle sekd my®s toistensa katseille ja fyy-
siselle liheisyydelle.

Kodittomuuden pitkittyminen rasitti majoitusta tarjoavien taho-
jen jaksamista, jolloin my&s sukulaismajoituksessa olevat joutuivat
tekemiddn yhid enemmin toitd majoituksen varmistamiseksi. Monet
asunnontarvitsijat kokivat hermoja raastavana ja my6s noyryytti-
vini sen, ettd kuukaudesta toiseen jouduttiin rukoilemaan “kuka
yoksi milloinkin ottaa”.** Sopeutumisen rajojen ylittyminen nikyi
yleisimmin siing, ettd pysyvisti tilapdisestd majoituksesta luovuttiin,
ja asukkaat joutuivat kiertolaiselimain. Joissakin tapauksissa majoit-
tajat hakivat huoneenvuokralautakuntien kautta hiic6a aikuisille
lapsilleen tai lihisukulaisilleen. Vuosia jatkuneen yhdessdasumisen
jalkeen ei ollut tavatonta, ettd vanhemmat halusivat pdisté aikuisista
lapsistaan eroon. Aineistosta onkin loydettdvissa muutamia kuvauk-
sia siitd, kuinka “kolhoosielimin” kestdessd vanhemmat ryhtyivit
hiddtimiin nuorta paria pois kotoaan.** Huoneenvuokralautakun-
nille kirjoittavat asunnontarvitsijat kokivat kuitenkin tarpeelliseksi
selittdd, miksi esimerkiksi heidan vanhempansa hakevat heille haatoa.
Sukulaisten antama apu koettiin sosiaaliseksi normiksi.

Asunnontarvitsijoiden, sekd nuorten perheiden etti siirtovien,
majoituskokemukset olivat usein ristiriitaisia, ambivalentteja. Toi-
saalta oman asunnon puutteesta kirsineet tilapdismajoittujat olivat
kiitollisia perhe- ja sukusolidaarisuudesta, ihmisten vieraanvaraisuu-
desta ja ylipdinsd "hyvistd ihmisistd” ja ihmisten “hyvintahtoisuu-
desta”.?> Asunnontarvitsijat tiedostivat, ettd monella muulla helsin-
kildiselld asiat olivat vield huonommin, kaikilla ei ollut sukulaisia
eiki tuttavia, joilta olisi saanut apua.’® Toisaalta tilapdisasumisen
kokemusta saattoi jasentdd tunne eliminhallinnan menettimisesti.
Hyvin yleiseksi teemaksi nousi kokemus muitten hyvintahtoisuuden
tai armon varassa olemisesta.”’
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