Publications

% VAKKI

Communicating with Purpose

To cite this article: Heittola, S. & Bjorklund, S. (2023). Mot en hallbar utveckling for meningsfull
anvandning av flera sprak nationellt? Ungas uppfattningar om en- och flersprakighet vid kommunikation
i Finland och Sverige. In: E. Lillqvist, M. Eronen-Valli, V. Manninen, N. Nissild & E. Salmela (Eds.).
Communicating with Purpose. Vaasa: VAKKI Publications 15. 69-85.

ISBN 978-952-69732-2-7

Mot en hallbar utveckling for meningsfull anvandning av
flera sprak nationellt? Ungas uppfattningar om en- och
flersprakighet vid kommunikation i Finland och Sverige

Sanna Heittola? & Siv Bjorklund?
2 Abo Akademi

In this article, we study how language majority and minority youth (Finnish-, Swedish- and Sami-speaking
youth) in Finland and Sweden perceive the possibility to use languages in their countries. Our theoretical
underpinnings are inspired by language policy and language ecology with a special focus on possible
impacts of national language policy on language ideologies and language praxis circulating in increasingly
multilingual societies. The results show that several statistically significant differences can be revealed
between the youth from different countries and with different first languages. The differences indicate
that national policy seems to have an effect on language ideologies among the participants. Nevertheless,
the youth shares a common belief of the importance of multilingualism even if they recognize the practical
challenges that people who cannot use the majority language of the country can face. Language is
perceived not only as a medium for communication but also as an important part of the individual’s
identity and culture. The result of this study shows that the youth perceives the use of different languages
in their country of residence as self-evident.
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1 Inledning

Under de senaste aren har sprakpolicy och sprakplanering som forskningsomraden
utvecklats snabbt och kraftigt (Hult & Johnson 2015). Populariteten hanger till stor del
samman med att sprakpolicy som verktyg fungerar val for att analysera komplexa
processer av flersprakighet, global verksamhet och vdxande transnationell
arbetskraftspendling for att utveckla postmodernistiska samhallen i riktning mot en
hallbar spraklig och kulturell mangfald (se t.ex. Papa 2020, Lamb m.fl. 2020, Douglas Fir
Group 2016). Vi bidrar i den har artikeln till forskningen inom omradet genom att
uppmarksamma ungdomar som agenter for samhallelig sprakpolicy (se ocksa t.ex. Han
m.fl. 2019, Phyak & Bui 2014, Wyman m.fl. 2013 ) och undersdker potentiella samband
mellan nationell sprakpolicy och finlandska och svenska ungas uppfattningar om
mojligheten att anvanda olika sprak for att kommunicera och interagera i det svenska
och finlandska samhallet. Sambandet mellan nationell sprakpolicy och spraklig praxis
har nyligen utforskats i en jamforande kvalitativ studie bland elever och unga i Finland
och Danmark (Slotte m.fl. 2023) men savitt vi kdnner till har kvantitativa jamforelser pa
det satt som vi lagger an i var studie inte tidigare utforskats.

Data som vi presenterar i denna studie har samlats in inom projektet Minoritetsunga
(MinUng) (Abo Akademi 2023) som finansierats av Svenska kulturfonden och vars syfte
var att undersoka betydelsen av geografisk kontext och sprakstatus for ungas
uppfattningar om saval etablerade minoritetssprak® (svenska, finska och samiska) som
nya minoritetssprak i Finland och i Sverige. Projektets kvantitativa upplagg bestod av en
webbenkat (se vidare avsnitt 4) som sandes ut och besvarades av finsk-, svensk- och
samisksprakiga unga i bade minoritets- och majoritetsposition i de bada landerna.
Enkaten visade sig generera rikligt med data som ger mojligheter till jamforelser pa olika
plan (Finland vs. Sverige, minoritet vs. majoritet, etablerade vs. nya minoritetssprak).
Nar vi i den héar studien stravar efter att analysera ifall den nationella sprakpolicyn
inverkar pa ungas uppfattningar om mojligheter att utéva en flersprakig praxis i
samhallet ar jamforelsen inriktad pa likheter och skillnader mellan Finland och Sverige
samtidigt som vi rér oss mellan makroniva (nationell policy) och mikroniva (sprakpraxis).

1 Vi anvander i denna artikel termen minoritetssprdk som ett paraplybegrepp for sprdk som &r i en
samhillelig minoritetsposition i Finland och i Sverige. Vi dr d4nda medvetna om de utmaningar som
anvandningen av termen minoritetssprak innebar for t.ex. svenskan som ett av de tva nationalspraken i
Finland och samiska som ursprungssprak i bade Finland och i Sverige.
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2 Om sprakekologi, sprakpolicy och flersprakighet

Redan ar 1972 konstaterade Haugen att "sprakekologi kan definieras som studiet av
vaxelverkan mellan ett givet sprak och dess omgivning” (Haugen, 1972 s. 325). En
sprakekologisk syn visar ddarmed hur diskurser som handlar om varderingar och
forestallningar om sprak konstrueras pa olika plan (ndrsamhallet, institutionellt,
nationellt o.s.v.) i olika kontexter (Blackledge 2008, Douglas Fir Group 2016). | dagens
moderna samhallen har tva- och flersprakighet kommit att bli en allt mer framtradande
del av sprakekologi. Narvaron av flera sprak stalls allt oftare mot en tidigare ensprakig
norm och i allt fler sa mmanhang lyfts tva- och flersprakighet fram som en méjlighet och
resurs bade for individ och samhalle. Utéver den sprakliga och kulturella rikedomen har
flersprakighet exempelvis visat sig utgdra en resurs som dven for med sig ekonomisk
nytta (Heller & Duchéne 2016, Grin, Sfreddo & Vaillancourt 2010).

| bygget av en hallbar flersprakighet kan sprakplanering och sprakpolicy fungera som
nyttiga analysverktyg. Medan tyngdpunkten i tidiga studier om sprakpolicy oftast lades
pa nationell sprakpolicy har forskarnas intresse idag skiftat fran en nationell till en lokal
niva dar explicita och implicita faktorer som uppratthaller en spraklig mangfald och
vikten av agens hos lokala sociala aktoérer betonas (se t.ex. Hornberger & Johnson 2007).
Ur ett flersprakighetsperspektiv har daremot sprakekologi konstaterats vara ett nyttigt
begrepp eftersom den for samman sociolingvistiska studier pa makro- och mikroniva for
att man till fullo ska férsta de sociala mekanismer som ingar i flersprakighet (se t.ex. Hult
2008).

Vi har i var studie framst utgatt fran ett sprakpolicy-perspektiv men lyfter fram den
sprakekologiska synen eftersom var analys explicit stravar efter att undersdka hur praxis
kan paverkas av nationell policy. Vi har anda inte observerat vara informanters faktiska
sprakbruk utan deras uppfattningar och tankar om méjligheterna att meningsfullt kunna
anvanda olika sprak i samhallet. Resultaten av analysen baserar sig darfér narmast pa
sprakideologier, som utgor den tredje komponenten som enligt Spolsky (2004) i tat
samverkan med planering och praxis utgér de centrala komponenterna inom
forskningsomradet sprakpolicy.

Aven om flersprakighet i sig ofta ses som en resurs idag ar det en stor utmaning att
jamfoéra olika kontexter. Stavans och Hoffmann (2015) konstaterar att det inte finns
nagon universallosning som passar alla sprak i minoritetsposition eftersom de olika
spraken existerar under olika villkor och i olika kontexter. Det hindrar anda inte vardet i
att forsoka overskrida olika granser. Enligt Medda-Windischer, Ricucci och Cisilino
(2016) diskuteras etablerade och nya minoriteter oftast isolerade fran varandra da ett
komparativt perspektiv skulle vara bade nodvandigt och vardefullt for ett framtida
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hallbart Europa dar olika lander nu anvander olika nationella strategier (se ocksa Medda-
Windischer 2017).

Med tanke pa framtidsperspektivet har vi valt unga som informanter till var studie.
Ungdomarna i var studie vaxer upp i samhallen dar den flersprakiga vandningen (the
multilingual turn; se t.ex. May 2019) har blivit en aspekt som &r synlig i vardagen genom
att man t.ex. anvander tva eller flera sprak regelbundet. Vi antar alltsa att de unga i var
studie lever ratt tva- och flersprakiga liv och att kontextuella faktorer darfér har en
betydelse for hur de ser pa hur olika sprak kan anvandas i det egna landet. Det ar relativt
fa forskare som kombinerat unga och flersprakighet i ett nationellt komparativt
ramverk. | Wyman, McCarty & Nicholas (2013) finns dnda ett jamférande perspektiv.
Forskarna presenterar unga med olika ursprungssprak som lever i gemenskaper dar
spraket lever under hot om att do ut.

3 Studiens sprakliga kontexter: Finland och Sverige

Aven om Finland och Sverige &r grannlander finns det p& nationell niva olika lagar och
andra styrdokument som reglerar landernas sprak och deras stallning pa helt olika satt.
Finland har tva officiella nationalsprak, finska och svenska, som ar likvardiga enligt lagen.
Enligt Finlands grundlag (731/1999) ska det allménna tillgodose landets finsksprakiga
och svensksprakiga befolknings kulturella och samhalleliga behov enligt lika grunder.
Detta betyder dven faktisk likabehandling. | spraklagen (423/2003) foreskrivs narmare
om de sprakliga rattigheter som tryggas i grundlagen.

Enligt grundlagen har samerna ratt att bevara och utveckla sitt sprak och sin kultur. |
grundlagen foreskrivs ocksd att samerna har kulturell autonomi inom sitt
hembygdsomrade i drenden som angar deras sprak och kultur. | samisk spraklag
(1086/2003) foreskrivs ytterligare att samerna har ratt att hos domstolar och andra
myndigheter anvdnda sitt eget sprak, men ratten géller inte hos alla myndigheter. Inom
samernas hembygdsomrade har samerna mer omfattande sprakliga rattigheter an
utanfor det. Den samiska spraklagen galler enaresamiska, skoltsamiska och nordsamiska
(Justitieministeriet 2023). Trots att samiskan som ursprungssprak i Finland har vissa
sprakliga rattigheter sa ar dess talare numerart fa i Finland. Finska ar det sprak som en
klar majoritet av de som bor i Finland talar och darefter kommer svenska, ryska och
estniska.

| Sverige ar svenska landets huvudsprak och majoritetssprak. Finska, meankieli, jiddisch,
romska och samiska har stallning som nationella minoritetssprak. Enligt spraklagen (SFS
2009:600) ska de nationella minoritetsspraken skyddas och framjas. Enligt lag om
nationella minoriteter och minoritetssprak (2009:724) har medborgare inom sarskilda
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forvaltningsomraden ratt att anvdanda finska, meéankieli och samiska i kontakt med
forvaltningsmyndigheter och domstolar. Myndigheter i hela landet ska dven framja de
nationella minoritetsspraken. | Sverige ar de storsta sprakgrupperna efter svenskan
arabiska och finska.

Som framgar av den korta presentationen ovan finns det alltsa juridiskt flera olikheter
mellan Sverige och Finland betradffande hur landerna reglerar rattigheterna for de sprak
som kan anses vara etablerade sprak (svenska, finska och samiska) i de bada landerna.
Gemensamt for de aktuella spraken ar anda att de atnjuter olika grader av rattigheter
som nya sprak i de bada landerna inte har dven om antalet talare av flera olika sprak
Okar snabbt.

4 Syfte

Syftet med denna studie ar att fa en uppfattning om det finns skillnader mellan hur
svensk-, finsk- och samisksprakiga ungdomar i Finland och Sverige ser pa en- och
flersprakighet i eget land och i Norden. Genom att underséka ungas uppfattningar om
flersprakighet pa den sprakideologiska nivan och samverkan mellan nationell
sprakpolicy och lokala aktorer vill vi besvara féljande forskningsfragor:

e Hur uppfattar unga i Finland och Sverige en- och flersprakighet pa en nationell
niva?

o Vilket slags samband finns det mellan nationell sprakpolicy och hur de lokala
aktorerna, dvs. de unga, positionerar sig pa den sprakideologiska nivan?

e Vilka slags skillnader finns det i hur unga med olika sprak och hemvistland
uppfattar mojligheten att anvanda flera sprak pa en nationell niva?

5 Material och metod

Materialet for denna undersdkning har samlats in med hjalp av webbenkéater under
arsskiftet 2020-2021. Webbenkadterna var tillgdngliga pa finska, svenska och
nordsamiska.

Sammanlagt besvarade 194 unga fran Finland och Sverige enkaten. Av informanterna
bor 70,6 % i Finland och 29,4 % i Sverige. Informanternas alder varierar fran under 15 ar
till 6ver 25 ar. Storsta delen (36,1 %) av informanterna ar 17 ar gamla och 78,8 %
informanterna ar 16—18 ar gamla. Kvinnor utgor 67,0 % av informanterna, man 30,9 %
och 2,1 % har valt annat kon. Informanterna kunde valja flera modersmal och flera har
utnyttjat denna mojlighet, vilket betyder att procentandelen for denna fraga 6verstiger
100 %. Av informanterna har 52,6 % kryssat for finska som modersmal, 54,1 % for
svenska och 7,7 % for nordsamiska. Dartill har 6,2 % av informanterna nagot annat
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modersmal. Av informanterna fran Finland anser den storsta andelen sig vara ensprakig
medan den storsta andelen fran Sverige anser sig vara tva- eller flersprakig (se figur 1).

50%

40%

30%

20%

10%

0%
Finland Sverige

Ensprakig Tvasprakig Flersprakig

Figur 1. Informanternas sprakliga identitet

Webbenkaten som utgjorde grunden for den kvantitativa delen av projektet MinUng ar
omfattande med flera temaomrdden och olika svarsalternativ. For den har
undersokningen presenterar vi endast fyra av enkatens pastdenden som handlar om
meningsfull kommunikation och anvandningen av majoritetssprak visavi eget sprak pa
nationell niva. De fyra pastaendena ar:

e Det ar en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak.

e Ett gemensamt sprak ar viktigt for ett lands samhorighet.

e Det vore battre om det i Norden talades ett och samma sprak.
e Det ar sjalvklart att manniskor talar olika sprak i detta land.

Informanterna fick ta stallning till om de haller med de olika pastaendena som giller
bland annat sprakanvandning och sprakval. Svarsalternativen var helt av samma dsikt,
delvis av samma asikt, delvis av annan dsikt, helt av annan dsikt samt kan inte sdga. |
jamforelser av hur informanterna fran de tva olika landerna och med olika modersmal
har svarat pa de fyra pastaendena anvands Mann-Whitney U-test och Kruskal Wallis-
test. De statistiska testerna visar om skillnaderna i informanternas svar ar statistiskt
signifikanta. Som grans for statistisk signifikans har anvants sig. 0,05, vilket betyder att
det finns <5% sannolikhet att observationen och skillnaden mellan grupperna beror pa
en slump. | jamforelser av informanter med olika modersmal har sadana informanter
som har angett flera modersmal uteslutits fran denna studie. Sa fa samisksprakiga
besvarade enkaten per land att de har uteslutits fran jamforelser dar bade
bakgrundsfaktorerna land och modersmdl har beaktats. Informanterna har &ven
utnyttjat mojligheten att kommentera pastaendena. For de pastaenden dar det finns
statistiskt  signifikanta skillnader mellan de olika informantgrupperna har
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kommentarerna fran varje grupp analyserats skilt for att hitta en mojlig forklaring pa
den signifikanta skillnaden. Ifall ingen statistiskt signifikant skillnad har pavisats har de
Oppna svaren anda analyserats innehallsligt i kategorier for att identifiera majliga olika
synvinklar i informanternas svar. For att 6ka lasbarheten har vi valt att presentera
samtliga kommentarer pa svenska. Kommentarer som getts pa finska i enkaten har vi
fritt Oversatt till svenska (se bilaga for kommentarerna i original).

6 Resultat
6.1 Det dr en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak

Enligt informanterna ar det en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak, dvs.
finska i Finland och svenska i Sverige (Figur 2). Av informanterna haller 83,4 % med
pastaendet, 15,5 % av informanterna ar av annan asikt, medan 1,1 % inte kan saga.
Mellan landerna finns det inga statistiskt signifikanta skillnader (sig. 0,516), dvs.
informanterna fran Finland och Sverige har svarat pa likartat satt.

Det ar en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak

50%
40%

30%
20%
10%
0% _— .

Helt av samma Delvis av samma Delvis avannan Heltavannan Kaninte sdga
asikt asikt asikt asikt

Figur 2. Informanternas svar pa pastaendet Det dr en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak

Daremot finns det statistiskt signifikanta skillnader (sig. <0,001) mellan finsk- och
svensksprakiga unga. Svensksprakiga dar mer av den asikten att det dr en nackdel om
man inte kan landets majoritetssprak. Av de svensksprakiga informanterna anser 97,3 %
det vara en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak medan 72,7 % av de
finsksprakiga informanterna ar av samma asikt.

Det finns dven statistiskt signifikanta skillnader (sig. <0,001) mellan finsksprakiga i
Finland, finsksprakiga i Sverige, svensksprakiga i Finland och svensksprakiga i Sverige. De
olika sprakgruppernas svar presenteras i figur 3.
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Det ar en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak

100%
80%
60% B FINLAND - finsksprakiga
40% FINLAND - svensksprakiga
20% I I I i SVERIGE - finsksprakiga
0% =

m SVERIGE - kspraki
Heltav Delvisav Delvisav Heltav Kaninte svensksprakiga

samma samma  annan annan saga
asikt asikt asikt asikt

Figur 3. De fyra gruppernas svar pa pastaendet Det dr en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak.

Skillnaderna finns speciellt mellan de tva informantgrupperna fran Finland. Av de
finsksprakiga i Finland menar 68,6 % att det dr en nackdel om man inte kan finska i
Finland medan 97,9 % av de svensksprakiga i Finland haller med. | sina kommentarer
lyfter svensksprakiga fran Finland fram den officiella tvasprakiga sprakpolicyn, eller
snarare hur man i Finland behdver kunna finska, trots att landet officiellt ar tvasprakigt.
De finsksprakiga informanterna betonar daremot att det i sig inte ar en nackdel om man
inte kan finska, men att kunskaper i finska underlattar livet. De finsksprakiga lyfter
speciellt fram hur livet kan vara svarare fér en som inte kan finska. Dessa svar ar
intressanta eftersom ingen informant explicit uttrycker att andra sprak ar en nackdel
vilket formulerats i pastdendet (se citaten nedan).

(1) Jaganserinte att det &r moraliskt daligt, men f6r en individ kan det vara utmanande att klara
sig pa finska spraket i synnerhet pa omraden dar en klar majoritet av invanarna talar finska
som modersmal. (FIfi)

(2) Jagvetinte om det ar en dalig sak, fastdan det [att man inte talar finska] gor ocksa att allt blir
svarare. (FIfi)

Aven av de svensksprakiga informanternas kommentarer framgar att det i Finland &r
lattare att leva pa finska dan pa svenska. Dartill papekar de att man kan kdnna sig utanfor
om man inte kan finska.

Skillnaderna finns ocksa speciellt mellan de tva majoritetsgrupperna: finsksprakiga i
Finland och svensksprakiga i Sverige. Jamfort med 68,6 % av de finsksprakiga
informanterna fran Finland haller 92,3 % av de svensksprakiga informanterna fran
Sverige med pastaendet. De som bor i Sverige ar alltsa mer av den asikten att det ar en
nackdel om man inte kan svenska i Sverige jamfort med vad de som bor i Finland anser
om finskan i Finland.
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Aven om informanterna fran Sverige anger att det ar en nackdel om man inte kan
svenska i Sverige har de kommenterat att man klarar sig bra med engelska i landet, vilket
framgar aven av citaten nedan, medan nastan ingen av informanterna fran Finland lyfter
fram engelskan. Daremot lyfter informanterna fran Finland fram forhallandet mellan
finskan och svenskan och hur svart det ar att klara sig med endast svenska i Finland.

(3) Man klarar sig ganska langt med engelska har. (SVsv)
(4) Man kan klara sig ganska bra med engelska, speciellt i stérre stader, men det underlattar
mycket att kunna svenska. (SVfi)

En informant som har flyttat fran Finland till Sverige konstaterar att det ar svart att
kanna sig som en del av samhallet om man inte kan svenska.

(5) Svart att soka jobb och att kdnna sig vara en fullvardig del av samhallet. (SVfi)

Spraket upplevs alltsa inte av de unga endast vara ett medel for kommunikation utan
det anses ha en viktig roll i hur delaktig man kdnner sig i samhallet och i den sociala
gemenskapen. Overhuvudtaget har de unga en tydlig &sikt om hur viktigt det ar att
kunna landets majoritetssprak da nastan ingen har valt svarsalternativet kan inte séga.
De delar en gemensam uppfattning om att det inte ar ett maste att kunna landets
majoritetssprak, men detta underlattar livet.

6.2 Ett gemensamt sprak ar viktigt for ett lands samhorighet

Av informanterna instammer 77,7 % med pastaendet om att ett gemensamt sprak ar
viktigt for ett lands samhérighet, medan 22,3 % av informanterna inte haller med.

Det finns statistiskt signifikanta skillnader (sig. 0,005) mellan landerna. | Sverige ar man
mer av den asikten att ett gemensamt sprak ar viktigt for ett lands samhorighet. Av de
finlandska informanterna haller 73,8 % med pastaendet medan 86,0 % av informanterna
i Sverige anser samma. En storre andel av speciellt informanterna fran Sverige ar helt
overens med pastaendet. Det finns statistiskt signifikanta skillnader dven mellan
finsksprakiga i Finland, finsksprakiga i Sverige, svensksprakiga i Finland och
svensksprakiga i Sverige (sig. 0,027).
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Ett gemensamt sprak ar viktigt for ett lands samhorighet

60%
50%

40% M Finland - finsksprakiga
30% M Finland - svensksprakiga
20%

10% I I Sverige - finsksprakiga

M Sverige - svensksprakiga
Helt av Delvis av Delvis av Helt av
samma asikt samma asikt annan asikt annan asikt

Figur 4. De fyra sprakgruppernas svar pa pastaendet Ett gemensamt sprak dr viktigt for ett lands
samhoérighet

Skillnaderna finns speciellt mellan minoritetsgrupperna, dvs. mellan finsksprakiga i
Sverige och svensksprakiga i Finland. Finsksprakiga i Sverige haller mer med pastaendet.
86,7 % av finsksprakiga fran Sverige hdller med pastaendet jamfort med 68,8 % av
svensksprakiga i Finland. Skillnaderna finns ocksa speciellt mellan svensksprakiga i
Sverige och Finland. Svensksprakiga i Sverige haller mer med pastaendet, eftersom 88,5
% av svensksprakiga fran Sverige haller med pastaendet jamfort med 68,8 % av
svensksprakiga i Finland. | Sverige ar man alltsa mer av den asikten att ett gemensamt
sprak ar viktigt for ett lands samhorighet, vilket framgar dven av kommentarerna.
Informanterna som bor i Finland anser daremot att det finns sa mycket mer an spraket
som gor en samhorigi ett land (se kommentaren nedan). Spraket anses vara viktigt, men
upplevs inte vara en forutsattning for samhorigheten. Informanterna fran Finland
betonar att de uppskattar flersprakighet och att det viktigaste dr att man forstar
varandra, inte att man har samma sprak som modersmal.

(6) Det ar sa mycket mer som gor en samhorig i ett land, sa det har inte en sa stor betydelse
enligt mig. (Flsv)

Aven om informanterna fran Sverige dr mer av samma &sikt med pastdendet betonar de
i kommentarerna att det dven ar bra och intressant med flera sprak och en mangfaldig
kultur:

(7) Men det ar dven bra att flersprakiga sa att samhallet blir mer varierat och en mer mangfaldig
kultur (SVsv)

Informanterna fran Sverige namner ocksa att dven om ett gemensamt sprak ar viktigt
betyder det inte att man borde glomma sitt eget modersmal eller |ata bli att studera
andra sprak.
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6.3 Det vore bittre om det i Norden talades ett och samma sprak

Informanterna instammer mestadels inte i pastaendet Det vore bdttre om det i Norden
talades ett och samma sprdk. Av informanterna haller 78,8 % inte med pastaendet.
Diaremot ar 19,1 % av informanterna av samma asikt och anser att det vore battre om
detiNorden talades ett och samma sprak. Endast en liten andel, 2,2 % av informanterna,
anser sig inte kunna saga. Det finns inga skillnader mellan Ianderna (sig. 0,167).

Det vore battre om det i Norden talades ett och samma sprak

100%
80%
60% B Finsksprakiga
409 op:
0% m Svensksprakiga
20% I
0% -~ | m B l N Samisksprakiga

Helt av Delvisav  Delvis av Helt av Kan inte
samma asiktsamma asikt annan asikt annan asikt séga

Figur 5. Informanternas svar pa pastaendet Det vore bdttre om det i Norden talades ett och samma sprak

| figur 5 syns det tydligt att samisksprakiga skiljer sig fran de andra sprakgrupperna (sig.
0,010). Alla samisksprakiga ar helt av annan asikt. Statistiskt signifikanta skillnader (sig.
0,035) finns aven mellan finsksprakiga i Finland, finsksprakiga i Sverige, svensksprakiga i
Finland och svensksprakiga i Sverige. Skillnaderna ar stérst mellan majoritetsgrupperna
samt mellan finsk- och svensksprakiga fran Finland.

Det vore battre om det i Norden talades ett och samma
sprak
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Figur 6. De fyra olika gruppernas svar pa pastaendet Det vore bdttre om det i Norden talades ett och
samma sprak
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Man kunde anta att det finns skillnader mellan majoritetsgrupper och
minoritetsgrupper, men sa ar det inte. Skillnaderna finns speciellt mellan
majoritetssprakstalarna i de bada landerna. Unga fran Sverige ar mer av den asikten att
det vore bra om endast ett sprak anvandes i Norden, medan informanterna fran Finland
ar mer av annan asikt.

Informanterna hittar bade fér- och nackdelar med endast ett sprak i Norden. Aven om
ett gemensamt sprak skulle underlatta samarbetet mellan landerna och oka forstaelsen
for andra manniskor och kulturer sa ar sprak anda en viktig del av identiteten och
kulturen (se kommentarerna nedan).

(8) detskulle ta bort en del av ens identitet (Flsv)

(9) Nej, det ar bra med mangfaldighet i spraken och kulturerna (Flsv)

(10) Med tanke pa arbetet skulle detta [ett sprak] vara battre, men inte nddvandigtvis i fraga om
andra aspekter. (SVfi)

Informanterna visar genom sina kommentarer att de ar medvetna om att ett enda sprak
kunde vara battre med tanke pa till exempel arbetet, men att da kunde nagra andra
aspekter bli lidande. Aven om ett sprak skulle 6ka kommunikationen och férstdelsen
skulle nackdelarna vara for stora enligt informanterna. Unga i bade Sverige och Finland
uppskattar mangfalden i spraken och kulturerna och anser att det ar “coolt med olika
sprak och kulturer”.

6.3 Det ar sjalvklart att manniskor talar olika sprak i detta land

De unga haller med om att det &r sjalvklart att olika sprak talas i deras land. Av
informanterna haller 91,8 % med pastaendet medan 8,2 % ar av annan asikt. Det finns
inga statistiskt signifikanta skillnader mellan landerna (sig. 0,660). Inte heller finns det
skillnader i svar fran unga med olika modersmal och nationalitet (sig. 0,360).

Det ar sjalvklart att manniskor talar olika sprak i detta
land

80%
60%
40%

—
O% ||
Helt avsamma Delvisavsamma Delvis avannan Helt av annan

asikt asikt asikt asikt

Figur 7. Informanternas svar pa pastaendet Det dr sjélvklart att mdnniskor talar olika sprdk i detta land
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De flesta informanterna fran Finland kommenterade pa nagot satt Finlands historia och
hur det pa basis av den skulle kdnnas konstigt om endast finska anvandes i landet (se
kommentarerna nedan). Dock ndmner informanterna ocksa att nufortiden ar Finland
mer internationellt. Aven om det fér de unga i denna studie kdnns naturligt att flera
sprak anvands anger de dock att det kanske anda inte ar sa sjalvklart eftersom t.ex.
samisksprakiga inte har moéjligheten att alltid anvanda sitt sprak. Finsksprakiga unga fran
Sverige kommenterar att spraket ar ett viktigt redskap i att kunna bevara den egna
kulturidentiteten.

(11) Baserat pa Finlands historia, vore det konstigt om har endast talades finska (Flsv)

(12) Det ar inte sadar sjalvklart, eftersom det for t.ex. samerna inte finns tillrackligt med tillgénglig
service pa samernas sprak. (FIfi)

(13) Spraket ar ett viktigt redskap for att bevara den egna kulturidentiteten.(SVfi)

| svaren fran de unga 6verraskades vi av medvetenheten hos de unga om vikten av att
man tar hansyn till sprak i samhallelig minoritetsposition. Detta galler i synnerhet
majoritetsgrupperna.

7 Mot en hallbar utveckling for meningsfull anviandning av flera sprak nationellt?

Var studie har varit inriktad pa den sprakideologiska nivan (Spolsky 2004) och samverkan
mellan nationell sprakpolicy och lokala aktorer. Resultaten visar att det finns manga
liknande tankar hos vara informanter. For de unga ar det sjalvklart att manniskor talar
olika sprak, men det finns tecken pa att det inte ar lika sjalvklart att man far betjaning
pa sitt sprak. Detta ar nagonting som vi fortsatter undersoka vidare.

Vidare anser vara informanter i bada landerna att man inte behdver kunna
majoritetsspraket, men det kan underlatta livet. | sig ar detta dock inte ett maste. De
unga har en praktisk syn pa en- och flersprakighet och anser inte att ensprakighet ar
nagonting som man automatiskt borde strava efter, tvartom ser de unga vikten av olika
sprak. Denna tendens visar att unga bade i Sverige och i Finland ar en del av den
flersprakiga vandningen (jfr May 2019) i bada landerna.

Aven om de unga anser att ett gemensamt sprak ar viktigt for ett lands samhérighet
tillagger de att det finns ocksa annat som kan skapa samhorighet. De dr ocksa mycket
eniga om att det inte skulle vara battre om det i Norden talades ett och samma sprak.
Det egna spraket anses vara en del av identiteten och dartill uppskattar man
flersprakigheten. Olika sprak ses som en rikedom for landet och flera sprak ar en
sjalvklarhet for alla informanter.

Trots de manga likheterna verkar det andad som om den nationella sprakpolicyn
atminstone delvis inverkar pa hur unga i Sverige och Finland ser pa nyttan av ett enda
sprak i landet. Det finns en statiskt signifikant skillnad mellan landerna ifraga om vikten
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av ett gemensamt sprak for ett lands samhorighet. For informanterna fran Sverige ar ett
gemensamt sprak viktigare (86 %) an for de finlandska informanterna (74 %). De
sverigesvenska informanterna tenderar daven att vara mer benagna att halla med om
pastaendet om nyttan av att anvanda endast ett sprak i Norden. For detta pastaende
fanns det for Gvrigt daven en statistiskt signifikant skillnad mellan de samisksprakiga
informanterna i bada landerna och de Ovriga grupperna. Samisksprakiga unga var
mycket eniga om att det inte vore battre att tala ett och samma sprak i Norden.

De olika skillnaderna forstarks i vissa fall ytterligare nar man delar in informanterna i
undergrupper. Saledes anser drygt 92 % av majoritetsgruppen svensksprakiga i Sverige
att det ar en nackdel om man inte kan landets majoritetssprak, medan drygt 68 % av
majoritetsgruppen finsksprakiga i Finland anser detsamma. Skillnaden &r statistiskt
signifikant.

Sammantaget anser vi att de skillnader som framgar i fordelningen av svaren pekar pa
ett samband som sannolikt beror pa att de ungas sprakideologier tagit intryck av
nationell policy dar Sverige har endast ett huvudsprak medan Finland har tva
nationalsprak. Vara férvantningar infor studien var de motsatta, eftersom Sverige statt
infor spraklig mangfald och en flersprakig praxis i saval samhalle som i utbildning bade
tidigare och i storre omfattning an Finland (se t.ex. Bjorklund, Bjorklund & Sjéholm
2013).

Eftersom det visade sig att foérhallandevis fa samisksprakiga besvarade enkaten var det
metodologiskt utmanande att goéra de jamforelser som vi hoppats pa att kunna
genomféra mellan de tre etablerade minoritetsspraken i Finland och Sverige.
Insamlingen av data infoll dessutom under aren 2020-2021 da vi inte hade majligheter
att besoka skolor vare sig i Finland eller i Sverige p.g.a. pandemin. Det marktes tydligt i
bada landerna att skolvdasendet (som var var primara kalla for att na de unga) var mycket
belastat och tillstand att sanda ut webbenkaten fordrojdes och férsvarades. Enkaten var
dessutom omfattande och kravde flera 6ppna svar vilket ytterligare férmodligen
paverkade intresset att besvara den. Nar webbenkaterna sedan slutligen returnerades
till oss kunde vi konstatera att informanterna verkligen hade gett uttdbmmande och
mangsidiga svar. Resultaten som vi presenterat i denna artikel kommer alltsa att
kompletteras med andra aspekter sasom forhallandet mellan etablerade och nya sprak,
vilket visar pa andra vagar mot ett hallbart flersprakigt samhalle.

Tack for bidrag och finansiellt stod

Vi tackar varmt Svenska kulturfonden som finansierade och mojliggjorde insamlingen av
data inom projektet MinUng.

82



Sanna Heittola & Siv Bjérklund

Litteratur

Bjorklund, M., Bjorklund, S. & Sjoholm, K. (2013). Multilingual Policies and Multilingual Education in the
Nordic Countries. International Electronic Journal of Elementary Education 6, 1-22.

Blackledge, A. (2008). Language Ecology and Language Ideology. I: N.H. Hornberger (Red.) Encyclopedia
of Language and Education. Springer. https://doi.org/10.1007/978-0-387-30424-3 219. 2923—
2936.

Douglas Fir Group (2016). A transdisciplinary framework for SLA in a multilingual world. Modern Lan-
guage Journal 100 (Supplement 2016), 19-47. https://doi.org/10.1111/modl.12301.

Grin, F., Sfreddo, C. & Vaillancourt, F. (2010). The Economics of the Multilingual Workplace. Routledge.
https://doi.org/10.4324/9780203852675.

Finlands grundlag 731/1999. Tillgdnglig: https://www.finlex.fi/sv/laki/ajantasa/1999/19990731#a731-
1999.

Han, Y., De Costa, P.l. & Cui, Y. (2019). Exploring the language policy and planning/second language
acquisition interface: ecological insights from an Uyghur youth in China. Language Policy 18, 65—
86. https://doi.org/10.1007/s10993-018-9463-9.

Haugen, E. (1972). The ecology of language. Essays by Einar Haugen. Selected and introduced by Anwar
S. Dil. Stanford University Press.

Heller, M. & Duchéne, A. (2016). Treating language as an economic resource: Discourse, data and de-
bate. I: N. Copeland (Red.), Sociolinguistics: Theoretical debates. Cambridge University Press.
DOI:10.1017/CB09781107449787.007. 139-156.

Hornberger, N.H. & Johnson, D.C. (2007). Slicing the onion ethnographically: Layers and spaces in mul-
tilingual language education policy and practice. TESOL Quarterly, 509-532.

Hult, F. (2008). Language ecology and linguistic landscape analysis. I: E. Shohamy & D. Gorter (Red.),
Linguistic landscape. Expanding the scenery. Routledge.
https://doi.org/10.4324/9780203930960. 88-137.

Hult F.M. & Johnson, D.C. (2015). Research Methods in Language Policy and Planning: A Practical Guide.
Vol. 7. John Wiley & Sons.

Justitieministeriet (2023). Sprakliga rattigheter. Citerat 19.4.2023. Tillgdnglig: https://oikeusministe-
rio.fi/sv/sprakliga-rattigheter

Lag om nationella minoriteter och minoritetssprak (2009:724). Tillganglig: https://www.riksda-
gen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-2009724-om-nationella-
minoriteter-och sfs-2009-724.

Lamb, T., Hatoss, A. & O’Neill, S. (2020). Challenging social injustice in superdiverse contexts through
activist languages education. I: R. Papa (Red.), Handbook on Promoting Social Justice in Educa-
tion. Springer Cham. 33-69.

May, S. (2019). Negotiating the Multilingual Turn in SLA. Modern Language Journal 103 (Supplement
2016), 122-129.

Medda-Windischer, R. (2017). Old and New Minorities: Diversity Governance and Social Cohesion from
the Perspective of Minority Rights. Acta Universitatis Sapientiae European and Regional Studies
11(1).

Medda-Windischer, R., Ricucci, R. & Cisilino, W. (2016). Editorial: Special issue on protecting and includ-
ing ‘new’ and ‘old’ minorities. Migration letters 13:2, 175-177.

Papa, R. (Red.) (2020). Handbook on Promoting Social Justice in Education. Springer Cham.

Phyak. P & Bui.T.T. N. (2014). Youth engaging language policy and planning: ideologies and transfor-
mations from within. Language Policy 13, 101-119. https://doi.org/10.1007/s10993-013-9303-x.

Samisk spraklag 1086/2003. Tillganglig: https://www.finlex.fi/sv/laki/ajantasa/2003/20031086 .

Slotte, A., Spindler Mgller, J. & From, T. (2023). Languaging and language policies among multilingual
youth groups in Finland and Denmark. I: S. Bjorklund & M. Bjorklund (Red.), Policy and Practice
for Multilingual Educational Settings: Comparisons Across Contexts. Multilingual Matters.
https://www.multilingual-matters.com/page/detail/?k=9781800413009. 68-94.

Spolsky, B. (2004). Language Policy. Cambridge University Press

Spraklag 2003/423. Tillgédnglig: https://www.finlex.fi/sv/laki/ajantasa/2003/20030423

Spraklag 2009:600. Tillganglig: https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-for-
fattningssamling/spraklag-2009600 sfs-2009-600.

83


https://doi.org/10.1007/978-0-387-30424-3_219
https://doi.org/10.1007/978-0-387-30424-3_219
https://doi.org/10.1111/modl.12301
https://doi.org/10.4324/9780203852675
https://www.finlex.fi/sv/laki/ajantasa/1999/19990731%23a731-1999
https://www.finlex.fi/sv/laki/ajantasa/1999/19990731%23a731-1999
https://doi.org/10.1007/s10993-018-9463-9
https://doi.org/10.4324/9780203930960.
https://oikeusministerio.fi/sv/sprakliga-rattigheter
https://oikeusministerio.fi/sv/sprakliga-rattigheter
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-2009724-om-nationella-minoriteter-och_sfs-2009-724
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-2009724-om-nationella-minoriteter-och_sfs-2009-724
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-2009724-om-nationella-minoriteter-och_sfs-2009-724
https://doi.org/10.1007/s10993-013-9303-x
https://www.finlex.fi/sv/laki/ajantasa/2003/20031086
https://www.multilingual-matters.com/page/detail/?k=9781800413009
https://www.finlex.fi/sv/laki/ajantasa/2003/20030423
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/spraklag-2009600_sfs-2009-600
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/spraklag-2009600_sfs-2009-600

Mot en hdllbar utveckling fér meningsfull anvdndning av flera sprék nationellt?

Stavans, A. & Hoffmann, C. (2015). Old and new linguistic minorities. I: A. Stavans & C. Hoffman (Red.),
Multilingualism. Key topics in sociolinguistics. Cambridge University Press. 63-92.

Wyman, L., McCarty, T. & Nicholas, S. (Red.) (2013). Indigenous Youth and Multilingualism. Language
Identity, Ideology, and Practice in Dynamic Cultural Worlds. Taylor & Francis.

Abo Akademi (2023). MinUng-projektet. Tillgédnglig: https://blogs2.abo.fi/minung.

84


https://blogs2.abo.fi/minung

Sanna Heittola & Siv Bjérklund

Bilaga. Enkatkommentarer i original.

(1) En pida sitda moraalisesti huonona, mutta yksil6lle voi olla haastavaa tulla  toimeen ilman
suomen kieltd etenkin alueilla, joilla selked enemmist6 asukkaista on didinkieleltdan suomea
puhuvia. (FIfi)

(2) En tiedd, onko se huono asia, vaikka se tekeekin asioista vaikeampia. (FIfi)

(5) Vaikea hakea to6itd ja tuntea olevansa tdysin osa yhteiskuntaa. (SVfi)

(10) Tyon teon kannalta tdma olisi parempi, muttei valttamatta muiden aspektien
suhteen. (SVfi)

(12) Se ei ole kovin itsestdan selvaa, silla esim. saamelaisille ei ole saatavilla tarpeeksi palveluja
saamien kielella. (FIfi)

(13) Kieli on tarkea valine sailyttaa oma kulttuuri-identiteetti (SVfi)
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