Palasista syntyva sommitelma

Arja Nurmi, Saija Isomaa & Paivi Pahta
(toim.): Kielten ja kirjallisuuksien mo-
saiikki. Ndkékulmina valta, periferia ja
arki. Tietolipas 263. Helsinki: Suomalaisen
Kirjallisuuden Seura 2019. 334 s. ISBN 978-
951-858-132-4.

Arja Nurmen, Saija Isomaan ja Pdivi Pah-
dan toimittama tutkimusantologia Kielten
ja kirjallisuuksien mosaiikki: Néikokulmina
valta, periferia ja arki ldhestyy moni-
kielisyyden ja -kulttuurisuuden kysymyk-
sid kolmen tieteenalan ndkoékulmasta:
kielentutkimuksen, kirjallisuudentutki-
muksen ja kddnnostieteen. Suurin osa ar-
tikkeleista liittyy Suomen kulttuuriseen
ja kielelliseen tilanteeseen, muutamien
fokus on laajemmissa yleisesityksissé tai
jossakin erityiskysymyksesséd. Kirjoitta-
jista yhdeksdn on Tampereen ja kolme
Turun yliopiston tutkijoita, ja Helsingin
ja Tukholman yliopistoista sekd Linné-
yliopistosta on kustakin yksi tutkija.’

Teos on jaettu neljddn temaattiseen
kokonaisuuteen: ”Kielipolitiikka ja enem-
mistén valta’, "Monikielisyyden ja kidn-
tdmisen kdytdntojd historiassa’, “Moni-
kielisyys ja tasa-arvo kouluissa ja per-
heissd” sekd “Kielet, identiteetti ja valta
kirjallisuusinstituutiossa”. Artikkeleita yh-
distaviksi sdikeiksi on valittu vallan, peri-
ferian ja arjen teemat.

Kielet ja valtarakenteet

Johdantoluvussa ”Nakokulmia kielten
ja Kkirjallisuuksien mosaiikkiin” teok-
sen toimittajat luovat hyvan ja selkedn
yleiskatsauksen teoksen aihepiireihin eli
kielten ja kirjallisuuden moninaisuu-
den, kielilainsdadddnnon ja monikielisyy-

1. Professori Sari Kiviston esittely puuttuu
kirjoittajaluettelosta.

den kysymyksiin seki kirjallisen kentdn
valtarakenteisiin. Ndin monialaisia tee-
moja kasittelevissd artikkelikokoelmissa
joudutaan aina pohtimaan, mitka yleiset
asiat kuuluvat johdantoon ja mitkd puo-
lestaan asettuvat luontevammin yksittai-
siin artikkeleihin. Nyt Suomen nykyista
kielitilannetta esitellddn jonkin verran
johdannossa ja perusteellisemmin myo-
hempénd Sirkku Latomaan artikkelissa.
Laajempi peruskatsaus Suomen Kkielelli-
seen kirjoon olisi kuitenkin puolustanut
paikkaansa myds johdannossa. Kielten ja
kirjallisuuksien moninaisuuden kannalta
keskeisistd kasitteistd selitetddn johdan-
nossa koodinvaihto sekd merkitysneuvot-
telu eli mediaatio, mutta kaksi- ja moni-
kielisyyden peruskésitteisiin paneudutaan
varsinaisesti vasta Latomaan ja Olga Ne-
nosen artikkeleissa (osio III).

Antologian ensimmadisen osion “Kie-
lipolitiikka ja enemmiston valta” aloittaa
kokoelman laajin artikkeli, Jukka Havun
“Kielipolitiikka — valtion vai identiteetin
tukijalka?”, jonka ydinteemana on kiel-
ten ja nationalismin suhde konfliktitilan-
teissa. Romaanisten kielten asiantuntijana
Havu paneutuu yksityiskohtaisimmin
Ranskan kielitilanteen kehitykseen ja ka-
talaanin asemaan, mutta yhté lailla tulevat
esitellyiksi unkarin asema Transilvaniassa
ja ukrainan kielen tilanne. Euroopan jal-
keen Havu etenee kasittelemaan Afrikkaa
ja Aasiaa, ja oman alalukunsa saa esimer-
kiksi Bangladeshin kielitilanne.

Havun asiantunteva ja yleissivistava
kokonaisesitys kielestd polititkan vali-
neend luo tarpeellista kehystd koko an-
tologialle. Ansiokkaaseen kokonaisuu-
teen olisi toivonut tarkempaa luotausta
my0s Venijan kielipolitiikkaan ja sen vai-
kutukseen uralilaisten kielten ja muiden
Venijélld puhuttavien vahemmistokiel-
ten paikoin tukalaan asemaan. Myo6s niin
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sanottujen pienten kielten tilanteen ja tu-
levaisuuden Havu ohittaa varsin lyhyelld
alaluvulla.?

Heidi Gronstrand, Rolf Kauranen, Olli
Loytty ja Kukku Melkas tarkastelevat ar-
tikkelissaan "Monikielisyys ja kielellinen
moninaisuus Suomen kirjallisuudessa”
tapausesimerkkien kautta kirjallisuuden
suhdetta hallinnollisiin rakenteisiin, tdssd
tapauksessa kirjailijajarjestoihin, joiden
péadsyvaatimuksia Suomessa ovat toisaalta
suomen, toisaalta ruotsin kieli. He li-
hestyvit kirjallisuutta jarjestelméni, jota
valtasuhteiden verkostot sddtelevit.

Kirjallisuuden monikielisyys on Gron-
strandin, Kaurasen, Loytyn ja Melkkaan
mukaan valtakysymys ja kamppailujen
kohde. Suomessa esimerkiksi arabiaksi
kirjoittava kirjailija kiinnittyy yhtd ai-
kaa useisiin viitekehyksiin: Hénen teok-
sensa asettuvat yhtdalta osaksi maailman-
laajuista arabiankielistd kirjallisuutta ja
toisaalta osaksi ei-suomenkielistd mutta
Suomessa kirjoitettua ja ehkd myos suo-
malaista elamad ja yhteiskuntaa kuvaavaa
kirjallisuutta. Jos ja kun teos kddnnetddn
arabiasta suomeksi, siitd tulee osa suoma-
laista kddnnoskirjallisuutta, ja niin edel-
leen. Jotkut kirjailijat — esimerkiksi voi
nostaa Emmi Itdrannan - kirjoittavat itse
teoksensa kahdella kielelld. Monimuotoi-
sissa tilanteissa onkin hyodytontd tehda
joko-tai-luokitteluja sen suhteen, kuka tai
mikéd mihinkin kuuluu. Monikielisyys tar-
koittaa jo madritelmallisesti sitd, ettd pu-
huja tai kirjoittaja asettuu eri kielten leik-
kauspisteisiin ja rajapinnoille vaikuttuen ja
vaikuttaen monissa kehyksissd yhtd aikaa.

Arja Nurmen aiheena ovat moni-
kieliset kaytdnteet kirjoitetuissa teks-
teissd. Hén esittelee kattavasti monikie-
lisyyden funktioita teksteissd sekd mo-

2. Johdannossa toimittajat kutsuvat suomea
"pieneksi kieleksi”, mikd on usein toistettu harha-
kasitys. Maailman kielikartalla suomi kuuluu hie-
man yllattaen suurten ja elinvoimaisten kielten
joukkoon (ks. esim. Karlsson 2000).
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nikielisten tekstien kdantdmisen Kkysy-
myksid. Lopuksi hdn havainnollistaa ai-
hettaan tapaustutkimuksella Laurence
Sternen Tristram Shandy -romaanista ja
Kersti Juvan siitd laatimasta suomennok-
sesta. Monikielinen, genreilld ja typogra-
fialla leikittelevd Tristram Shandy on ol-
lut erityisen vaikea kddnnettdvd siksi-
kin, ettd 1700-luvun aikalaislukijoiden ja
nykysuomalaisten koulutus- ja kielipohja
ovat hyvin erilaiset. Nurmi kay ldpi rat-
kaisuja, joita Sterne on kiyttanyt alku-
teoksen erikielisten osien kdantdmisessa
tai kdantdmatta jattamisessd, ja analysoi
Juvan tekemid ratkaisuja samoissa koh-
din. Juvan tinkiméton, seka lahtotekstille
ettd kaannokselle oikeutta tekeva kdanta-
jantyo kay havainnollisesti ilmi néistakin
esimerkeista.

Monikielisyyden historiaa

Teoksen toisessa osiossa Monikielisyy-
den ja kaddntimisen kédytdntoja histo-
riassa” paneudutaan kiinnostavasti Tam-
pereen historialliseen monikielisyyteen.
Jukka Tyrkko kuvaa artikkelissaan ”Lasi-
katto ja lasilattia: Monikielisyyden dy-
namiikkaa 1800-luvun Tampereella”
englanninkielisten ja my6hemmin muis-
takin Euroopan maista saapuneiden vie-
rastyoldisten ja erityisosaajien kiinteda
yhteiséa skotlantilaisen James Finlayso-
nin tehtaalla 1820-luvulta lahtien. Ajan
sanomalehti- ja asiakirja-aineistoa tut-
kimalla Tyrkko havaitsee, ettd vierastyo-
laiset asuivat Suomessa usein vain joita-
kin vuosia ja muodostivat monikielisia,
suomenkielisistd melko erillisid pienois-
yhteisojdan. Tyrkké mainitsee esimerk-
king, ettd jos perheiden tyttiret avioitui-
vat Suomeen, se tapahtui ldhinna ruotsin-
kielisiin perheisiin, ja vaimot alkoivat
uusissa perheissddn nopeasti kayttda etu-
nimestdan ruotsinkielistd muotoa. Naissd
muualta muuttaneiden mutta Suomeen
asettuneiden henkiléiden kielissa riittéisi
tutkittavaa. Millaisia olivat englantilais-



perheiden Suomessa syntyneiden lasten
kieliresurssit? Entd Suomeen avioitunei-
den tai muista syistd tdnne jddneiden ar-
jen kielikdytannot? Suljetuissa kieliyhtei-
soissd perheiden piikoina ja lastenhoita-
jina toimineet suomen- ja ruotsinkieliset
apulaiset loivat usein edellytykset yhtei-
sOjen lasten monikielisyydelle. Aihetta
kasittelee Marika Tandefelt artikkelis-
saan (2002), joka sisiltyy hdnen toimit-
tamaansa tutkimusantologiaan Viborgs
fyra sprik under sju sekel. Viipuri, jonka
monikielisyyttd ja kieliryhmien vuoro-
vaikutusta teoksessa tarkastellaan, olisi-
kin kiinnostava vertailukohta Tampe-
reen 1800-luvun kieliyhteisolle. Laajem-
mat kehykset Tampereen monikielisyys
saisi my0s sen peilaamisesta Baltian kieli-
tilanteeseen 18o0-luvulla ja aiemmin (ks.
Lukas toim. 2021).

Kaisa Koskinen jatkaa Tampereen
kielitilanteen kisittelya artikkelissaan
“Translatorisuus dynaamisen kielipoli-
titkkan vilineend Tampereen kunnallis-
hallinnossa 1870-1880-luvuilla”. Koski-
nen perehtyy hallinnon monikielisyys-
nikokulmaan eli sithen, miten kidnta-
misen ja tulkkauksen strategiat niky-
viat Tampereen kaupunginvaltuuston
kokouspoytakirjoissa. Hénen tutkima-
naan aikana suomi syrjaytti vahitellen
ruotsin valtuustotoiminnan valtakielena.
Koskisen ldhtékohtana on, ettd aina
kun pédtetdan tavoista menetelld kielten
moninaisuuden kanssa, tehddan kieli-
politiikkaa.

Sekd Tyrkko ettd Koskinen toteavat
1800-luvun monikielisyydestd puhues-
saan, ettd vendjdn kieli ei saavuttanut kos-
kaan merkittdvdd asemaa Suomessa eika
sitd missadn vaiheessa omaksuttu laajalti.
Tama pitad tietysti paikkansa Suomen
kokonaiskuvassa, mutta suuret alueelliset
erot vendjan kielen aseman ja merkityk-
sen kannalta olisi my6s hyvi tuoda esiin.
Karjalankannaksella ja 1700-luvulta 14h-
tien Vendjan keisarikuntaan kuuluneella
niin sanotun Vanhan Suomen alueella ve-

néja oli tarked kieli, jota tarvittiin muun
muassa Pietarin kauppasuhteissa.?

Monikielisyys koulutuksessa

Koulua ja koulutusta kisittelevdan kol-
manteen osioon siséltyvit Sirkku La-
tomaan, Olga Nenosen ja Marja Kivi-
lehdon artikkelit. Latomaa selvittdd, mi-
ten sosiolingvistiikassa ja kielenoppi-
misen tutkimuksessa vahvistunut niin
sanottu monikielisyyden kddnne ja kielel-
liset vahemmistoryhmat nakyvat perus-
koulun opetussuunnitelman perusteissa
1980-luvulta 2010-luvulle. Han nostaa
my6s esiin linjanvedon hylitd muun-
kielisen ja vieraskielisen kisitteet ja kayt-
tda niiden sijaan Kkisitettd monikielinen
huolimatta siitd, ettd termi on kaksiym-
marteinen. Monikielinen on perinteisen
madritelmdn mukaan ollut henkils, joka
puhuu useita kielid, mutta nykyisin aja-
tellaan, ettd jokainen samankin kielen eri
varieteetteja, rekistereitd ja murteita hal-
litseva on monikielinen. Latomaa huo-
mauttaa, ettd kun toiseuttavat vieras- ja
muunkielisen Kasitteet on jatetty kaytosta,
myds maahanmuuttajataustaiset oppi-
laat ovat vaihtuneet monikielisiksi oppi-
laiksi. Kasitteen kielitaidoton sijaan onkin
syytd puhua kehittyvistd kielitaidosta, ja
kielitietoisuuden késite lapéisee nykyiset
opetussuunnitelmat.

Nenonen tarkastelee suomenvenalis-
ten kielivalintoja ja kaksikielisyyden eri-
tyispiirteitd. Han luo katsauksen kaksi-
kielisyyden tutkimukseen ja nostaa esiin
tarkedn kdytdnnon ndkokulman: koulu-
maailmassa kaksikielisyyden ja kehit-
tyvdn kielitaidon piirteet saatetaan yha
edelleen tulkita kielellisen kehityksen héi-

3. Olga Nenonen esittaa osiossa Ill olevassa
artikkelissaan lyhyen historiallisen katsauksen ve-
najankielisiin Suomessa, mutta siind tarkastellaan
asiaa vendjaa aidinkielendan puhuvien nakoékul-
masta eikd puututa suomen- tai ruotsinkielisten
tietyilla alueilla hyodylliseen, monissa ammateis-
sa jopa valttdmattomaan vendjantaitoon.
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rioiksi, jolloin vaara diagnoosi voi ohjata
lapsen erityisopetuksen piiriin tarvittavan
kielellisen tuen sijaan.

Oppikirjatutkimuksen alaan liittyy
Kivilehdon artikkeli, jossa pohditaan,
miten koulutuksellinen tasa-arvo toteu-
tuu suomesta ruotsiksi kddnnetyissa his-
torian oppikirjoissa. Historian opetuk-
sen padamddrdand on kehittda oppilaiden
historiatietoisuutta ja historian teksti-
taitoja sekd tukea heiddn identiteet-
tinsd rakentumista. Taméan vuoksi ei ole
yhdentekevidd, minkélaisia toimijoita ja
ihmisryhmii historian oppikirjoissa nos-
tetaan esiin ja kenelld on kirjoissa aktii-
visen yhteiskunnallisen toimijan rooli.
Alun perin suomeksi kirjoitetuista op-
pikirjoista ei juuri 16ydy nimenomaan
suomenruotsalaista identiteettid tuke-
vaa aineistoa; toisaalta ruotsiksi kirjoi-
tetuissa kirjoissa tuetaan ruotsalaista, ei
niinkddn suomenruotsalaista identiteet-
tid. Kivilehto tuo myos tarkkojen kie-
lellisten esimerkkien avulla esiin, etti
historiatietoisuus valittyy ruotsiksi kdan-
netyistd oppikirjoista joskus huonommin
kuin alkuperiisistd suomenkielisisté: ker-
ronnallisuutta luovia elementteja ja esi-
merkiksi ilmaisuvoimaisia adjektiiveja
on saatettu jattdd pois ruotsinkielisestd
kaannoksestd. Kivilehdon esiin nostama
vahemmist6jen ndkokulma historian op-
pikirjoissa on muutoinkin ajankohtainen
ja tarked. Yha edelleen historian oppikir-
joista joko puuttuu tai on vain niukasti
edustettuna esimerkiksi inkerildisten,
saamelaisten ja romanien nikokulma;
karjalaisen siirtovden osuutta oppikir-
joissa esittelee tuoreessa artikkelissaan
Eemeli Hakokongis (2021).

Kirjallisuuden monikielisyys

Teoksen neljis osio keskittyy kirjallisuu-
teen. Siihen sisdltyvdat Hanna Mattilan,
Sari Kiviston ja Leena Eilitdn artikkelit,
mutta kirjallisuutta kasitellddn teoksessa
jo aiemmin sekd Nurmen ettd Gronstran-

618

VIRITTAJA 4/2021

din, Kaurasen, Loytyn ja Melkkaan artik-
keleissa osiossa I.

Mattila esittelee artikkelissaan “Saa-
melaisuuden kuvaukset saamelaisessa
nykyrunoudessa” saamelaisrunoutta Suo-
men, Ruotsin ja Norjan alueilla Saamen-
maassa. Mattilan mukaan suhde luon-
toon, saamen kieleen ja saamelaisuuteen
on yha edelleen saamelaisrunouden kes-
keisid aiheita, vaikka uusina murtumina
mukaan on tullut my6s yhteisdjen si-
sdisten ristiriitojen kdsittelyd sekéd urbaa-
nin saamelaisuuden tuntoja. Ymparisto-
teemat ovat kuuluneet saamelaiseen ru-
nouteen aina. Myds Mattila osallistuu
aiemmin teoksessa Latomaan, Nenosen
ja Kivilehdon artikkeleissa kdytyyn pe-
dagogiseen keskusteluun huomauttaes-
saan, ettd omakielinen kaunokirjallisuus
on tirkedd oppimateriaalia saamen kielen
ja kirjallisuuden opetuksessa. Kirjallisuu-
den kiyton kehittdminen ja lisddminen
kaikessa oman 4didinkielen opetuksessa
onkin koulumaailmamme uusia haasteita.

Artikkelissaan "Nykylatinaa ja latina-
entusiasteja eli miten kuollutta kieltd voi
elvyttad” Kivisto kasittelee latinaksi kdén-
tdmistd 1900- ja 2000-luvuilla. Hin ky-
syy, voiko latina vanhana auktoriteettien
kielend palvella tuoretta kielellistd kek-
selidisyyttd ja herdtd uudelleen henkiin
kokeilujen myo6td. Kivisté myos esittelee
monisuuntaisen kddntdmisen kirjallisen
luomisen strategiana: esimerkiksi jo John
Milton kéddnsi omia runojaan ensin lati-
naksi ja sitten takaisin englantiin. Latinan
avulla runouteen voidaan luoda toisaalta
arkaaista tuntua, toisaalta huumoria.
Runoilmaisuun saadaan leikillisyytta esi-
merkiksi silloin, kun antiikin runouden
kiaannoksia tehdiin adnneasun, ei se-
mantiikan perusteella; esimerkiksi Catul-
luksen sde "Minister vetuli puer Falerni”
kaantyi Zukofskyn kynilld muotoon "Mi-
nister wet to lee, pour the Falernian” Kun
siirretddn adnneasuja, ei merkityksis, lu-
kija tulee tietoiseksi kielestd akustisena
mediumina.



Artikkelinsa loppuosassa Kivisto fo-
kusoi haikujen latinantamiseen. Hénen
runoesimerkkejddn ja niiden tulkintoja
on ilo lukea, niin kiinnostavasti hin aset-
taa runoja laajoihin konteksteihin ja poh-
tii kdantdmisen seka kielelld leikkimisen
yleisid teoreettisia kysymyksid. Latinan
kaytosta runouden kielend Kivisto toteaa,
ettd se voi yhtd lailla sulkea joitakin luki-
joita ulos kuin sitoa kdyttdjiddn ja osaa-
jiaan yhteisolliseen lukukokemukseen.

Eilitdn katsaus maailmankirjallisuuden
kasitteeseen 1800-luvulta 2000-luvulle luo
laajaa ndkokulmaa siihen, miten kirjal-
lisuutta on ymmarretty globaalissa kon-
tekstissa. Eilittd osoittaa, miten Goet-
hen kirjoituksista lahtenyt, saksalaiseen
kulttuuripiiriin ankkuroitunut ”Welt-
literatur”-ajattelu on muuttunut meidédn
aikamme anglosaksiseksi "world litera-
ture” -nakokulmaksi. Anglosaksisuus on
asettunut seki kielellisen ettd kulttuurisen
lansimaisen maailmankuvan kyseenalais-
tamattomaan keskioon, ja samalla Goet-
helle keskeinen kaintdjan tyon arvostus
on painunut taaemmas. Se, ettd monikie-
lisesta vuorovaikutuksesta siirrytdan yk-
sikielisesti englanninkieliseen kommu-
nikointiin, ndyttaytyy nykymaailmassa
usein ongelmattomana. Eilitdn artikke-
lissa korostuu kuitenkin monikielisyys:
yksittdisen kielialueen kirjallisuutta on
syytd lukea paitsi sen omassa myds suu-
ressa monikielisessd viitekehyksessa ja
samalla suhteuttaa sitd muiden maiden
kirjallisuustraditioihin. Lukeminen mo-
nilla alkukielilld seké toisaalta ammatti-
taitoisten kddntdjien panos ovat térkeitd
tdssd prosessissa.

Lopuksi

Kokonaisuutena Kielten ja kirjallisuuksien
mosaiikki on antoisa ja lukijansa palkit-
seva teos. Kielen ja kirjallisuuden aihepii-
rejd on usein hedelmallisté tarkastella yh-
dessd, monitieteisesti, ja tdssd antologiassa
kadnnostiede on luonteva ja tarpeellinen

kolmas keskustelukumppani. Kuten anto-
logioissa usein kdy, kokonaisuutta yhdis-
tavédksi punaiseksi langaksi valitut vallan,
periferian ja arjen teemat nakyvét toisissa
artikkeleissa vahvemmin, toisissa him-
medmmin. Aiheiden ja teemojen tietty
laveus voidaan toisaalta ndhdd monipuo-
lisuutena ja moniaalle ulottuvuutena, ja
antologian teksteilld on varmasti kayt-
toa kaikkien hyodynnettyjen tutkimus-
alojen lisdksi esimerkiksi opettajankou-
lutuksessa. Kirjan nimeen upotettu ja ldpi
johdannon kuljetettu mosaiikkimetafora
toteutuu, kun teoksen pienet ja irrallisil-
takin tuntuvat osaset hahmottuvat ko-
konaisuutena katsoen johdonmubkaiseksi
kuvaksi. Jokaisesta kirjan artikkelista olisi
innostavaa jatkaa keskustelua kirjoittajien
kanssa, mikd on aina hyvéd merkki.

SATU GRUNTHAL
etunimi.sukunimi@helsinki.fi
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Niita naita niitelmia

Ville Eloranta & Lotta Jalava: Sana sanas-
ta. Suomen kielen jdljilld. Helsinki: Tammi
2021. 286 s. ISBN 978-952-04-2676-7.

Arvostelun otsikko on lainattu Wolmari
Kilpisen vuonna 1889 julkaisemasta, suo-
men kieltd koskevasta kirjoituskokoel-
masta, tosin nykyortografian mukaan kir-
joitettuna. Se tuli etsiméttd mieleen, kun
selailin Ville Elorannan ja Lotta Jalavan
uutta kirjaa, johon on koottu joukko ko-
lumnin tapaisia lyhyitd kirjoitelmia suo-
men kieltd ja etenkin sen sanaston histo-
riaa kisittelevista teemoista.

Kirjan otsikko Sana sanasta on lainattu
joko Y. H. Toivosen samannimisesté artik-
kelikokoelmasta, vanhasta suomalaisesta
sananparresta, useana painoksena ilmes-
tyneestd viestinndn oppikirjasta, uskon-
nollisesta elaméntaito-oppaasta, Kotuk-
sen kieliblogista tai sitten jostakin muusta
teoksesta, jossa samaa otsikkoa on kiy-
tetty jo aiemmin. Lainaa voi epdilld siksi,
ettd myos kirjan lukujen otsikoista monet
ovat muualta lainattuja tai ainakin mukail-
tuja. Sitaatteja laulujen sanoista ovat esi-
merkiksi ”Viliaikaista kaikki on vain” ja
”Kappas vaan, Minttu seka Ville”. Mukail-
lun otsikon esikuva voi olla esimerkiksi
jonkun julkisuuden henkilén tunnettu
lausahdus ("Tavataan Kinnarin orsilla!”),
rukouksen sde ("Pyhitetty olkoon suku-
nimesi”), julkaisun nimi (*Kansa etymo-
logioi, sanat kertovat”), mainosfraasi (*Li-
sad vain johdin”) tai sananlasku ("Rak-
kaalla nimelld on monta lasta”). Otsikoilla
on varmaan tavoiteltu huumoria, jonka
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avulla suurelle yleisélle suunnattu kirja on
kytketty ennestddn tuttuihin kieliasioihin.
Tissd arviossa jatkan samalla linjalla.

Paa maaraa maaranpaan

Teoksen alussa ei ole alkusanoja eika
muutakaan osviittaa lukijalle siitd, mitd
tuleman pitdd ja missd jarjestyksessa.
Péadlukujen alussa on pieni johdatus ky-
seisen luvun sisdlt6on, mutta koko teok-
sen jasennys selvidd parhaiten siséllysluet-
telosta, jota taytyy tulkita kielitieteellisten
silmélasien lapi.

Ensimmadisessd luvussa kasitellddn
merkityksen muutoksia, usein konkreet-
tisesta abstraktiin, ja alkuperdisen mer-
kityksen hamartymistd. Toisessa luvussa
tarkastellaan uralilaiseen kielikuntaan
kuuluvia kielid ja niiden eriytymistd seka
tutkitaan suomen kielen ja sen esimuo-
tojen kehitysvaiheita ja kehitykseen vai-
kuttaneita tekijoitd. Kolmannen luvun si-
sdltond ovat eri-ikdiset lainasanat, ja nel-
jannessd selvitellddn ddnteenmuutosten
vaikutusta sanojen ddnnerakenteeseen ja
taivutukseen. Viides luku on katsaus ety-
mologian tutkimustilanteeseen, ja mui-
hin verrattuna se on tynka: tekstid on vain
seitsemén sivua, kun koko kirjassa luetta-
vaa on kaikkiaan 269 sivun verran. Vaikka
kirjan nimi viittaa ldhinnd sanastontutki-
mukseen, esilld on my0s kielen muiden ta-
sojen asioita, esimerkiksi dannehistorian,
muoto-opin ja syntaksin yksityiskohtia.

Kirjoittajien omat erikoisalat ovat var-
sin erilaiset. Ville Eloranta on toimittaja,



