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Viitoskirjassani tarkastelin mordvalaiskielten, ersdn ja moksan, kahta erityispiirretta:
madrdisyyttd ja objektin merkitsemisen vaihtelua. Maardisyys on keskeisessd asemassa
mordvalaiskielten kieliopissa, silld se vaikuttaa nominin taivutusluokkaan ja transitii-
visissa lauseissa my0s objektin sijaan ja verbin konjugaation vaihteluun. Maéraisyys on
ensisijaisesti kieliopillinen kategoria, joka merkitsee, ettd nominin referentti on kuu-
lijalle tuttu (Lyons 1999: 275-278; Becker 2019: 76). Mairdisyyden ilmaisemiseen kéy-
tetddn mordvalaiskielissd méaaraista artikkelia. Objektin merkitsemisen vaihtelun alla
kasittelen seké objektin sijojen ettd verbin konjugaation vaihtelua. Transitiivisissa lau-
seissa sellaiset nominaaliset objektit, joiden referentti on kuulijan tunnistettavissa, ovat
genetiivissd, ja niiden kanssa verbi voi olla objektikonjugaatiossa. Epamaariiset ob-
jektit ovat puolestaan nominatiivissa, ja niiden kanssa verbi ei voi kongruoida. (Alho-
niemi 1991; Bartens 1999: 175-176.)

Madrdisyyttd ja objektin merkitsemistd on tutkittu mordvalaiskielissd aiemmin-
kin. Yksityiskohtainen esitys on kuitenkin puuttunut mordvalaiskielten kielioppi-
kuvauksista. Avoimia kysymyksid olivat, mitd maardisyys tarkoittaa taivutusluokan
vaihtelun, objektin sijojen vaihtelun ja verbin kongruoinnin kannalta, onko maarai-
selld taivutuksella muitakin funktioita tunnettuuden ilmaisemisen lisdksi ja mitka te-
kijat vaikuttavat verbin konjugaation vaihteluun maaraisyyden lisdksi. Viitoskirjani
tavoitteena oli tarkastella huomion ulkopuolelle jadneitd sanaluokkia ja verbiryhmis,
jotta saisin kokonaisvaltaisemman kuvan mairéisen taivutuksen funktioista ja objektin
sijojen ja verbin konjugaation vaihtelun kriteereista.

Olen yksi niistd harvoista, joille avautui mahdollisuus opiskella mordvalaiskielid
aidinkielisten opettajien kursseilla. Ersin kieltéd aloin opiskella jo Turussa, ja innostuin
heti kielen monimutkaisuudesta ja varsinkin objektin sijojen vaihtelusta. Paitin kir-
joittaa pro gradu -tutkielmani ersdn genetiivi- ja inessiiviobjekteista. Lopulta tutkiel-
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mani aihe herétti minussa enemman kysymyksid kuin mihin sain vastauksia. Oli sel-
vad, ettd tutkimusta on jatkettava, ja aloin suunnitella tohtoriopintojani.

Vasta maisteriopintojeni paétyttyd sain mahdollisuuden ldhted vaihtoon Vendjille
ja opiskella ersdn ja moksan kieltd Saranskissa, Mordovian padkaupungissa. Opiskelin
molempia kielid sekd minulle rdatiloidyilld yksityistunneilla ettd yhdessé didinkielisten
opiskelukaverien kanssa, jotka eivit lakanneet ihmetteleméstd, miksi ulkomaalainen
tutkija on niin kiinnostunut heidan kielestaén. Joka tapauksessa sain didinkielisiltd pu-
hujilta paljon tukea oppiakseni seké ersad ettd moksaa mahdollisimman hyvin, ja he
ovat auttaneet minua aineiston kisittelyn kanssa koko vaitoskirjaprojektini aikana.

Viitoskirjani aihe on muuttunut useaan otteeseen alkuperdiseen suunnitelmaan
nihden. Ensimmainen suuri muutos oli tarkastelun laajentaminen moksan kieleen. Jo
heti ensimmiisillda moksan tunneilla huomasin, kuinka kieli eroaa erséstd ja miten se
jaa usein ersan kielen varjoon. Otin tavoitteekseni tarkastella molempia tasapainoisesti,
mika lisdsi omaa tyotani valtavasti. Aineistoa oli kisiteltdvd kaksinkertainen maard,
koska tarkasteltavia kielid oli myos kaksi. Pa4tostdni en kuitenkaan katunut, silld usein
kahden kielen aineistot tdydensivat hyvin toinen toistaan. Tutkimuksessani kiinnitin
huomiota sekd ndiden kahden laheisen sukukielen samankaltaisuuksiin ettd niiden
eroihin. Vilttadkseni toistoa kisittelen kahdessa osatutkimuksessa molempia kielid
yhdesséd (Bernhardt 2019; 2020a). Ainoastaan kolmas osatutkimus (Bernhardt 2020b)
keskittyy pelkéstaan ersddn, silld tissd osatutkimuksessa kisittelemani ilmi6 eroaa huo-
mattavasti kahdessa kielessd, ja siksi molemmat kielet vaativat oman ldhestymistavan.

Opintojeni aikana huomasin useaan otteeseen, ettd mordvalaiskielten kielioppi-
kuvaukset ovat puutteellisia ja ylimalkaisia. Kiinnitin huomiota pieniin yksityis-
kohtiin aineistossa, josta l6ytyi sellaisia rakenteita, joiden ei olisi pitanyt kielioppi-
kuvausten mukaan olla olemassa. Muutin tutkimuskysymystani, ja annoin aineiston
ohjata tutkimustani ja valita artikkelini aiheet. Pdadyin t4td kautta erilaisille sivu-
poluille, ja jouduin usein pohtimaan, miten sidon keskenidén erilaiset artikkelit yh-
teen lopullisessa tyossa. Jatkoin kuitenkin tyoténi, ja toivoin, ettd kun aika koittaa,
ratkaisukin varmaan loytyy.

Ensimmiisten erityispiirteiden joukossa kiinnitin huomiota méariisen taivutuksen
kayttoon erisnimien yhteydessd. Kieliopeissa usein mainitaan, etti erisnimet ovat ta-
vallisesti perustaivutuksessa eli maérédisyyden suhteen tunnusmerkittomassd taivutus-
luokassa, koska ne viittaavat ldhtokohtaisesti tunnistettaviin referentteihin, ja siksi nii-
den madriisyytta ei tarvitse erikseen ilmaista (Tihonova 1980: 215; Bartens 1999: 73). Ai-
neistossani oli kuitenkin nimid méaaraisessi taivutuksessa, mika heritti kiinnostukseni.

Erisnimista kirjoittamani artikkeli (Bernhardt 2019) jii melko keskeneriiseksi laa-
juudestaan huolimatta. Ongelmia aiheutti nimenomaan se, ettd aihe on jaanyt pitkalti
tutkimatta aikaisemmin, ja siksi aineiston rajausta oli vaikeaa suunnitella etukiteen.
On nimittdin monta erityyppistéd erisnimed, jotka kayttaytyvit médraisen taivutuksen
suhteen eri tavalla. Joka tapauksessa tutkimuksessani on merkittavid 16yt6ja maardisen
taivutuksen kaytostd, ja se antaa hyvan pohjan tuleville tutkimuksille.

Keskeisimpid havaintojani oli se, ettd henkilon- ja paikannimet eroavat toisistaan
médrdisen taivutuksen kédyton suhteen. Henkilonnimien taivutusluokan vaihtelun kri-
teerit eroavat ersdssd ja moksassa. Ersdn kirjakielessd henkilonnimet esiintyvét vain to-
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della harvoin maéraisessa taivutuksessa, ja néissd tapauksissa nimen kieliopillinen ym-
périst6 vaikuttaa taivutuksen valintaan. (Bernhardt 2019: 11-15.) Moksassa henkilon-
nimet ovat useammin méardisessa taivutuksessa kuin ersassi. Midrdisen taivutuksen
kayton kriteerit vaikuttavat eroavan eri tekstindytteissd. Koska tekstindytteiden va-
lilla oli selked ero, selvitin my®s kirjailijan tai tarinankertojan taustan. Tdmén perus-
teella vaikuttaa siltd, ettd médariisen taivutuksen kayton kriteerit eroavat eri moksalais-
alueilla. Niissé tekstindytteissd, joiden kirjoittaja on peréisin moksan linsimurteiden
alueelta, informaatiorakenne néyttad olevan maardisen taivutuksen kayton taustalla:
nimi on maérdisessd taivutuksessa, mikili se ei ollut puheenaiheena juuri valittoméssa
kontekstissa. Muissa tekstindytteissd tietyt nimet ovat aina maérdisessd taivutuksessa,
mutta en 1oytinyt sellaisia yhteisid kriteereja nimien taivutuksen valintaan, jotka pati-
sivit ndihin tekstindytteisiin. (Mts. 15-25.)

Pajkannimien taivutuksen valinnan kriteerit ovat melko samankaltaisia molemmissa
kielissd. Kieliopillisissa funktioissa eli subjektina, objektina ja epdsuorana objektina
paikannimet taivutetaan méaraisessd taivutuksessa. Semanttisissa funktioissa eli paikan
adverbiaaleina ne ovat padsaantdisesti perustaivutuksessa. (Bernhardt 2019: 35-60.)

Erisnimien jdlkeen kiinnitin huomiota tiettyihin verbiryhmiin ja etenkin
havaitsemisverbeihin. Havaitsemisverbit ovat aistihavaintoverbien kuuluva verbi-
ryhmd ja kuvaavat sellaista asiaintilaa, jossa agentti ei toimi tahdonalaisena (Viberg
1984, 2008). Alkuperdisté artikkelisuunnitelmaani en endd muista, koska pian kavi sel-
viksi, ettd aihe olisi hyvad pilkkoa pienempiin osiin. Téssd vaiheessa minulla oli jo aika
pitkéd luonnos havaitsemisverbien konjugaation vaihtelun kriteereista.

Toisen osatutkimukseni (Bernhardt 2020a) aiheeksi muodostui pronomini-
objektien merkitsemisen vaihtelu. Tarkastelin siis pronomineja, jotka esiintyvit
havaitsemisverbien objekteina. Havaitsemisverbien pronominiobjektit tuntuivat luon-
tevalta aiheenrajaukselta, koska aikaisempien tutkimusten mukaan havaitsemisverbien
konjugaatio ei vaihtele yhtd usein kuin muiden verbiryhmien kohdalla (Markov 1964:
71-74; Alhoniemi 1994: 147-148; Cypkajkina 2007: 60-61). Tarkastelin siis sekd objek-
tin sijojen vaihtelua ettd sitd, millaisten objektien kanssa verbi voi kongruoida.

Aiemmin ei ole tutkittu mordvalaiskielten pronomineja objektin funktiossa, mutta
on todettu, ettd ne noudattavat yleisnimista eroavia sdant6ja (Grinthal 2008: 224). Pro-
nominit viittaavat joko lahtokohtaisesti tunnistettaviin tai epdmadréisiin referentteihin.
Tunnistettaviin referentteihin viittaavia pronomineja ovat persoona-, demonstratiivi-,
refleksiivi-, resiprookki-, relatiivi- ja universaaliset kvanttoripronominit, ja ldhto-
kohtaisesti epdméariisiin referentteihin viittaavia ovat interrogatiivi- ja indefiniitti-
pronominit. Artikkelissani selvitin, ettd maédraisyyden liséksi elollisuuskin vaikuttaa
objektin sijojen vaihteluun, koska myos elollisviitteiset indefiniitti- ja interrogatiivi-
pronominit ovat perustaivutuksen genetiivissd objektina eli samassa sijassa kuin
persoonapronominit ja demonstratiivipronominit. Elotonviitteinen indefiniitti- ja
interrogatiivipronomini on sen sijaan nominatiivissa objektina eli samassa sijassa kuin
muutkin epdmaaraiset objektit. (Bernhardt 2020a: 47-49, 53-56.)

Aineiston pohjalta naytta4 siltd, ettd verbi voi kongruoida vain sellaisten méaraisten
objektien kanssa, jotka ovat genetiivissd. Verbin kongruointi resiprookkipronominien
kanssa on kuitenkin rajoitettua (Bernhardt 2020a: 45-47). Lisaksi verbi voi kongruoida
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elollisviitteisten indefiniitti- ja interrogatiivipronominien kanssa, mutta tassd tapauksessa
pronominin referentti tulkitaan tunnettuun joukkoon kuuluvaksi (mas. 47-49, 53-56).

Havaitsin my®ds, ettd ersd ja moksa eroavat merkittdvasti toisistaan midrdisten
objektien konjugaation valinnassa. Moksassa miltei kaikki havaitsemisverbit olivat
objektikonjugaatiossa méaréisen objektin kanssa, mutta ersdssa huomattava osa néistd
verbeistd oli subjektikonjugaatiossa (Bernhardt 2020a: 32). T4sti syystd kolmannen ar-
tikkelin aiheeksi valikoituivat ersian havaitsemisverbit ja niiden konjugaation vaihtelu
madrdisten objektien kanssa.

Ersén aineistosta kévi ilmi, ettd konjugaation vaihtelu on kytkoksissa aspektuaalisiin
oppositioihin. Preesensissd joka kolmas verbi on subjektikonjugaatiossa, kun puoles-
taan menneen ajan muodossa subjektikonjugaation kéytté on paljon harvinaisempaa
(Bernhardt 2020b: 34-35). Subjektikonjugaatiota kiytetadn vain sellaisissa tapauksissa,
joissa verbin ilmaisemalla toiminnalla ei ole selkedd alku- eiki loppupistettd. Niissé ta-
pauksissa voidaan kédyttad myos objektikonjugaatiota, mutta ero konjugaatioiden va-
1illa on se, ettd subjektikonjugaatio ei voi esiintyd sellaisessa kontekstissa, joka implikoi
muutoksia asiaintilaan. Subjektikonjugaatiota kéytetdan usein myos sellaisten asiain-
tilojen kuvaamiseen, joissa joko havaitsija tai havaittava ei ole lasna tai joissa ilmais-
taan toistuvia havaintoja. Subjektikonjugaatio korreloi siis rajoittamattoman aspektin
kanssa. Objektikonjugaatio ilmaisee aina jollakin tavalla konkreettisempaa asiaintilaa,
ja sen kaytto korreloi rajoitetun asiaintilan ilmaisemisen kanssa. (Mas. 35-45.)

Viitoskirjani koostuu siis kolmesta hyvin erilaisesta aiheesta, mutta kaikki kisittele-
vit médrdisyyttd ja objektin merkitsemisté eri lahtokohdista. Kasiteltdava aihe on hyvin
laaja, ja siksi olen jokaisessa artikkelissa ajautunut sivupoluille, jotka jaivdt monesti
selvittdméttd. Tyo méaridisyyden ja objektin merkitsemisen alalla ei siis ole vieldkdan
valmis, vaan aihetta on syyta tutkia eteenpéin. Toivottavasti véitoskirjani antaa tulevai-
suuden tutkimukselle hyvén ldhtokohdan.
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