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Kiinnostuksellani vahemmistokielid ja niiden puhujia kohtaan on syvit ja vahvat juu-
ret, koska olen syntynyt transilvanianunkarilaiseen perheeseen Romaniassa. Koti-
kielemme on aina ollut unkari, olen kdynyt unkarinkielistd koulua ja olen kasvanut
unkarinkieliseen kulttuuriin. Yliopistossa olen opiskellut unkarin kieltd ja kirjalli-
suutta padaineenani ja englannin kieltd ja kirjallisuutta sivuaineenani. Olen oppinut
arvostamaan ja kunnioittamaan monikielisyyttd varhaisista vuosistani lahtien, koska
kotikaupunkini arjessa romania oli enemmistokieli ja unkarin lisdksi myos saksa oli
lasna jonkin verran. Luin mielelldni unkarinkielisten kirjojen lisiksi myds romanian-
kielisid kirjoja, ja opittuani tarpeeksi hyvin englantia ja saksaa koulussa nailla kielilla
kirjoitetut tekstit olivat my6s mukana elaméassani. Monikielisend oma &idinkieleni on
kuitenkin aina ollut etusijalla, ja vihemmist66n kuuluvana olen jo varhaisesta vai-
heesta ldhtien oppinut havainnoimaan kielten vilisid hierarkkisia eroja.

Suomen kielen opintoni ovat tarjonneet minulle uuden nakokulman vihemmisté-
kielten tutkimukseen. Suomen Kkirjallisuuden ja kulttuurin apulaisprofessorina
Cluj-Napocan (unkariksi Kolozsvarin) Babes-Bolyain yliopistossa olen opettanut myds
kurssin, jonka aiheena oli monikielisyys Fennoskandiassa. Olen seurannut suurella
mielenkiinnolla Fennoskandian suomalaisperdisten kielivihemmist6jen, erityisesti
meidnkielisten ja kveenien asemaa. Tutkimukseni on titen alkanut itse asiassa jo ennen
kuin olen tullut tohtorikoulutettavaksi. Olen aiemmin tutkinut kveenien kielellisen ja
kulttuurisen identiteetin muodostumista ja olen my6s julkaissut artikkeleita téstd ai-
heesta (esim. M. Bodrogi 2007, 2009). Toinen aikaisempi tutkimusaiheeni, johon olen
vielakin perusteellisemmin perehtynyt, on Bengt Pohjasen, Tornionlaakson merkitta-
vimman ja tuotteliaimman meénkielelld kirjoittavan kirjailijan tuotanto. Ensimmai-
nen lukemani meénkielinen teksti, Pohjasen runo "Kielettoméné syntyny” on tehnyt
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minuun syvan vaikutuksen ja innostanut minua oppimaan meéinkieltd ymmaértaak-
seni paremmin meinkielistd kulttuuria. Olen monesti pohtinut, miten on mahdollista
Pohjois-Fennoskandian kielimaisemassa kehittdd oman vihemmistéryhménsé haipy-
vai kieltd siten kuin Pohjanen on onnistunut tekemaan.

Tutkimukseni poikkeaa vihemmistokielitutkimuksen valtavirrasta Pohjoismaissa,
jossa usein nykyadn keskitytddn monikielisyysnakokulmaan. Keskityn tydssdni
omalla kielelldan aktiivisesti kirjoittavien henkil6iden teksteihin. Vaitoskirjani koos-
tuu suomenkielisestd yhteenvedosta sekd viidestd osatutkimuksesta, jotka on julkaistu
vertaisarvioituina artikkeleina suomen-, unkarin- ja englanninkielisissd tieteellisissd
aikakauslehdissé ja kokoomateoksissa (M. Bodrogi 2016; Molnar Bodrogi 2015, 2019,
20204, 2020Db).

Viitoskirja edustaa vihemmistokielitutkimusta, ja sen voi luokitella my6s fenno-
ugristiikkaan kuuluvaksi termin laajemmassa merkityksesséd. Padkysymys on, millaiset
kielinarratiivit eli kertomukset kielestd rakentavat niiden kielellisiin ja etnisiin vahem-
mistoihin kuuluvien oppineiden eli esimerkiksi kirjailijoiden, toimittajien ja opetta-
jien identiteettid, jotka kayttavat aktiivisesti omaa vihemmistokieltdan. Vertailen kol-
men Pohjois-Fennoskandian vahemmiston eli meénkielisten, kveenien ja saamelaisten
sekd kahden Romanian unkarinkielisen vahemmiston eli transilvanianunkarilaisten’ ja
csangdjen (tai Moldovan unkarinkielisten) tilannetta toisiinsa. Tietddkseni juuri ndi-
hin ryhmiin kohdistuvaa tutkimusta ei ole tehty, ja siksi haluan tyolldni paikata tatd
aukkoa. Muita keskeisemmassd asemassa on meénkieli ja Bengt Pohjasen tuotanto.

Osajulkaisuissani tutkimuskysymyksid on monta, mutta kaikkien tavoitteena on ol-
lut avata tyon padkysymysté eri nakokulmista. Tutkimuskysymykset olen luokitellut fo-
kuksen mukaan viiteen ryhmaén: 1) Millaisia identiteettid representoivia kertomuksia
kielinarratiiveissa tulee esille? 2) Millaisia valtasuhteiden ja identiteetin rakentamiseen
liittyvid kertomuksia kielinarratiiveissa tulee esille? 3) Millaisia kieliryhmien vilisten
rajojen vetimiseen ja niiden ylittdmiseen liittyvid kertomuksia kielinarratiiveissa tulee
esille? 4) Millaisia virallisen historiankirjoituksen vastakertomuksia kielinarratiiveissa
tulee esille? 5) Millaisia yksil6llisen ja kollektiivisen identiteetin yhtymékohtia kieli-
narratiiveissa tulee esille?

Tutkimuskysymykseni sisdltavit taustaoletuksen siité, ettd vihemmistokielelld kir-
joittavien teksteissd oman etnisen tai kansallisen ryhmén kuvaamisella on merkittava
rooli. Oman tutkimukseni lahtokohtana on vihemmistokielisyyden kategoria, mutta
irrottaudun kuitenkin lahtokohtaisesti ajatuksesta, jonka mukaan olisi olemassa yhte-
nédinen vahemmistokielinen ryhmd. Toisaalta késitédn kielelliset ja etniset ryhmit ensi-
sijaisesti diskurssin ilmiona, eli ryhmind, ”joita luodaan ja merkityksellistetdan kielen
kaytossd” (Palli 2003: 14). Tutkimani vihemmistoryhmat méarittyvat toki myos kielen
ulkopuolella, mutta tutkimukseni kohteena ne saavat asemansa kielen kautta.

1. Keskityn tutkimuksessani erityisesti transilvanismiin, jota on yleisesti pidetty kahden maailman-
sodan valisen ajan Transilvanian kulttuurin ja henkisen elaméan tarkeimpana regionaalisena ideologiana.
Unkarinkieliset kirjailijat, historioitsijat ja journalistit ovat kehittaneet sen Romaniassa vuoden 1919 jal-
keen, ja sen vaikutus on kestanyt nykypaiviimme saakka.
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Tutkimukseni moniulotteisuuden takia tyon teoreettinen ja metodologinen viite-
kehys on moninainen ja ammentaa monesta humanistisesta tieteestd, tarkemmin
kielen-, kirjallisuuden- ja kulttuuritutkimuksen eri suuntauksista. Teoreettisena ldhto-
kohtana on narratiivitutkimus ja sen rinnalla diskurssintutkimus ja kieli-ideologioiden
tutkimus. Kertomus ja identiteetti ovat tutkimukseni tdrkeimpid avainsanoja. Narratii-
vitutkimuksen alalla lahdin liikkeelle laajasta ajatuksesta, ettd kaikenlaiset tekstit, esi-
merkiksi mediatekstit, runot ja kaunokirjallinen proosa voidaan ymmartiaa myos ker-
tomuksiksi (ks. esim. Saaranen-Kauppinen & Puusniekka 2006). Thmiset muodosta-
vat identiteettiddn ja pystyvit toimimaan maailmassa juuri kertomusten tuottamisen
kautta (Hagg, Lehtimédki & Steinby 2009: 14). He tekevit maailmaa merkitykselliseksi
kielen avulla, tuottamalla siitd kertomuksia ja kertomalla niité toisille ihmisille (Sin-
tonen 1999: 44-45). Diskurssintutkimuksen nidkokulmasta narratiivit ovat “yhtdalta
kulttuurisesti ja historiallisesti kiteytyneita tapoja kertoa tapahtuneesta, vlittaa tietoa,
opettaa, viithdyttdd ja neuvoa, toisaalta aina ainutlaatuisia, yksilon omia tapoja mer-
kityksellistad, eldd uudestaan ja jakaa omia kokemuksia ja tuntemuksia” (Pietikdinen
& Mintynen 2009: 105). Télld tavalla kertomuksissa sulautuu yhteen yksilon ainut-
laatuinen mikromaailma seké yhteison ja sen kulttuurin makromaailma. Tdma nousee
esiin myos omasta tutkimusaineistostani, jossa vihemmistokirjoittajien kertomusten
avulla kokemuksia ja tapahtumia voidaan ymmartad, muistaa ja jakaa. Narratiivisella
tutkimuksellani olen antanut ddnen periferialle ja marginaalille, hahmottanut vasta-
kertomuksia ja tutkinut, miten narratiiveilla voi rakentaa identiteetteja.

Diskurssi-termid on mairitelty ja kaytetty monella tavalla humanistisilla ja
yhteiskunnallisilla tieteenaloilla. Itse ymmarrdn diskurssin kielenkayttonéd yhteis-
kunnallisessa ja kulttuurisessa kontekstissa (ks. Jaworski & Coupland 2006: 3; Pieti-
kidinen & Mintynen 2009: 24-25; Pilli & Lillgvist 2020: 375). Diskurssi muodostuu
teksteistd, ja sitd tulkitaan sellaisten merkityssuhteiden systeemiksi, jotka rakentuvat
sosiaalisissa kdytdnndissd ja jotka samalla rakentavat sosiaalista todellisuutta (Palli
2003: 23). Téssd tutkimuksessa tarkoitan siis diskurssilla tapaa puhua kielisté ja nii-
den tehtavistd yhteisossd. Diskurssi on dynaaminen prosessi, ei staattisten merkitys-
suhteiden muodostama jérjestelma. Tutkimuksessani analysoin tekstejd, joissa erilaiset
diskurssit toteutuvat, eli kisitidn tekstin kielellisend muotona ja diskurssin kielellisen
muodon kéyttond, sanojen ja rakenteiden valintana.

Diskurssintutkijat kiinnittdvit huomiota my®s siihen, ettd kertomuksen kertoo aina
joku ja se on tarkoitettu jollekulle todelliselle tai kuvitteelliselle yleisolle. Kertomuksilla
voi olla monenlaisia tavoitteita. Tutkimassani aineistossa kertomusten paitavoitteena on
antaa tietoa vihemmistokielisten yhteisojen asemasta, kielestd ja historiasta, opettaa, kir-
joittaa vastatarinaa viralliselle historiankirjoitukselle sekd luoda yhteisyytta sisiryhméssé
oman kielen kautta. Diskurssit luovat aina valikoidun ja rajallisen kuvan maailmasta.
Diskurssien avulla organisoidaan merkityksid tietylld tavalla, ja samaan aikaan rakentuu
my0s tietty representaatio puheena olevasta aiheesta seki siihen liittyvistd toimijoista,
heidan valisistadn suhteista sekd identiteeteistd (Pietikdinen & Mantynen 2009: 55).

Narratiivien analyysiin on mahdollista soveltaa monenlaisia diskurssintutkimuksen
keinoja. Tutkimuksessani olen tarkastellut esimerkiksi sitd, miten ja milta osin kerto-
mus muuttuu, kun kertoja vaihtuu. Olen kiinnittinyt huomiota my6s siithen, minka-

VIRITTAJA 3/2022 3



laisia muutoksia aiheuttaa se, onko kertoja vihemmistén vai enemistén edustaja. Kai-
kissa osajulkaisuissani kdy ilmi sekin, ettd narratiivien rakenne on aina representaatio
eli kertomuksen muodossa esitetty kuva todellisuudesta.

Kertomukset liittyvat my0s valtaan. Diskurssit voivat toimia vallankayton keinoina,
koska diskursseissa muodostuu aina tietynlaista tietoa ja rakentuu tiettyjd nakokulmia
ja vastaavasti toisia sulkeutuu pois (Pietikdinen & Méntynen 2009: 58). Tutkimukses-
sani diskursiivisen vallan kaytto ilmenee esimerkiksi siind, kun méaritellddn, mika
kieli katsotaan arvokkaaksi ja mikd hyodyttoméksi yhteiskunnassa. Kertominen voi
olla elintarkedd vaihemmistéille poliittisten diskurssien kontekstissa.

Koska tarkastelen tutkimuksessani kieleen liittyvid narratiiveja ja diskursseja, on
tarpeen tutkia myos niiden takana olevia kieli-ideologioita ja niihin liittyvid laajem-
pia ideologioita. Heikkisen (2012: 117) mukaan ideologia on tapa, jolla yksil6 aktiivi-
sesti eldd roolinsa yhteiskunnassa, ja se tekee mahdolliseksi, ettd yksilo ylipdatdan voi
toimia. Téssd tutkimuksessa madrittelen kieli-ideologiat kielenkayttéjien sellaisiksi us-
komuksiksi kielestd, joilla selitetddn havaituja kielen rakenteita tai kielen kdyton piir-
teitd (ks. Silverstein 1979: 193), ja mielikuviksi kielellisistd ja sosiaalisista kontakteista
(ks. Irvine 1989: 255; Gal 2002: 197). Ideologia voidaan kisittdd tarkemmin tietylle
vahemmistokieliselle sosiaaliselle ryhmélle ominaisena ajattelusysteemini ja samalla
sellaisten sosiaalisten arvojen systeemind, jotka ovat ympéristosta opittuja ja suhtee-
lisen pysyvid ja jotka vaikuttavat ihmisten valintoihin sosiaalisessa kanssakdymisessé
ja toiminnassa. Tutkimuksessani olen luokitellut kieli-ideologioihin kuuluvaksi myos
omaan historiaan seki etniseen ja kulttuuriseen identiteettiin liittyvét ajatukset, arvot,
tunteet ja uskomukset niin yksilon kuin yhteisonkin tasolla. Olen tutkinut esimerkiksi
sellaisia kieli-ideologisia kysymyksid kuin mitd vihemmistokieli merkitsee sen kayt-
tajélle ja kieliyhteisoille, miten suhtaudutaan vihemmistokieleen, monikielisyyteen ja
saman kielen eri varianttien kdyttoon, tarvitaanko kielenhuoltoa ja kenen tehtédvi se on
sekd millaisia tunteita, uskomuksia, arvostuksia, neuvotteluja ja keskusteluja kysymyk-
set kielestd herittavit. Kieli-ideologisen vdittelyn ytimessd on usein kysymys vallan-
kaytostd, eron tekemisestd ja rajojen vetamisestd, ja olenkin tarkastellut myos eri kieli-
muotoihin sekd kielenohjailuun liittyvien rajojen vetamista.

Identiteetti on monimutkainen ja kiistelty kasite, joka maéritellddn eri tavoin eri
tieteenaloilla. Itse kdsitdn sen ennen kaikkea sosiaalisen konstruktivismin ndké-
kulmasta (ks. esim. Gergen 2015; Burr 2003 [1995]), ja tutkimuksessani olen pyrki-
nyt yhdistdmadn identiteetin narratiivista ja diskursiivista kasitystd. Identiteetin ym-
marran moninaisena ja prosessimaisena ilmiond, joka muuttuu tilanteiden mukaan,
vaikka yksil6 pyrkiikin rakentamaan ehedn identiteettikertomuksen itselleen. Identi-
teetistd puhuessani kéytan kattotermind kulttuurista identiteettia Stuart Hallin (2003)
tarkoittamassa merkityksessd, jonka mukaan kulttuurinen identiteettimme liittyy sii-
hen, ettd kuulumme joihinkin etnisiin, kielellisiin, uskonnollisiin ja kansallisiin kult-
tuureihin. Kulttuurin taas késitdn lahinné kertomuksina, jotka representoivat ryhman
yhteisia kokemuksia, suruja ja iloja ja jotka antavat merkityksen ryhmalle kuvitel-
tuna yhteisona andersonilaisessa (Anderson 1983) merkityksessa. Ndin ymmarrettyna
kulttuuri on diskurssi, joka rakentaa identiteettejd tuottamalla merkityksia ryhmésta,
johon sen jdsenet voivat identifioitua. Identiteettejd on monia, koska sama ihminen
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identifioituu moneenkin ryhméan. Hallin esittiman postmodernin subjektikisityksen
mukaan ei ole kiintedd identiteettid, vaan identiteetit muovautuvat jatkuvasti. Kieli-
kertomuksia analysoidessani olen kuitenkin kiinnittdnyt huomiota siihen, ettd jot-
kin identiteettikomponentit, kuten oma kieli, etnisyys ja omakielinen kulttuuri, voivat
olla pysyvid ja ryhmin sisélléd jaettuja elementteja.

Kertomista voidaan siis pitda identiteettien rakentamisen peruskeinona. Narratii-
veja kiytetdan usein ilmaisemaan sekd yksilollisid ettd kollektiivisia (eri ryhmiin sa-
mastumisen kautta rakentuvia) identiteettejd ja niiden avulla my6s neuvottellaan iden-
titeeteistd. On tdrked huomata, ettd narratiivinen vilitys erottaa eletyn eldmén kerro-
tusta esimerkiksi siind, ettd eletyn eliméan tapahtumat tapahtuvat tietyssd jarjestyksessa
mutta kerrotun eldmén tapahtumat valttdmittd eivit. Ihmisen eletyn eldmén koke-
mubksista rakennetulle narratiiville on ominaista, etté siind on mukana historiallisen ai-
neksen lisiksi my0s fiktiivinen aines. Ne kuitenkin sekoittuvat ja muodostavat yhtenai-
sen kertomuksen. Esimerkiksi tutkimusainestossani Bengt Pohjasen (2019) pakinoista
rakentuvassa narratiivissa on osia molemmista, seké historiallisesta etté fiktiivisesta.

Tutkimukseni aineistona on painettuja media- ja kaunokirjallisia tekstejd, joita ana-
lysoin suhteessa vihemmistojen kielipoliittiseen ja kulttuuriseen kontekstiin. Aineis-
toni on heterogeeninen ja koostuu kahdentyyppisisti teksteisté, jotka ovat perdisin seka
sanomalehdisté ettd kaunokirjallisuudesta. Olen tietoisesti valinnut heterogeenista ai-
neistoa, koska sen kautta olen voinut antaa laajemman ja monipuolisemman kuvan
tutkittavasta ilmiostd. Mediatekstit olen kerannyt neljdstd lehdestd, ja ne on kirjoitettu
seitsemalld kielelld. Lehdet ovat 1) unkarin- ja romaniankielinen csangolehti Moldvai
Magyarsdg, josta 16ytyy joitakin Kirjoituksia my6s csangén murteilla; 2) suomen-,
kveenin- ja norjankielinen Ruijan Kaiku; 3) mein- ja ruotsinkielinen Met ja 4) meé4n-
kielinen Mednmaa. Moldvai Magyarsag poikkeaa siind mielessd muista lehdistd, ettd se
ei ole csangdjen vaan unkarinkielisten (enimmékseen transilvanianunkarilaisten) kir-
joittama ja se edustaa usein heiddn nakokulmaansa aiheisiin. Koska csaingén murteilla
ei ole omaa mediaa, valitsin Moldvai Magyarsdg -lehden, joka edistdd csangodjen asioita.
Bengt Pohjasen Mednmaa-lehdessd ilmestyneet tekstit ovat mielenkiintoisia siksi, ettd
niissé kietoutuvat yhteen journalistinen ja kaunokirjallinen ilmaisutapa.

My®és aineistoni kaunokirjalliset tekstit ovat monikielisid. Meédnkielisté kirjallisuutta
edustavat Bengt Pohjasen (2009, 2015, 2019) jotkin proosa- ja runoteokset, kveenin-
kieliset tekstit sisaltavat Alf Nilsen-Bersskogin (2008, 2010) ja Agnes Eriksenin (2002)
runoja, saamelainen aineisto siséltdd Kirste Palton (2014) ja Rita Magga-Kumpulaisen
(2006, 2013) kirjoituksia, ja transilvanianunkarilaisen transilvanismin edustajina ovat
mukana Karoly Kos (1921), Sandor Makkai (1937) ja Sdndor Reményik (2005). Kosin ja
Makkain tekstit eivdt ole sanan varsinaisessa merkityksessa kaunokirjallisuuteen kuu-
luvia, mutta niiden ilmaisumuoto on useimmiten vahvasti metaforinen. Téstd syystd
olen luokitellut ne tutkimukseni kaunokirjalliseksi enkd mediatekstiaineistoksi.

Aineistoni heterogeenisuuden vuoksi analyysin menetelmdt ovat myos hetero-
geenisia. Olen edelld esitellyt ne narratiivi- ja diskurssintutkimuksen periaatteet, joihin
analyysi perustuu. Naiden apuna olen kidyttinyt sisdllonanalyysia, jossa analysoidaan
ja etsitddn tekstistd erilaisia merkityksid (ks. esim. Eskola & Suoranta 2005: 185-188).
Menetelméni voisi tiivistdd sanomalla, ettd se on yhteiskunnallisesti kontekstualisoivaa
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lahilukua, teemoittelua, ryhmittelya ja abstrahointia. Olen etsinyt aineistosta saman-
kaltaisuuksia, erilaisuuksia, toistuvia piirteitd sekd poikkeamia.

Tutkimukseni tulokset ilmentavit, ettd vertaillut vihemmistot ovat poliittiselta, his-
torialliselta ja kulttuuriselta taustaltaan hyvin erilaisia ja siksi niiden kielinarratiivit
ovat myos monenlaisia. Keskeisimpind yhteisind kertomuksina voidaan kuitenkin mai-
nita muutama. Vahemmistokielelld kirjoittavien kertomuksista kay ilmi esimerkiksi,
ettd kielen ja kulttuurin valilld on niin tiivis yhteys, ettei ilman omaa kieltd voi ym-
martdd oman kulttuurin ydintd. Oma kieli henkilokohtaisena ja kollektiivisena hen-
kisend ravintona on sekd Mednmaa-lehden ettd Moldvai Magyarsdg -lehden teksteistd
rakentuvien kielikertomusten pddaineksena. Monikielisyyttd pidetddn rikkautena,
ja omalle vihemmistokielelle omistetaan erityinen paikka osana kulttuuriperintoa.
Moldvai Magyarsdg -lehden unkarinkielisten Kirjoittajien kielikertomuksissa ja myos
transilvanianunkarilaisten, Pohjasen ja saamelaisten kielikertomuksissa on vahvasti
mukana ajatus siitd, ettd didinkieli on oman ryhmén identiteettiperintd. Naissd kieli-
kertomuksissa korostetaan samalla, ettéd kieli tarvitsee ohjailua ja huoltoa tayttdakseen
identiteetin vahvistamisen roolin. Pahasti uhanalaisten kielten, kuten meénkielen ja
kveenin tapauksessa, on valtakielten eli ruotsin ja norjan vaikutus lisdantynyt huomat-
tavasti sekéd sanastossa etté kieliopissa. Ilmion mahdolliseksi kadntdmiseksi seka kielen
prestiisin nostamiseksi on vélttamatontd ohjata kieltd. Tietoisuus oman kielen merki-
tyksestd kulttuurissa tukee kielen elvyttdmistd, sdilyttdmista ja kehittdmista.

Kielelld ja uskonnolla on usein vahva sidos. Yhteinen uskonto, joka eroaa muiden
ryhmien uskonnosta, toimii vahvana siteend ryhmin sisélld. Kveeneille ja mednkielisille
lestadiolainen heritysliike on ollut tallainen side. Se on tukenut aktiivisesti suomen kie-
len lasnéoloa ja hidastanut kielenvaihdon prosessia, koska silld on ollut liikkeessé erdan-
laisen pyhén kielen asema. Csangot erottuvat romaniankielisestd ortodoksisesta valta-
véestostd ennen kaikkea oman roomalaiskatolisen uskontonsa pohjalta. Moldvai Magyar-
sdg -lehden kielikertomuksissa tulee esille, ettd oman uskonnon ja sen myotd oman kie-
len sdilyttdminen onnistuu parhaiten, jos samaan kirkkoon kuuluvat menevit naimisiin
keskendédn, muuten romaniankielisen ortodoksipuolison kielesta tulee perheen kieli.

Mein-, kveenin- ja saamenkielisesséd kirjallisuudessa ilmenevit keskeisend kieli-
narratiivina vahemmistokielisten kokemukset enemmistokielisessd koulussa. Koulu
ndhddidn kielen menettdmisen paikkana, jossa lapset saavat kokea ensimmadisen ker-
ran eliméssddn didinkielensd kelvottomuuden. Namai kielikertomukset ovat vahvasti
tunnepitoisia, mika selittdd monenlaisten runokuvien, erityisesti metaforien kayttoa.
Kaikki kuvat ilmaisevat lasten kokemuksia kielellisestd syrjinnasti ja stigmatisoin-
nista sekd hdpedn tunteesta, ja niissd kiytetddn usein karitiivijohdoksia, esimerkiksi
kasvoton ja kieleton. Vihemmistokieliset kokevat enemmistokielen epamiellyttaviksi,
kuten kielinarratiiveissa tulee toistuvasti esille. Juuri koulun pelottavan vieraan ilma-
piirin takia lapset pyrkivdt samastumaan enemmistokieleen ja sen puhujiin paastak-
sensd toiseuden ja vihempiarvoisuuden stigmasta. Tutkimieni kielikertomuksien jou-
kossa Pohjasen kertomus eroaa valtavirrasta siind merkityksessa, ettd samalla kun han
haluaa tulla enemmistokielisten kaltaiseksi, hin séilyttda oman kielensd. Saamelaisten
kirjailijoiden kielikertomuksissa rinnastetaan enemmistokielen oppimiseen passiivinen
vastaanpaneminen: lapsi vetdytyy omaan hiljaisuuteensa, koska hin ajattelee, ettd jos ei
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puhu mitdén, ei voi satuttaa ketddn eikd voi itsekdédn tulla satutetuksi. Transilvanistien
kielikertomuksissa ei tule lainkaan puheeksi samastumisen tarve maan enemmisto-
kielisten kanssa, vaan niissd voi huomata pysyvai aktiivista vastaanpanemista kaikkia
kielellisid ja etnisid assimilaatioyrityksia vastaan, mikd kertoo vihemmiston suuresta
koosta sekad siitd, ettd Transilvanian alue on kuulunut Unkarin valtioon.

Vahemmistokielestd kertovissa narratiiveissa kiintymystd omaan aidinkieleen
ilmaistaan usein tunnepohjasella runokielelld sekd mediateksteissd ettd kauno-
kirjallisissa teksteissd. Pohjasella esimerkiksi rieska-metaforalla kuvataan mednkielen
roolia sitd puhuvan yhteison eliméss ja kieltd verrataan feenikslintuun, joka on kuo-
lemattomuuden, sinnikkyyden ja uudelleen syntymisen metafora. Transilvanian-
unkarilaisen runoilijan Sandor Reményikin ”Sana”-runossa taas didinkielelle tunnus-
tetaan Jumalan sanan arvo.

Kielen ja kulttuurin rajat maérittyvat eri tavoin Romaniassa ja Pohjois-Fenno-
skandiassa. Rajalla oleminen sanan abstraktissa merkityksessd ilmenee usein kieli-
narratiiveissa. Pohjanen esimerkiksi luo yhteyttd kaikkien kanssa, jotka ovat
viahemmistokielensd takia samanlaisessa ahdistavassa rajatilassa. Vahemmisto- ja
enemmistokielinen maailma ovat useimmiten rinnakkaisia todellisuuksia, eivitkd ndma
maailmat kohtaa toisiaan yhteisymmirryksen merkeissd. Transilvanianunkarilaisten
kielikertomuksissa raja tulee esille, kun puhutaan niisti poliittisista rajoista, jotka Tria-
nonin sopimuksen my6td ovat erottaneet Unkarin naapurimaissa asuvat unkarinkieliset
unkarinunkarilaisista. Heiddn narratiiveissaan korostuu kielen ja kulttuurin samuus
Unkarissa puhutun unkarin ja unkarilaisen kulttuurin kanssa. Mednkieliset ja kveenit
puolestaan eivit representoi samuutta suomen kielen ja suomalaisen kulttuurin kanssa.

Pohjois-Fennoskandian vihemmistdjen ja csangdjen keskuudessa didinkielen kéyt-
taminen ei ole itsestdanselvyys, kuten se on useimmiten transilvanianunkarilaisten
tapauksessa. Transilvanistit, Pohjanen ja saamelaiset kirjailijat antavat kauno-
kirjallisuudelle keskeisen roolin &idinkielen siilyttdmisessd ja kehittdmisessd ja
samalla pohtivat, miten vahemmistokirjallisuus voi tulla osaksi enemmiston kansallis-
kirjallisuutta ja jopa maailmankirjallisuutta. On huomattava ero siind, ettd kansallis-
kirjallisuus tarkoittaa transilvanisteille Unkarin kansalliskirjallisuutta, kun taas Pohjois-
Fennoskandian vihemmistokirjailijoille se on oman kotimaansa kansalliskirjallisuus.

Yhtend tavoitteenani oli etsié eroja Pohjois-Fennoskandian ja Romanian suomalais-
ugrilaisten vihemmistonarratiivien valilld. N&itd olenkin 16ytanyt runsaasti. Se taas,
ettd transilvanistien ja Bengt Pohjasen kielikertomuksista 16ytyy paljon yhtalaisyyksia,
on ollut minulle suuri yllatys. Pidén erittdin mielenkiintoisena, ettd kahden maailman-
sodan vilisen ajan transilvanismin ja 1900-2000-luvun vaihteen Mednmaa-aatteen va-
lill4 on tallaisia samankaltaisuuksia.

Olen pitanyt erityisen tdrkednd tutkia sitd, miten voidaan rakentaa vihemmisto-
kielistd identiteettid, jotta maailman monikielisyytta ja monikulttuurisuutta ymmar-
retddn ja jotta erilaiset kielet ja kulttuurit séilyvdt. Aineistoni analyysin pohjalta voin
todeta, ettd vahemmistokielta voi elvyttda ja kehittda vain, jos sille annetaan prioriteetti
monikielisessd ymparistossi ja jos sitd kdytetadn rohkeasti ja monipuolisesti. Elvytta-
minen onnistuu helpommin, jos kielen puhujia on paljon ja he ovat tietoisia oman kie-
lensd tarkeydestd. Kielikertomuksista nikyy myds se, ettd vihemmistokielen puhujan
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kielivalinnat eivt ole vain yksityisid valintoja, vaan niitd voidaan tulkita kielipoliittisina
valintoina. Puhuja arvioi jatkuvasti suhdettaan omaan kieleensé ja muihin kieliin. Kie-
leen suhtautumisella on erilaisia muotoja, ja ne heijastavat erilaisia kieli-ideologioita.
Tutkimukseni tarjoaa runsaasti mahdollisia jatkotutkimusaiheita. Tutkittavien
suomalais-ugrilaisten vihemmistojen piirid voisi laajentaa ja ottaa mukaan esimerkiksi
ruotsinsuomalaiset ja norjansuomalaiset ja ehkd székelytkin, joita joskus pidetdan
omana ryhménéan. Se antaisi laajempaa sosiaalista merkitysté tutkimukselleni, ja tu-
lokset rikastuttaisivat kuvaa moninaisesta vihemmistokielisesté todellisuudesta.
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