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Voidaanko perunaa kaskea
eli miten sdddoskielen predikaattiverbit
luovat oikeuksia ja velvollisuuksia

EEva ATTILA

Viaitoksenalkajaisesitelma Helsingin yliopistossa 18. maaliskuuta 2025

Perunan on oltava komission pddtoksessi edellytettyd siemenluokkaa. Kun nyt kerron
teille timin, kyseessd voi olla tosi tai epdtosi vidite. Voin siis puhua totta tai palturia.
Vaikka lausahdus olisi tottakin, se ei kuitenkaan saa aikaan mitddn velvollisuuksia ke-
nellekdin. Jos ja kun sen sijaan sama lausahdus on lainsdadanndssd, se ei voi olla totta
tai epdtotta, vaan se saa aikaan sen velvollisuuden, josta se kertoo - ei kuitenkaan pe-
runalle itselleen vaan jollekin perunan laadusta vastaavalle taholle.

Saadoskielelld - tai lakikielelld, jos niin haluamme sanoa, joka tapauksessa siis lain-
sdaddnnossd kaytetylld kielella — luodaan oikeuksia ja velvollisuuksia. Todellisuus muut-
tuu siis toisenlaiseksi pelkistddn kielellisin keinoin. Tdma ilmi6, performatiivisuus, on
sdadoskielen perustavanlaatuinen ominaisuus. Se, miten nuo oikeudet ja velvollisuudet
syntyvit, on kiehtonut minua niin juristin tydssani kuin kielentutkijan ominaisuudessa.

Suomalaisessa sdadoskielen tutkimuksessa on yleensa oltu kiinnostuneita saddos-
kielen ymmarrettavyydest, siis siitd, onko sita helppo vai vaikea ymmartda. Mielestini
kuitenkin olennaisempi ja mielekkddmpi on kysymys siitd, mikd on sddddskielen pe-
rimmdinen olemus ja miksi sdddoskieli on sellaista kuin se on. Nami kysymykset liit-
tyvat sdddoskielen tehtdvdan oikeuksien ja velvollisuuksien luojana.

Saddoskielesta on sen ymmarrettavyyden lisdksi aikaisemmin selvitelty ldhinna
velvoittavia ilmauksia tai tarkemmin sanoen ilmauksia, jotka nayttavat sellaisilta. Esi-
merkkeini mainittakoon vaikkapa sen tyyppiset ilmaukset kuin jonkun on tehtivd jo-
takin tai jonkun tulee tehdd jotakin. Sallivia tai oikeuttavia ilmauksia on tarkasteltu va-
hemmién ja muita ei kdytdnnollisesti katsoen lainkaan. Vaikka sdddoskielen tehtdvina
onkin oikeuksien ja velvollisuuksien luominen, sen ilmauksilla tehdddn myds muuta
kuin oikeutetaan ja velvoitetaan. Osa sdddoskielen ilmauksista nimittdin osallistuu oi-
keuksien ja velvollisuuksien luomiseen epasuorasti. Olen tutkimuksessani selvittanyt
myos tallaisten ilmausten tehtavig, silld mielestédni on syyté tarkastella koko sitd koko-
naisuutta, jonka johdosta oikeudet ja velvollisuudet syntyvit.
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Olen ollut toisaalta kiinnostunut siitd, miten asioiden aikaansaaminen kielelld -
tassd tapauksessa sdddoskielelld — ylipdatdan on mahdollista. Toisaalta olen ollut kiin-
nostunut siitd, millaisin kielellisin ilmauksin - tarkemmin sanoen predikaattiverbein
- nditd tehtdvid sdddoskielessd toteutetaan.

Olen viitoskirjatutkimuksessani néitd kysymyksia selvitellessdni kayttdnyt aineis-
tona ensinnékin neljda uudehkoa eli vuodelta 2016 olevaa lakia, ja olen analysoinut
kaikki niissd olevat ilmaukset. Télld tavoin olen saanut selville, minka tyyppisid il-
mauksia lainsddddnndssi esiintyy. Tétd aineistoa olen tdydentinyt etsimalld aina kul-
loinkin tarkasteluni kohteena olevia ilmauksia tuon kyseisen vuoden 2016 koko lain-
sdadannostd. Tdssd olen kayttanyt siddoskielen korpusta eli kielestd jarjestelmallisesti
kerittya kokoelmaa, josta ilmauksia voi hakea niiden kielellisten piirteiden perusteella.
Tilla tavoin olen saanut laajennettua késitysta ilmausten kayttotavoista ja selvittanyt
niiden yleisyytta sdddoskielessa.

Jotta saataisiin sdddettyd oikeuksista ja velvollisuuksista, on aivan ensimmdiseksi
saatava aikaan se sdddos, toisin sanoen laki tai asetus, jossa ndistd oikeuksista ja vel-
vollisuuksista sdddetadn. Tdmékin aikaansaaminen tapahtuu kielellisesti, ja tédtd var-
ten sddadoksen alussa onkin niin kutsuttu johtolause, joka aikaansaa kuvaamansa teon,
esimerkiksi

(1)  Eduskunnan pédatoksen mukaisesti sdddetdén:’

Pelkka sadtdminen ei kuitenkaan riitd, vaan sddadoksen on myds tultava voimaan, tie-
tenkin jalleen kielellisin keinoin, vaikka voimaantulosdannés ei kuvaakaan aktiivista
tekoa kuten johtolause teki, vaan kuuluu

(2)  Téamd laki tulee voimaan [silloin ja silloin].

Jo nama lain syntymiseen liittyvét ilmaukset osoittavat, ettd asioita voidaan saada ai-
kaan paitsi aktiivisia tekoja kuvaamalla eli niin kutsutuilla eksplisiittisilla performatii-
veilla (joista ks. esim. Austin 1986 [1962]) my0s ilman téllaista aktiivista tekoa.

Oikeuksille ja velvollisuuksille on myos luotava ne puitteet, joissa oikeudet ja vel-
vollisuudet toteutuvat. Nama puitteet tunnetaan oikeustieteessd konstitutiivisina nor-
meina (esim. Aarnio 1989: 71-76). Niiden kielelliselld ilmiasulla eli normiformulaatiolla
luodaan tyypillisesti erilaisia asiaintiloja, jotka eivit vield itsessddn oikeuta tai velvoita
ketddn tai mitdan. Néin toimii vaikkapa seuraava aineistoni esimerkki:

(3)  Alkolukon mallin hyvaksyntd on voimassa toistaiseksi.
Tama tulkinta haastaa aiemmassa niin kielitieteellisessd kuin oikeustieteellisessd tut-

kimuksessa vallitsevan ndkemyksen, ettd ilmaus olisi velvoittava eli ettd se tarkoittaisi,
ettd hyviksynndn on oltava voimassa toistaiseksi. Hyvaksynta on kuitenkin voimassa

1. Autenttiset esimerkit on tdssa numeroitu arabialaisin numeroin ja agnaatti- eli vertailulauseista
koostuvat esimerkit roomalaisin numeroin.
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toistaiseksi, koska laissa niin lukee, ilman ettd kenenkédn tarvitsee tehdd mitdan. Il-
maus ei toisin sanoen esimerkiksi velvoita ketddn huolehtimaan siitd, ettd hyvaksyntd
todellakin on ja pysyy voimassa toistaiseksi. Ilmaus - jilleen aktiivista tekoa kuvaa-
matta — toteuttaa kuvaamansa merKkityssisallon eli proposition. Téllaisia asiaintiloja
luodaan tyypillisesti on-predikaattiverbilla.

Kun myo6s oikeuksien ja velvollisuuksien puitteet ovat kunnossa, voidaan ryhtya oi-
keuttamaan (tai sallimaan) ja velvoittamaan - oikeuttamista huomattavasti useammin
kuitenkin velvoitetaan. Tdmé oikeuttaminen ja velvoittaminen tapahtuu niin kutsutuin
regulatiivisin normein (esim. Aarnio 1989: 70-71), tarkemmin sanoen jélleen kielelli-
sesti niiden normiformulaatioilla.

Velvoittaminen voi tapahtua joko eksplisiittisesti eli niin, ettd tima ilmenee ilmauk-
sesta itsestddn. Vaihtoehtoisesti se voi tapahtua myos siten, ettd velvoittavuus ei lain-
kaan ilmene itse ilmauksesta. Kahdesta tyypillisimméstéd velvoittamistavasta toinen
onkin eksplisiittinen. Tdméa on niin kutsuttu on tehtivi -rakenne, kuten jo alussa esit-
tdméni esimerkki

(4)  [Plerunan on oltava — — komission paitoksessd — — edellytettyd — — siemen-
luokkaa.

Toinen puolestaan on ilmaustyyppi, jota kutsun ei-modaaliseksi indikatiiviksi, kuten

(5)  Tuomarinkoulutuslautakunta myontdd varatuomarin arvonimen tuomio-
istuinharjoittelun suorittaneelle.

Kiinnostavaa on, ettd tama ilmaus ei toteutakaan itse itsedan kuten lain voimaantulo
tai alkolukon voimassaolo teki, vaan se edellyttdd tuomarinkoulutuslautakunnalta ak-
tiivista toimintaa.

Kolmanneksi yleisin velvoittamistapa on tulla-verbi, esimerkiksi

(6)  Kaupan pitdjan ja viljelijin tulee huolehtia perunan hyvin viljelytavan mu-
kaisesta viljely- ja tuotantohygieniasta.

On tehtdvi -rakenne ja tulla-verbi ovat velvoittavassa tehtdvéssd toimiessaan tdysin sy-
nonyymisia ja keskenddn vaihdettavissa. Voitaisiin yhtd hyvin muotoilla

(i)  Perunan tulee olla komission paitoksesséd edellytettyd siemenluokkaa.

(i)  Kaupan pitdjan ja viljelijin on huolehdittava perunan hyvén viljelytavan
mukaisesta viljely- ja tuotantohygieniasta.

Sen sijaan ei-modaalisella indikatiivilla on ndistd hieman eroavat kiyttétapansa.

Ei-modaalista indikatiivia ei kdytetd yksityisen tahon velvoittamiseen, eli ei sanota esi-
merkiksi
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(iii) Kaupan pitdja ja viljelija huolehtii perunan hyvan viljelytavan mukaisesta
viljely- ja tuotantohygieniasta.

Ei voitaisi myoskadn sanoa
(iv)  Peruna on komission péaatoksessa edellytettya siemenluokkaa.

Talloin oletuksena olisi jalleen — on-predikaattiverbistd johtuen - ettd ilmaus toteut-
taisi itse itsensd. Perunaa ei kuitenkaan saa olemaan tiettyd siemenluokkaa pelkastdan
kielellisin keinoin. Kieli ei siis ole kaikkivoipainen eikd silld saa aikaan fyysisia tosi-
asioita, vaan ainoastaan — taman oivalluksen isan John Searlen termii lainatakseni —
institutionaalisia tosiasioita (Searle 1969: 50-53).

Salliminen tai oikeuttaminen puolestaan tapahtuu yleisimmin voida-verbilld, esi-
merkiksi

(7)  Elintarviketurvallisuusvirasto voi antaa erikohtaisen perunan kaupan pita-
misté tai kdyttod koskevan kiellon [sille ja sille].

Toiseksi yleisimmin sallitaan saada-verbilla, esimerkiksi
(8)  Valvontaviranomaisen paitokseen saa hakea muutosta [siten ja siten].

Toisin kuin tulla-verbi ja on tehtivdi -rakenne, voida- ja saada-verbit eivit aina
ole keskenddn vaihdettavissa. Voida-verbilld sallitaan jonkin asian tekeminen tyypil-
lisemmin viranomaiselle ja saada-verbilld yksityiselle taholle kuten edeltdvissa esi-
merkeissikin. Voida-verbilld lisaksi korostetaan mahdollisuutta tehdé tai olla teke-
mattéd jotakin, kun taas saada-verbi korostaa tekemisen luvallisuutta. Tamékin nakyy
esimerkeistd 7 ja 8: Virasto voi kieltdd perunan kaupustelun tai olla kieltimittd. Yksi-
tyiselld taholla on lupa hakea muutosta viranomaisen paatokseen.

Kaikki dsken esitteleméni ilmaukset saavat aikaan jotakin: oikeuksia ja velvollisuuk-
sia tai asiaintiloja. Sdddoskielessd on kuitenkin my6s ilmauksia, jotka eivit aikaansaa
mitddn. Namd ilmaukset tyypillisesti kertovat niistd olosuhteista, joissa oikeudet ja
velvollisuudet toteutuvat. Vaikkapa seuraavassa esimerkissé ei-modaalinen indikatiivi
myontdd ei saa aikaan velvollisuutta myontda mitdan — saati itse myontamista:

(9)  Hallinto-oikeuden péitokseen saa hakea muutosta valittamalla vain, jos kor-
kein hallinto-oikeus my6ntéa valitusluvan.

Myoéntdd-predikaattiverbi ei siis toimi samoin kuin hetki sitten esitteleméssani esi-
merkissd 5 (Tuomarinkoulutuslautakunta myontdd varatuomarin arvonimen tuomio-
istuinharjoittelun suorittaneelle).

Téllaiset niin sanotut deskriptiiviset ilmaukset ovat muodoltaan huomattavasti
monipuolisempi joukko kuin eri tavoin performatiiviset ilmaukset. Yhteista deskrip-
tiivisille ilmauksille kuitenkin on, ettd ne sijaitsevat tyypillisesti sivulauseessa. Sielld ne
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rajaavat sitd alaa, missd padlauseen ilmaus aikaansa asioita. Esimerkissd 9 sivulause ja
sen mydntdid-verbi kertovat, missé tilanteissa padlauseen salliva ilmaus saa hakea muu-
tosta toteutuu.

Lainsddddannon oikeuksien ja velvollisuuksien maailma siis rakentuu dsken kuvaa-
mieni tyyppisten ilmausten yhteistydna. Asia ei kuitenkaan ole ihan niin yksioikoinen
kuin miltd se saattaa kuulostaa. Vaikka tiettyd tehtdvad toimittava ilmaus onkin enem-
mén tai vihemman tyypillisesti tietynlainen, ilmauksen kielellisista piirteista ei kuiten-
kaan voi aukottomasti paitelld, mit4 silld tehddén. Ja painvastoin: ilmauksen tehtavista
ei voi ainakaan valttimatta paatelld sen kielellisid piirteita.

Ilmaukset eivdt myoskadn ole jaettavissa tarkkarajaisiin kategorioihin niiden teh-
tavien perusteella, vaan rajat ovat sumeat. Voi olla epaselvdd, saako ilmaus aikaan
oikeuden tai velvollisuuden vaiko asiaintilan tai ehkd samanaikaisesti kummankin.
Episelvida voi olla jopa se, saako ilmaus aikaan jotain vai ei, toisin sanoen toimiiko
se performatiivisesti vai deskriptiivisesti. Ndin ollen epéselvdd saattaa olla, millai-
nen oikeusnormi on kyseessd vai onko kyseessd oikeusnormi ensinkdin. Ilmauksia ja
oikeusnormeja kannattaakin tarkastella ennemmin prototyyppien kuin tarkkarajaisten
kategorioiden kautta: on enemman tai vihemmaén prototyyppid muistuttavia ilmauk-
sia ja oikeusnormeja.

Epaselvyyksistd tuskin aiheutuu kuitenkaan kidytdnnon haittaa, silla kysymys on
akateeminen, ja tutkimuksenihan onkin akateeminen opinnéyte. Silti ymmarrys siit,
miten sdddoskielen erilaiset ilmaukset osallistuvat oikeuksien ja velvollisuuksien luo-
miseen, auttaa havaitsemaan mahdollisia haasteellisia sdddoskielen ilmauksia ja ym-
martamadn, mistd niiden haasteellisuus johtuu. Sdadoskielen olemuksen ymmartami-
nen on avain sen kehittdmiseen seké esimerkiksi sdaddsten kirjoittajien kouluttami-
seen. Tutkimustuloksiani onkin tutkimuksen teoreettisuudesta huolimatta mahdollista
hy6dyntdd myds kdytdnnon lainvalmistelussa. Tutkimukseni ansiosta tiedetddn myos,
miten ja miksi perunan viljelijdd ja kaupan pitdjad voidaan velvoittaa — ja miksi peru-
naa ei voida velvoittaa.
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