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Kielten nimien Kirjoittamisesta.

L

Miten sana suomenlkieli on kirjoitettava? Neljilld eri tavalla titd
 sanaa kirjoitetaan. Muutamat kirjoittavat Suomen kieli (esim. Arvr
Jixnes, Neuvoja Suomen kielen opettajille, s. I ja II), toiset taas
suomen kieli (esim. E. N. Sgrivi, Virittdja I, s. 1), kolmannet Suo-
menkiels (esim. nimimerkki K., Virittija I s. 141, ja E. S. Yrso-
KoskiNeN, Suomenkielen synonyymeja s. 5) ja neljannet suomenkiels
(esim. Kaarrte Kronwn, Kirjallisuutemme vaiheet ss. 11, 28 y. m.).
Toisinaan nayttdd taas kuin muutamat kirjoittajat kdyttaisivat kahta
eri merkitsemistapaa ihan samoissakin suhteissa. Arvr Jinxnes esim.
kirjoittaa ,Neuvoissaan Suomen kielen opettajille® (s. 11): ,— — — i
ainakaan Suomen kielessd muodostu — — —%, mutta oppikouluja var-
ten toimittamansa Suomen kieliopin kolmannessa painoksessa (s. .20):
»— — — merkitddn suomen kielessi — — —*. Vaikeaksi tuollaisissa
kohdissa kdynee selittdd, miksi toisessa kéaytetddn isoa ja toisessa
pientd alkukirjainta. -—— Muutamain kehitys nédyttdd taas kiyvéin suo-
men kieli muodosta suomenkieli muotoon p#in. Niin on kdynyt esim.
nimimerkki A. N:ll4 viime vuoden Virittéjassd. Vuoden alkupuolella
— kirjoituksessa ,Kaarle Niklas Keckman“ — hén kirjoittaa: suomen
kieli, mutta lopulla vuotta — nim. ,Elias Lonnrot Kajaanissa“ — on
sen sijassa jo suomenkieli 1. ,

Miks n#aistd monista kirjoitustavoista on sopivin ja
oikein?

Tamén kirjoittaja puolestaan pitaisi suomenkieli muotoa sekd so-
pivimpana ettd oikeimpana. Helppoa on kisittas ,suomenkieli“ yhdeksi
kisitteeksi ja yleisnimeksi ‘samoin kuin ,4idinkielikin“. Eris- eli
ominaisnimeksi sitd on vaikeampi selittdad. Eihén sitd sen nimi erota
muista kielistd, vaan sen yleiset ominaisuudet.

Suomen Fielelld kylla padsee lapi alkeisopetuksessakin. Selittad
Suomen, jonka jokainen helposti tajuaa ominaisnimeksi, kieli sanan
attribuutiksi, omistajaa merkitseviksi. Tammoinen selitys ei kait kui-
tenkaan liene ihan oikea. Sill4 tokkohan suomenkieltd voitaneen var-
sinaisesti katsoa Suomen omaisuudeksi, esim. samassa merkityksessd
kuin Suomen maakunnat, Suomen luonto j. n. e. Suomenkieli pysyy
suomenkielend, vaikka se Ruotsiin tai muuanne maamme rajojen ulko-
puolellekin siirtyy; silld siis on yleisempi merkitys kuih se, minké
merkitsemistapa , Suomen kieli* sille myontad.

Vaikein kaikista muodoista on suomen kieli. Miten voi suomen
tdssd yhteydessd selittdd yleisnimeksi?

t Yilimainitut esimerkit olen valinnut k#sillini olleesta, nimenomaan kieli-
tiedetts tai -opetusta koskevasta kirjallisuudesta, joten nuo eri kdytintotavat eivit
liene mitdén satunnaisia, vaan perusteellisen harkinnan tuotteita.



Monen mielestd nayttéinee asia lilaksi vihidpiatoiseltd. Mutta al-
keisopetuksessa se ei ole niink#iin merkitystd vailla. Siells pitdasa olla
selvi tie, jota kuljetaan; muuten syntyy hammennystd. Asia muut-
tunee hyvinkin yksinkertaiseksi, jos saadaan selvit selitykset eri kir-
joitustapojen perusteista. A H

IL

Ison alkukirjaimen kiyttiminen kielennimissd on, kuten ed. kir-
joittaja selittaakin, saanut alkunsa siitd, ettd kieli sanan edellinen
omanto (genitiivi) on kisitetty sen maan (maakunnan) tai kansan
nimeksi, jossa kieli on kansalliskielens. Sitd todistaa joidenkuiden tapa,
ettd kielten nimet yleensd kirjoitetaan pienells alkukirjaimella, esim.:

»Runoelmissa koetettiin erittiin osoittaa kielitaitoa; Suomenmaassa niiti
kirjoitettiin suomeksi, latinaksi ja ruotsiksi, vieldpd joskus kreikaksi, saksaksi tai
jollakin muulla kielella“ (B. F. Godenhjelm, Oppik. suom. kirj. hist?, s. 37). ,An-
titkkiset kielet, kreikka ja latina, ovat siin# suhteessa suomen kaltaiset, etteivit
laajuus ja korko ole yhteydessii kesken#fin; mutta suomessa on korko valtavampi
kuin laajuus, kreikassa ja latinassa péinvastoin — — —¢ (Saman tekijin Lyh. Ru-
nousoppi, s. 33). ,Abraham Achrenius on kirjoittanut — — virsii — — seké suo-
meksi ettd ruotsiksi“ (Oppik. suom. kirj. hist., s. 46),

— mubba kun kieli ilmoitetaan sanalla kieli ja edelld olevalla maan-
nimen genitiivills, niin tdmi médrsyssana on alotettu isolla alkukir-
jaimella, esim.:

yPaitsi sitd hén -on painattanut muitakin kaunokirjallisia teoksia — — sekd
Suomen ettd Ruotsin kielelli* (viimem. teos, s. 58). ,Enimmit hinen -— teoksis-
taan ovat ilmestyneet Saksan kielelld, muutamat latinaksi, ruotsiksi ja ven#jiksi®
(s. 54). ,Mutta suurella innolla tutkittiin mydskin Suomen kieltd ja Suomen his-

toriaa“. ,Vaan — — kielten lakeja syvemmilté tuntematta koetettiin vaan todis-
taa Suomen kielen luultua sukulaisuutta — — kreikan ja hebrean kanssa — —¢.
yNiilo Idman — — hyliten kielemme sukulaisuuden hebrean kanssa, koetti osoit-

taa Suomen ja Kreikan kielen yhtalaisyytta« (s. 44).

,Latina® sitdvastoin, joka on tullut tavallaan ,isénmaattomaksi®,
on alotettu pienelld?, esim.:

»Eskil Petraeus toimitti — — ensimmiisen Suomen kieliopin, — — latinan
kielella®. ,Eskil Petraeus’en kirja — — on vield hyvinkin vaillinainen esitys
Suomen kielestd, jonka runsaita muotoja koetetaan pinnistds latinan kieliopin kaa-
voihin“ (s. 38).

Kun on ollut tapana alottaa kansallisuutte ilmoittava nimi-
sana isolla kirjaimella, on kirjoitettu johdonmukaisesti siis esim.:

! Toisinaan suurellakin (katso s. 42) — arvattavasti johdonmukaisuuden
vuoksi. — Ison alkukirjaimen ki#yttiminen ei tietysti aina ole harkittuna oikein-
kirjoitusohjeena. Sekin joka muuten kirjoittaa esim.: ,Matkustus Suomessa* kidin-
nettiin — — v. 1885 saksaksi“; ,Johdatuksen — — on ranskan kielelle kidantényt
lehtori G. B—¢, saattaa satunnaisesti kirjoittaa: ,Vaikkei Englannissa ole kiin-
netty Tn suurempia teoksia, on Englannin kieltd lukeva yleisé kuitenkin — —*
edells kayvin maannimen analogian mukaan, s. o. sen vuoksi etti mielikuva
»Englanti“ vield on tajunnassa verekseni kiden merkitessd ajatusta paperille.
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»Pohjois-ugrilaisia kielid ovat -— — Lapin kieli, Syrjiinin ja Votjakin, Vo- '
guulin ja Ostjakin seké Unkarin kielet, Eteli-ugrilaisia Suomen kieli murteineen
sekié Mordvan ja Tsheremissin kieli“ (Godenhjelm, Oppik. suom. kirj. hist., s. 8).

Maan- tai kansallisundennimen genitiivi on, niinkuin ed. kir-
joittaja tekeekin, taltd katsantokannalta selitettivd possessiiviseksi
(omistajaa ilmoittavaksi): Saksan kieli = kieli, joka on Saksan oma
kansalliskieli; Ostjakin kieli = kieli, joka on Ostjakin (= ostjakkilai-
sen, ostjakkien kansallisuuteen kuuluvan henkilon) oma, hinen #idin-
kielensé. — Vaan tuo yksindinen ,latinan kieli“? Sen selittémiseksi
tiytyy asettua niiden kannalle, jotka kirjoittavat suomen kieli tai suo-
menkieli. Merkitykseltdadn on nimitystapa latinan kieli samassa suh-
teessa kielennimeen lating kuin nimitystapa Helsingin kaupunki sanaan
Helsinki (atinan kieli : lating = Helsingin kaupunki : Helsinki), s. o. sa-
moin kuin jilkimmsisen suhteen jisenet merkitsevit samaa, niin edel-
lisenkin; samoin kuin Helsingin on definitiivinen genitiivi, joka
tarkemmin madrittelee laajempimerkityksisen kawpunki sanan merki-
tystd, niin lafinan sanaa kieli (vrt. Imatran koski, Lahden kauppala,
sotilaan nimi = nimitys ,sotilas“, ks. E. N, Setild, Suomen kielen
lauseoppi®, s. 30). Suhde on tietysti sama muissakin samantapaisissa
yhtymissé, esim.:

»Suomalaisten kielten (huom.: gen. defin.!) nimelld tarkoitetaan — — kielii,
joita A. on nimittéinyt ,lénsisuomalaisiksi“; niihin kuuluvat siis: suomen kieli, kar-
jalan kieli, aunuksen kieli, vepsin kieli, vatjan kieli, viron kieli ja liivin kieli“.

Viimeisessid esimerkissimme nimitys suomen kicli tarkoittaa laaja~
alaista kielitieteellistd késitettsd, mihin kuuluvat kaikki ne keske-
nédén enemmén tai vihemmin erilaiset pdé- ja alamurteet, joita Suomen
valtiollisten rajain piirissé (Salmin, Suojirven ja Suistamon tienoo
pois erotettuna), Inkerinmaalla (inkeroismurretta lukuun ottamatta),
Pohjois-Ruotsissa ja -Norjassa seké Vermlannissa (paikoin munallakin,
esim. Pohjois-Amerikassa, Siperian siirtokunnissa) asuvat suomalaiset
puhuvat ja kirjoittavat, m. m. suomalainen kirjakieli Agricolasta al-
kaen. Samoin tarkoittaa nimitys wviron Fkieli kaikkia tdmi#n kielen
murteita, vanhaa ja uutta kirjakieltd. Tassd merkityksessi ndméi ni-
mitykset (samoin toisetkin: karjalan k., vepsin k. j. n. e.) ja merkit-
semistavat tavallisesti esiintyvit nykyisessi kielitieteellisessd kirjalli-
sundessamme !, vaihdellen samaa merkitsevien kielennimien suomi, viro
j- n. e. kanssa. Nimitys- ja merkitsemistapaa suomen kieli tarkoittaa
siis téssé kirjallisuuden haarassa kaikkea minké kielikorvamme vain
ssuomeksi“ tunnustaa, yhtd hyvin ,syvid Savon suomea® kuin lyhytta
yturkulaista®, paakaupungin ,torisuomea“ ja jykevis ,kyrooldista¥, yhta
hyvin Gottlundin ,juvalaista® ja Lagervallin karjalaista, kuin Juhani

1 Kg. esim. prof. Setdlan ,Asnnehistoriaa%, prof. Genetzin ,Partikkelimuo-
toja®, tutkimusta ,Suom.-ugrstd 9:std j. n. e.“, prof. Donnerin muistopuhetta ,Au-

gust Engelbrekt Ahlqvist“ (Helsinki, 1889), toht. Paasosen ,Kielell. lisia suoma-
laisten sivistyshistoriaan® y. m., y. m,
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Ahon kieltd, taidelyritkan uutta ja kansanrunouden vanhaa runokieltd
j- n. e

Mutta kidytannollisessd elimissi kisite suomenkieli tavallisesti on
toinen, ahtaampi. Hyméihtimiin saavat lukijan vanhain kokeet kir-
joittaa ,Somen keeld“. Naurahdetaan vain savolaisen leveiatd puhetta,
koetetaan huviksi matkia turkulaismurteen lyhyytts ja katkonaisuutta,
suljetaan korvat ,kyokkisuomen® ruotsinsekaisuudelta ja rajakarjalai-
sen monilta venélaislainoilta, dkeillaén huolettomain kirjoittajain kieli-
virheistd. Mitd ,suomea® se on...? FKihin se ole sitd, jonka sointua
ihailemme Erkon ,Ainossa“, sana- ja kuvarikkautta Kalevalassa, suju-
vuutta ja tuoreutta Ahon ,Lastuissa®, jonka yhd vield toivomme
puhdistuvan ja kehittyvin, varttuvan ja vakaantuvan, taydellisentyvin
sivistyskieleksi ,rinnalle rikasten kielten“, kohoavan arvoon ja yhteis-
kunnalliseen merkitykseen. nihden. Tahén ijhannekieleemme, jonka
hyviksi parhaiden miestemme voimat ovat télla vuosisadalla kuluneet,
kansalaistunteemme ja ajatuksemme kaytannollisessd elimasséd tavalli-
simmin kohdistuvat. Tavallisimmin ajattelemme ,suomea“ Suomen
nousevana sivistyskielend, jossa asemassa se jo osaksi on ja johon
se oman sivistyksemme syventyessd, laajetessa, kohotessa ja voimis-
tuessa toiveidemme mukaan on piisevé. Sit#d ei saa kukaan nauraa
kuten murteita, el huolimattomasti kiyttaakkain! Piddmme kansalais-
velvollisuutena ja kansallissivistykseen kuuluvana asiana kiyttad tai
ainakin koettaa puhua ja kirjoittaa ,hyvéd suomea®, kirjailijoilta vaa-
dimme ,mallikelpoista kieltd“. Ja vaikka melkein kukin pitdja pitad
omaa wmurrettaan parhaana, niin useimmat iloinnevat etupiissi siitd
ettd heilld ei suomea ,kiennell’ eik viennell’ vaam puhutaar Raamatuj
jalkiin®, s. o. kirjakielen mukaan. Kiaytinnollisessd eldmissd kieles-
timme puhuttaissa ja kirjoitettaissa ovat useimmiten toiset lahtokoh-
dat ja tarkoitusperit médradving kuin kielihistoriassa. Kieli tulee
tavallisimmin kysymykseen vain sivistyksen vilittdjand, ,kultouri-
faktorina“, milloin opetuskielend tai oppiaineena koulussa, milloin
kirjallisnuden tai ndytelmétaiteen, milloin virastojen tai kirkon kielen,
milloin taas ajatusten vélittdjanid julkisessa yhteiskunnallis-valtiolli-
sessa yhteistoiminnassa ja yleisessé liikenteessd, milloin sivistyneen
seuraeldmén ja kodin keskindisessi piirissd. Siihen kelpaa vain se
pSuomi®, mikd meistd on ,oikeata suomea“ (;suomea par préferance*):
nuori ja vield kehityksen alainen suomalainen kirja- ja sitd nou-
dattava sivistynyt puhekieli.

Tamé koskee muitakin n. s. sivistyskielid, Kun esim. Juhani
Aho kirjoittaa:

»Melkein poikkeuksetta seuraa ruotsalaisia arvosteluja ruotsinnetuista teok-
sista se muistutus ettd ruofsinkieli on niissé virheellistd tai murteellista. Se — —
on ,finskaa“, joksi meren takana nimitetdiin suomalaisten puhumaa ruotsinkielti”.
HKirjallisuutemme téstd puuttuvasta ruoisinkielen taidostamme — — tulee kirsi-

Idsn »Jos suomenkieli on tihan saakka n#in suuressa midrin painanut leimansa
ruotsinkieleemme, on luultavaa ettd se suomenkielen tullessa yhid monipuolisempaan
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kiytintoon kansan sivistyskielend on tekevd sen vield enemmin. En tahdo tiissi
ottaa kisitellikseni kysymystd ruotsinkielen puhdistamisesta koko laagjuudessaan.
Tahdon vain esitells muutamia keinoja, miten ruotsinkieli suomenlkielesti kisnne-
tyissiv teoksissa olisi saatava paremmaksi ja pubtaammaksi“. ,Kun on kysymys
— — ruotsinkielen viljelemisestd ja sen kiyttidjain kehittéimisestd, tima tehtivi
joutuu ruotsinkiclen varsinaisten edustajain toimeksi“ (Valvoja 1898, s. 75 s.),
tarkoittaa hén osotetuissa kohdissa Suomen ruotsalaista tai suoma-
laista kirja- tai sivistyskieltd! (sit4 mité ruotsiksi nimitetddn ,finldndsk
hogsvenska®, joka el en#i ole aivan samaa mitd Ruotsin arvostelijat
pitavit hyving ,hogsvenskana®). Samoin seuraavissa tarkoitetaan kirja-
ja sen mukaista puhekieltii:

»Ulkomaisista kielistéi ovat pakollisia saksan-, englannin- ja ranskankieli seki

vapaaehtoinen -espanjankieli“. ,Muina opetusaineina ovat tanskankieli — —<. ,Kie-
listd ovat pakollisia Wienin opistossa saksankieli, ranskankieli ja joko englannin- tai
ttaliankieli“ (Valmis Vesterlund, Valvoja 1897, ss. 96—1002). ,Johdatuksen — — on

vendjinkielelle kadntanyt kirjailija V. R—“ (Yrjé Hirn, Valvoja 1898, s. 160),
eiké asianomaista kieltd koko sen laajuudessa tai kielihistoriallisena
1lmi6ni.

Tastd saa selityksensé se ettd kiytdannollisempis aloja kisittele-
viassd kirjallisundessa kirjoitustavoista suomen kieli, saksan kieli ja suo-
menlieli, saksankieli jalkimmiinen niyttida olevan voitolla.

Uudessa Suomettaressa esiintyivit ne viime kuussa (kuulutukset, uutiset y.
m. lukuun otettuina) seuraavissa suhteissa:

englannin kieli 2 kertaa englanninkieli 2 kertaa
latinan s 1, latinankieli 2,
ranskan . T, ranskankieli 3,
ruotsin . 6 ruotsinkieli . 21
saksan . D, saksankieli 3,
suomen , 8 . suomenkieli 27,
venijin s D venijankieli 12 .,
tshekinkieli 1 »

Yht. 34 kertaa Yht. 72 kertaa

Edellisistd oli 4:ssi tapauksessa selviin tarkoitettu kieltd alempana puhe-
kielen# ja 5:sséi kohdassa oli, jalkimméisistd 6:ssa, vaikea méidritells rajaa, joten
kirjakielti tarkoitettaissa yhteenkirjoittaminen oli kahta kertaa lukuisampi?.

Valvojassa, joka myoskin edustaa useiden kirjoittajain kieliaistia ja joka siis
ainakin t#ssi kohden sopinee pienoiskuvaksi uudemman kirjallisunden oikeinkir-
joituksesta, ovat eri kirjoitustapojen esiintymism&iris osottavat luvut alempana
mainittuina vuosina seuraavat*:

! Narpion ja Uudenmaan ruotsia meilld kylld osataan, murteita hiin ei tahdo
puhdistettavaksi, niille ei kirjoja kasinnetd j. n. e.

® Erikseenkirjoittamisesta on 3 esimm. s. 97, 21 vk:ssa 1898, ss. 162 ja 163.

3 Huvin vuoksi olkoon mainittuna muista kirjoitustavoista, ettd Swomen kieli
esiintyi 3:sti, Vendjdan kieli 2:sti, Saksa 2:sti; muuten ovat vallalla latina (7), ranska
(2), ruotsi (34), saksa (5), suomi (34), vendyjd (2).

+ Milloin kielennimen asema lauseessa on vaatinut isoa alkukirjainta, ei siti
ole otettu lukuun. Suurempien lukujen yksikkéihin toisi vuosikertain toiskertai-
nen lipikdyminen ehkd muutoksia. Nykyisellikin tarkkuusmidrilliin ne sentiiin
kuvaavat suhteita likimddrin paikalleen.
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V. 1883:
Latina 9 arabian kieli 1
Ruotsi 1 englannin » 2
Saksa 1 heprean » 1
Suomi i3 japanin » 1
‘ 4,,?}:{:. 34 kreikan " 1
kiinan " 1
o latinan " 4
Ruotsinkieli 2 lapin g
.y P P
Suomenkieli 11 Hivin . 1
Yht. 13 mordvan " 3
ostjakin » 2
Englannin kieli 2 perman » 1
Latinan . 4 persian » 1
Norjan Y 2 ranskan ” 1
Ranskan ” 2 raotsin » 3
Ruotsin . 17 rutheenin " 2
Saksan - 2 saksan » 4
Slovinin . 1 suomen " 13
Suomen \ 45 syrjénin » 1
Tanskan . 2 tsheremissin 2
Unkarin . 2 unkarin » 7
Veniijin R 7 venijin ” 1
Yht, &7 vogulin » 1
votjakin » 1
Yht, 63!
juutalais-saksa 1 englanninkieli 2
kreikka, 7 latinankieli 1
latina | 64 norjankieli 1
ranska 13 ranskankieli 1
ruotsi 59 ) ruotsinkieli 34
saksa : 13 saksankieli 1
suomi 64 suomenkieli 74
tanska 1 tanskankieli 1
venaji 2 ven#jinkieli
viro ‘ 1
Yht. 225 Yht. 117
V. 1889:
Espanjan kieli 1 englannin kieli 2
Kiinan ” 1 islannin " 1
Ruotsin " 2 latinan ,, 1
Suomen 6 ranskan » 3
Turkin » 1 ruotsin » 3
Viron " 1 slaavin ” 1
Saksa 1 suomen ” 4
Veniji 1 turkin » 1
Yht. 14 Yht. 15

! Joukossa verraten monta nime#, jotka eivit edusta »sivistyskielia“, vaan
esiintyviit enimmikseen vain kielitieteellisissi teoksissa.



espanja 1 englanninkieli 3
heprea 1 kreikankieli 3
itaalia 1 ranskankieli 10
Japani 1 ruotsinkieli 6
kreikka 1 saksankieli 1
latina 7 suomenkieli 34
ranska 4 tanskankieli 1
ruotsi 19 vironkieli 1
saksa, 2
saomi 15 S
Yht. 50 Yht. 39
V. 1896:
Suomen kieli y. m. 5. 4 suomen kieli y.m.s. 37
suomi y. m. s. 1 suomenkieli y. m.s. 58
V. 1897:
Suomen kieliy. m.s. 4 suomen kieli y.m.s. 63
suomi y. m. S. 147 suomenkieliy. m. s. 96

Miké merkitys nimelld kulloinkin on, ei aina ole helppoa méiritelld, esim.
kun puhutaan oman kielemme halveksimisesta, viljelemisesti, oikeuksista tai kau-
neudesta. Sen vuoksi en ole eri merkitysten lukuisuutta osoittavia numeroita
pannut esille. Niistd kiy kieltdmittomisti selville, ettd useimmissa kohdin pube
on kirjakielestd, paitsi merkitsemistapaa Espanjan kieli j. n.-e. kiytettiissi vv.
1889 ja 1896, jolloin tilld useammin tarkoitetaan asianomaisia kielid yleensi. Pienti
alkukirjainta kaytettaissi, kun kirjakieltd selvdin osotetaan, on yhteenkirjoittami-
nen kaikkina neljind vuonna tavallisempi, voittaen esim. 1897 erikseenkirjoittami-
sen enemmén kuin kahden kertaisesti (90:40) 1

Kirjoittajain kesken nayttds olevan siis syntynyt ,déneton sopi-
mus® siitd ettd yhdenmukaisuuden saavuttamiseksi kirjoitustavat Suomd,
Latina, Suomenkieli, Ruotsinkieli hylataan, ja ettd koetetaan tulla
toimeen kirjoitustavoilla suomi, suomen kieli ja suomenkieli j. n.e. Ni-
mistd suomi, viro, ranska ... ollaan tietysti yksimieliset?. Vaan kuinka
selvitdsan rinnakkaisehdokkaista suomen kieli ja suomenkieli? Seuratta-

! Lieneeké vain painovirhe ett# prof. Donner, joka ylempéné mainitussa muisto-
puheessaan yleensd noudattas erikseenkirjoittamista, ajatusten johtuessa kirjakie-
leemme, kirjoittaa: , — vilittomiisti tempasi mukaansa — — se mahtava, nyt ensi
kerran suomenkielelld, ikdinkuin kansan omasta sielusta tajullisena [A:n lyriikassa)
ilmi puhkeava tunne, ettd — —“ (5. 11; toinen, ei aivan samanlainen esim. s. 4)?
— Ahtaassa merkityksessd on kielennimi yhteenkirjoitettuna lauseissa: ,sanoivat
suomenkielen. jo kokonaan hivinneen®; ,ruotsalaisilla yleisesti jo kauvan on ollut
se luulo, ettd suomenkieli olisi kokonaan kuollut® (Uuno K., Koitar V, s. 200), joissa
keskustelu liikkuu vain Vermlannin oloissa. ]

* Kukaan ei tahtone kirjoitettavaksi: Suomen Ruotsi eroaa Ruotsin Ruot-
sista (vaan kuten esim. Valvoja 1898, s. 165); Norjan Lappi ei ole samanlaista kuin
Ven#jan Lappi (nim. kielistd puhuen); Amerikan Suomeen on tunkeunut paljo
englantilaista ainesta. — Kansallisuuksienkin nimet nykydin yleensi aletaan pie-
pellé kirjaimella, esim. Weberin ,Thmiskunnan historiassa“,



koon numeroiden viittausta ja pidettiakoon molemmat: milloin kielelld
nimenomaan tarkoitetaan viljeltyd, kehitettys sivistyskieltd, kun sitd
ajatellaan kirja- ja sitd noudattavana sivistyneend puhekielens
tal munuten selvisti rajoitetussa, ahtaammassa merkityksesss
kirjoitettakoon nimitys yhdyssanaksi; kun taas nimitysti kiytetédn
laajemmassa merkityksessd kielestd yleensd, kirjoitettakoon
erikseen?

Jalkimméinen tapa tulisi siten pysyméin etenkin kielitieteelli-
sissd kirjoituksissa, edellinen péadasiallisesti muussa kirjallisuudessa,
jossa sitd nytkin suositaan enemmiin ja jossa ahtaampi kisite useam-
min onkin kysymyksessi. Tietysti sittenkin jid viliala, jossa merki-
tyksen ja kirjoitustavan mé#rdsminen ei ole helppoa ja jossa oikein-
kirjoitustapa edelleen jid horjumaan, usein on yhdentekevikin 3. Mutha
mikali kisitteet selveneviit, sikili voitaneen ehdotusta noudattamalla
kirjoituksessakin véhitellen padstia parempaan yhdenmukaisuuteen kuin
nykydéin on vallalla. Lauseopillisen liitoksen — jommoisena ,suo-
men kieli“ hyvin usein esiintyy+ — ja todellisen yhdyssanan rajahan
on puhekielessi enemmin tal vihemmién epaméirainen kuten rajab
kaikkialla luonnossa. Edistyvd ja taajeneva viljelys pakottaa jaka-
maan laajat ,yhteismaat®, hakkaamaan rajat auki ja osottamaan mité
millekin kuuluu.

Jos kirjoittaja nimenomaan tahtoo kirjoitustavallaankin johtaa
lukijan mieleen valtiollisen tai maantieteellisen Suomen, olkoon hi-

! Esim. Norjan lapinkieltd on lapin murteista enimmiin viljelty kirjallisuu-
dessa; Vermlannin suomenkieli; Uuden Testamentin kreikankieli edustaa toista mur-
retta kuin esim. Platon.

2 Siis esim. swomenkielen lehtori, saksan- ja ranskankielen opettaja, vendjdiin-
kielen opetus, , Ruotsinkielen alkeiskurssi“, taitava emglanninkielen kiyttaja, suomen-
Lielen asetus (jos asetus koskee kielemnme ,virallisuutta®), ,antoi suomenkiclen asian
sisidyille ainoastaan kuulusteltavaksi¢ (Valvoja 1883, s. 532), suomenkielen todistus
j- . e. Tamd kirjoitus koskee ,suomenkielen oikeinkirjoitusta“, mutta: toht. S. on
tutkinut suomen kielen vaikutusta ruotsiin, prof. G. suomen Fkielen partikkelimuotoja,
prof. T. selvittinyt suomen kielessi siilyneitds gootin kielen jalkia, prof. F. on tutki-
nut ruotsin kielen itdisid murteita.

* gilla esim. ,tyd suomenkielen hyviksi® on tyétd koko kielen (siis ,suomen
kielen®) hyvaksi.

+ Selvimmin ti#mintapaisissa: ,Semmoiset episuotuisat olot ehkiisevit tie-
tysti jos mitddn kirjallisuuden haaraa sitd, joka koski suomen sithen aikaan vielid
niin halpana pidettyd kieltd“ (Aug. Hjelt, Virittdaja 1886, s. 89); samoin: ,.Jolta ma
oppinut oon tits Suomen soipoa kielfd (Arvi Jannes); ,Varmaankaan ei knlu pitkis
aikoja, ennenkuin rouva E—n teoksia luetaan suomenkin kielelli¢ (Valvoja 1883, s.
435); ,— — taito suomenkin kielessii on taidoksi luettava® (sama, s. 531); vrt ,Hanen
pienid kirjoituksiasan on — — kifinnetty lanskan- jopa englanninkin kieliin“ (sama,
s. 437). Samoin: suomen kielen ja kirjallisunden professori, koska suomen on sanain
Lielen ja kirjollisuuden yhteinen miirdys.



nelld vapaus kirjoittaa Swomen Licli (Kiinan kieli j. n. e.). Ainakin
tulee siilyttéds entinen muotonsa Oksasen sikeilla:

,Nouse, rienni, Suomen Kkieli,
Korkealle kaikumaan!
Suomen kieli, Suomen mieli,
Niiss’ on supja Suomen maan.
Nouse, rienni, Suomen kieli,
Korkealle kaikumaan!“



