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Kotikielen seuran aikakauslehti. -

N:o 4—5, -« Kuudes vuosikerta, s 1902.

Elias Lonnrot Suomen lappalaisten didinkielen
puolesta.

Elias Lénnrot kerkisi, kuten luonnollista on, monilla keriily- ja
tutkimusretkilliin  huomaamaan kansan eldmisté paljon muutakin
kuin mitd matkainsa suoranaiseen tarkotukseen kuului. Jo ensi mat-
kallaan, joka h#énen hiljan ilmestyneissi matkamuistelmissaan on
muita laajemmin kuvattuna, hin nikyy vertailleen esim. maatalouden
edistystd eri maakunnissa. Erddn retken muistiinpanoissa tapaamme
matkalla heréinneitd mietteits elinkeinojen tilasta Venijin-Karjalassa;
toisella kertaa saamme lukea hinen ajatuksiaan tervanpolton vaaralli-
suudesta It4-Pohjanmaan tulevaisuudelle, j. n. e. Syvemmin kuin
tavallinen, ahkerakin jalkamatkailija hén saattoi tutustua kansan va-
listus- ja sivistyskantaan, kansan puutteisiin ja toiveisiin milloin mis-
sikin suhteessa. Kansa joka hénelle rohkeni avata monen jo halvek-
sumat runoaarteensa, virittas kauan kaihossa sijainneet virsilippaansa,
ei muutenkaan h#ntd yleensid ,vierastanut“. Usein tuntuukin siltd
kuin Lénnrotin muistiinpanot kansan oloissa esiintyvistid epikohdista
olisivat kansan omia valituksia, jotka puheissa ovat tulleet osanotta~
vaisen tutkijan kuuluviin. Tamén huomaa, jos esim. lukee hiinen
ensi Lapin-matkallaan tekemidén muistiinpanoja.

Lapinmaan monessa suhteessa osattomaksi jianeen vieston olot
erittdin nékyvit herittineen hénen osanottoaan. Niinps on ,Kana-
vaan“ v. 1847 painetussa matkakertomuksessa ,Viisi paivad Venijin
Lapissa® m. m. seuraava kohta, joka koskee eristd Suomen lappalai-
sille tiarkedtd kysymysta:
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yNaytamd eli Naatdijoki on viimeinen Venijan Lapin kyla ja siitd
alkaa Norjan Lappi. Suomen Lapille el annettu pienintd suikalettakaan Jai-
mereen asti. DMeidan lappalaiset luulivat siing viarin tehdyksi heille ja
arvelivat, kun Ven#jan ja Norjan Lapilla on koko pitki merenranta moni-
naigilla kylilla, kauppa- ja kalastuspaikoilla haltussansa, heillen tok olisi
pitanyt antaa yksikdén kylé samalla rannalla. Ennen viimeistd rajanmia-
ridmists sanoivat olleen paremman, silly siihen asti oli Vensjin ja Norjan
Lapin valilla ollut pitkalts rantaa ja rantamaata joka ei kuulunut erittiin
kummankaan alle, ja jota siitd syystd kutsuttiin yhteisalaksi (Fallesdistrict).
Rajaa kiydessi oli koko timi ala muiritty Norjalaisille, arvattavasti siitd
syystd, ettd Norjalaiset olivat yhteisajalla ennittineet asettua sithen.* 1

Lonnrot ei itse puolestaan lisdd tdhdn mitdan valitusten oikeu-
tuksesta tai aiheettomuudesta, kertoo vain ne sellaisinaan. Péivikir-
jastaan kuitenkin kylliksi nakyy, ettd hdn itsekkin asettui lappalaisten
puolelle, pitden heiddn viitteensd oikeutettuina jo maatieteelliseltikin
kannalta. Antaapa hin heille anteeksi senkin, ettd heidén tuon —
kansan selityksen mukaan lahjomisen kautta mahdolliseksi tulleen
— valtiollisen erehdyksen vuoksi tdytyl jattas erditd maahan-tuontia
koskevan asetuksen kohtia noudattamatta, jopa rikkoakkin ne. Lappa-
laisten toiveiden toteuttaminen oli hinen niéhdikseen edullista; hei-
déan mieliméstddn Paatsjoen alueesta hin kirjottaa nim.:

»LTaman seudun kautta Snomi mukavimmin pidsisi yhteyteen meren
kangsa, ja jos niin olisi asian laita, syntyisi tihidn helposti suomalais-lappa-
lainen kauppala,*® 2 i

Toisellakin Lapin-retkelldin Lonnrot vield nikyy ajatelleen téta
kysymystd, koska on paivikirja-muistiinpanoihinsa merkinnyt erdsn
seurauksen Suomen lappalaisten erottamisesta meresti:

»Minkd vuoksi suomalainen asutus niin suuresti lisidntyy Norjan-La-
pissa? Sen téhden ettd Suomen lappalaisilla ei ole yhteyttd meren kanssa.
Silla meri on kuitenkin aina wmeri, jossa uniskentelee Sammon pirstaleita,”

Vield enempi kuitenkin vaikutti Lonnrotiin ILapissa eras
Suomen lappalaisten henkistd elim#d jaytavd epikohta, joka johtui
Suomen kirkon menettelystd heitd kohtaan. Jo ensi retkellddn Lapissa,
talvella v. 1837, kun han paluumatkallaan Jéémeren rannalla olevasta
Kuollan kaupungista Suomen-Lapin ja Peré-Pohjolan kautta kotipuo-
leen, pikipdin poikkesi muuanna sunnuntaina Inarin kirkolla, hén
huomasi ettd jumalanpalvelus sielld toimitettiin suomen kielelld. Tésté

han on — kylld myontien, ettd ,lappalaiset yleisesti puhuvat [= osaa-
vat puhua] suomea® — tdlldin vain ohimennen merkinnyt muistiin-
panoihinsa:

t  Tlias Lénnrotin matkat® I osa, 378 s.
* Suomennettuna, kuten kaikki seuraavatkin lainaukset, paitsi Suomi-kir-
jasta otetut.



, Kieltamattsd Inarin viestolla olisi suurempi hyoty lapinkielisestd juma-
lanpalveluksesta. Mutta sen vuoksi, ettei yksi tahdo nihda vaivaa oppia
lapinkielts, taytyy kaikkien oppia suomea. Toisin on laita Norjassa.®

Toisella Lapin-retkelldén, joka tapahtui noin viittd vuotta myo-
hemmin, h#én oleskeli talvella v. 1842 Lapissa paljoa kauvemmin.
Talloin hén enemmén puuttui tdhén asiaan. Ennenkuin kuitenkaan
menemme niin pitkdlle ajassa eteenpiin, lienee syytd noudattaa Lionn-
Totin viittausta ja katsahtaa hieman Norjan-puolisiin oloihin.

Sikalaisille lappalaisille olikin, mitd omankieliseen kirjallisuiteen
tulee, uusi, valoisampi aika koittamassa. Uskonpuhdistuksen riemu-
juhlan johdosta v. 1817 perustetulla Norjan Raamattu-seuralla oli
alusta pitden ollut yhtens silméamadrina, jonka hyviksi varoja oli
kokoiltu, Raamatun kddnnattdminen lapin kielelle. Lihetysasian har-
rastus oli suuntaunut lappalaisiinkin ja synnyttinyt Trondhjemissa
v. 1820 ,Seuran kristillisen valistuksen edistdmistd varten Norjan
lappalaisten keskuudessa®. Sama tarkotusperd oli tullut melkein sa-
moihin aikoihin mietinn#n alaiseksi kirkollisen hallinnonkin ylapiireissi,
vieldpd kuninkaan, Kaarle XIV Juhanan, omasta kehotuksesta ! (hanen,
jonka historia sanookin olleen ,niitd harvoja téhén aikaan, jotka piti-
viit kansallisuuksien oikeutta kunniassa“). Herdnneen lappalaishar-
rastuksen varsinaisena sieluna ja tyomiehend oli Vesisaaren pastori
Nius ViBe StockPLETH, joka v. 1820 tanne nimitettyn# oli harvinai-
sella tarmolla ja uutteruudeila antaunut sielunhoitajan vaivalloiseen
tehtaviéin hajallaan asuvain lappalaisten keskuudessa Iti-Ruijassa,
aluksi itse sanottavasti osaamatta heididn kieltddankddn. Hén se oli lau-
sunnoillaan saanut kirkollisen hallinnon ja eduskunnan vakuutetuksi
siits, ettd adidinkieli oli lappalaisten henkisen kannan tehokkain
kohotin, ja ettd tdrkeinnid tehtdviéna siis oli yhteisen lappalaisen kirja-
kielen muodostaminen ja aluksi tirkeimmén uskonnollisen kirjalli-
suuden alkaansaanti talld kielelld. Taydellisesti tunnustaen lapin kan-
san oikeuden ,saada nihdi merkillinen, ikivanha kielensé — — pelas-
tettuna, sdilytettynd ja viljeltynéd ja muiden kansalaisten tavoin passta
ilmotetun sanan kéayttdmisestd osalliseksi* valtiomahdit olivat kahdesti 2
myonténeet yleisistd varoista kannatusta alustavia tutkimuksia ja toitd
varten, joita Stockfleth piti vélttaméttoming osottamansa lahimmén
tarkotusperdn toteuttamiseen. Tanskalaisen lapin-tutkijan, prof. Rasmus
Raskin johdolla ja avulla hiin, oli sitten saanut aikaan lappalaisen kir-
jaimiston, joka oleellisesti erosi tdhin-astisissa, osittain jo toistasataa
vuotta vanhoissa, Norjan lappalaisissa kirjasissa kiytetysta tanskalais-
norjalaisesta (m. m. sisédltden yhdeksin uutta kirjain-merkkié?®). Uusilla

1 SrockrLeTH, Dagbog, s. 82.
2 STockrLETH, Dagbog, ss. 84, 92.
# SerALi, Finnisch-ugrische forschungen I, s. 19.
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retkillagn han sitten oli ilokseen tullut sithen kokemukseen, ebtd kir-
jaimisto oli oppimiseen nahden yhtd kiytinnollinen kuin e oli kielen
dannerakenteeseen nihden tyydyttiva. Nailld matkoilla Stockfleth,
joka jo useiden kidantimiensd kirjain kisikirjotuksia oli polttanut,
kun kieleen paremmin syventyneend ei endd voinut olla niihin tyy-
tyvainen, samalla jatkol ja téydenteli alottamiaan ké#nnostoitd, joi-
hin Norian Raamattu-seuraltakin sai lisdd kannatusta,! alituisessa
seurustelussa lappalaisten kanssa etsien kielen lausumavaroja, koe-
tellen ja korjaillen kisnnoksigan., Vihdoin hin v. 1837 ,uskalsi alot-
taa“ lapinkielisten kirjain painatusta. Knsi julkaisut olivat: aapinen,
tavaus- ja luvunharjotustauluja seké katkismus, joita seuraavana vuonna
seurasi Mateuksen ja Markuksen evankeliumein kaannss. Nyt oli
lappalaisia vain opetet’/tava lukemaan uusia kirjoja. Sita varten ja
saadaksensa viela laajentaa ja syventidd tietojaan lapin kielestd Stock-
fleth pyynnostddn ja Ruijan pappien toivomuksesta sal eron yksityi-
sen seurakunnan hoidosta ja muutettiin yleisilld varoilla palkatuksi
kiertiaviksi sielunhoitajaksi, jommoisena hénen tuli jatkaa lapin kielen
tutkimista ja viljelemists, ,nuorille ja vanhoille tehdd heiddn kirja-
kieltdnsd tutuksi®, opastaa opettajia sen kiyttamisessd ja opettamisessa
sekd tarpeen mukaan auttaa virkaveljidédn papin tehtdvissd, ,mikali
se voi tapahtua h#énen matkustustensa padtarkotusta vahingoitta-
matta®. 2  Saatvaan téhinastisten kafdnndstdidensy ja tutkimustensa
tulokset, nim. Uuden Testamentin, otteita Mooseksen kirjoista, pienen
kési- ja erdsn hartauskirjan sek# muodostamansa kirjakielen kieliopin
julkisuuteen alkupuolella vuotta 1840, Stockfleth liksi ohjelmansa
toista puolta toteuttamaan laajoille tyomailleen.

Matka kivi Suomen kautta, jossa Stockfleth viipyi pari kuu-
kautta tiydentdimissd suomenkielen taitoaan, jota hin Ruijan suoma-
laisten vuoksi piti itselleen tarpeellisena. Suurimman osan hin tita
aikaa vietti Lonnrotin kotona Kajaanissa, seuraten Lonurotia vield
hinen tammikuun keskivaiheilla v. 1841 alottamallensa Aunuksen ret-
kelle aina Ilomantsiin asti. Taslld erottaissa osaksi rinnakkaisten
osaksi yhteisten filoloogisten harrastusten ja kahdenpuolisen kunnioi-
tuksen yhdistimét matkatoverit sopivat, ettd Lonnrot aiotulla lapin
tutkimusretkelldin seuraavan joulun ja uudenvuoden tienoissa tulisi
tapaamaan Stockflethia Karasjoelle Itd-Ruijaan. Téalld tapaamme
viimemainitun seuraavassa joulukuussa tavallisessa hartaassa toimes-
saan lappalaistensa keskuudessa, katekeettainsa avustamana opetta-
massa kasvavia ja tdysi-ikdisid. — Vastoin tavallisuutta olivat siké-
laiset alussa vastahakoisia Stockflethin uusiin kirjoihin tutustumaan.
Han kertoo siité pidivikirjassaan (s. 133) m. m. niin:

! Dagbog, s. 79,
* Dagbog, s. 106.
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,Emme halua kirjojasi®, kuului useampain suusta jo tulomme jalkei-
sené phivind.  Ettekd tahdo omankielisis kirjoja?“ ,Tahdomme kylla,
mutta emme sinun kirjojasi, emme sinun latinaisiasi.*

Enuakkoluulo tuli pian voitetuksi, koulu pantiin kiyntiin-
lapsia varten, illoin oli Raamatun lukua kaikkia varten. Pian taytyi
ottaa koulutunneista pariiltapiivid kokonaan taysikasvuisia varten, silla

»halu oppia lukemaan noita  latinaisia® kirjoja tuli vilkkaaksi ja yleiseksi,
ettd minulla — sanoo 8. piivakirjassaan — pitkdan aikaan ei ollut puutetta
taysikasvuisista oppilaista, joita tuli kumpaakin sukupuolta, pyytamain ope-
tusta. Tulivatpa muutamat 1allisemmiat jo klo kuundelta aamulla lnokseni
oppiakseen uusia kirjoja lukemaan. He kokoontuivat toistensa luo ja joku
luki aéneen. Eri#nd iltana menin erdfiseen sikalaiseen asuntoon; tupa oli
taynnd vaked, nuorta ja vanhaa; perheen emé#nptid ja erds toinen nainen luki-
vat vuorotellen Mooseksen kirjain lappalaista kainnostd; toiset kuuntelivat
piin hartaasti, ettd eivit kuulleet eivitkd huomanneet minua. — Veni-
lais-suomalaisen naapuripitdjan koulunopettaja ja lukkari, 70—80 vuoden
ikdinen vanhus, tuli luokseni oppiakseen tuntemaan uutta kirjaimistoa ja
lukemaan uusia kirjoja; hin ei lihtenyt Karasjoelta ennenkuin olin kuullut
hanen lukevan.*

Olemme jo ehki lilankin kauan viipyneet poikkeusmatkallamme
Norjassa. Sen tarkotuksena oli edes osittain esittdsd henkildd, jonka
kanssa Lonnrot oli tullut tuttavuuteen, seki mité han taltd oli saanut
tai sal kuulla Norjan kirkon ja hallituksen toimista seki seurain ja
yksityisten nhrauksista lappalaisten hyviksi, ja mitd hin nyt itsekkin
sal osittain ndhdd ndiden tuloksista — Suomen-puolisien olojen vasta-
kohtana —, kun hédn sopimuksen mukaisesti saapui Castrénin kanssa
tammikuun alkupdivind (v. 1842) Karasjoelle. Jatdmme Stockflethin
jatkamaan ohjelmaansa.l Annamme sen sijaan Lonnrotin kertoa kiyn-
nistddn. Tammikoun 13 p:nd on hin merkinnyt piivikirjaansa:

»Takalaiset lappalaiset lukevat hyvisti uutta Stockflethin toimittamaa
tekstid, — jotkut ovat oppineet sen yhdessd paivissd. Eilen oli taalla pieni
7—8-vuotias tai tuskin senkian ikadinen tytts, joka luki sangen sujuvasti
sekd Uutta Testamenttia ettd mitd muuta tekstis hyvinsd. Kuitenkin tuo
uusi teksti tadlla oli kohdannut hieman vaétustusta, kun olivat saaneet sen
vaardn luulon, ettd sithen liittyi aivan uusi oppi.“ 2

! Sivumennen mainittakoon vain, etti hin kymmenkunnan vuotta jatkoi
lahetysmatkojaan, k#dnnostoitd kauemminkin, Naiden, kielioppinsa ja 1852 julkai-
semansa norjalais-lappalaisen sanakirjan kautta hinestd tuli Norjan nykyisen
lappalaisen kirjakielen perustaja.

* Erdissd matkakirjeisss, jotka hin — kymmenkunnan p#ivin oleskelun jal-
keen — Inariin palattuaan on kirjottanut Helsinkiin, ja joista toinen tuli julki-
suuteen ,Helsingfors Morgonbladiissa® s. v. (36 ja 37 n:ossa), hin my6s huo-
mauttaa, kuinka helppoa nyt oli lukutaidon oppiminen lappalaisille, kiittid Stock-
flethin intoa ja uutteruutta ja kertoo hinen laajasta tydsuunnitelmastaan.



Kirjain puunte ei endd estiisi opettamasta Suomenkin lappalaisia
— ja Ruijan suomalaisia — #idinkielells:

sJos Suomessa tahdottaisiin antaa lappalaisten lukea omaa #idinkiel-
tasn, niin se nyt kévisi helposti painsa, kun Inarin lappalaiset kaikki(?)
ymmértdvat Orjas[= tunturi]-lappia ja Utsjoen murre on samaa. -— —
Kuinka mukavasti lappalaiset kirjat saataisiin vaihdetuiksi [Suomen lappa-
laisten] suomenkielisiin, joita Norjan 4—5 tuhatta suomalaista tarvitsisivat.“

Tahin liittyy kuitenkin katkeraa mieltd osottava lisdys:

,Mutta pileni Suomenmaa tahtoo kaiketi menettelyllaan muuntamain lap-
palaisten suhteen nayttdd, mitd tekisi, jos valta olisi kisissé: ettd riistiisi
valtansa alaisilta kansoilta heiddn aidinkielensd. Sen sijaan etti pappi tai
pari velvotettaisiin opettelemaan lapin kieltd, pakotetaan kokonaisia seura-
kuntia osaamaan suomea, jotta voisivat ottaa opetusta vastaan.®

Stockfleth ja Norjan johtavat piirit pitivat lapinkielen tutki-
mista térkedn#, koko kansakunnan kannatettavana asiana.! Stock-
flethin Lidnnrot erfdssi matkakirjeessdén ? mainitsee aikovan lopuksi
y,matkoistaan visyneend asettua Kristianiaan, jonka yliopistoon han
jddnee lapin ja suomen kielten professoriksi®. Vaikka S. tuskin on
ajatellut ja maininnut enempid kuin mitd hén sittemmin anoi ja sai,
nim. tilaisuutta valtion palkkaamana luennoida mainitussa yliopistossa
lapin  kielestd (Ruijaan aikoville papinkokelaille), niin Lénnrotin
saama kisitys, ettd norjalaisella yliopistolla liheisessd tulevaisuudessa
tulisi olemaan erityinen lapin ja suomen kielten opettajansa, luonnol-
lisesti sai h#nen ajattelemaan niiden kielten tieteellistd harrastusta
omassa maassa, varsinkin jos hén todella kasitti, etta S:sta mahdolli-
sesti tulisi professori. Meiddn yliopistossa kylld oli vdhan piille
vuosikymmenen ollut .suomenkielen lehtori ja vuosikaunden verran
saman aineén dosentti, mutta ,mitdan professorinvirkaa suomen kieltd
varten ei kukaan niind aikoina vield ajetellutkaan®3, ja lapin kielen
tutkimus oli vasta Castrénin ja Lonnrotin alottama. Inariin palat-
tusan L. on tdstd pari viikkoa myShemmin (tammik, 28 pnd) mer-
kinnyt paivikirjan-tapaiseensa:

Suomen ja lapin kieli ovat Venajalla asuvain suomalaisten kansan-
heimojen kielten tutkimiselle valttamatén perustus. — — ~— Mutta mitd
Suomi on tehnyt tamin kielitutkimuksen hyviksi?® :

Stockflethin lapin tutkimukset ja suomen opinnot, hdnen ja Norjan
hallituksen huolenpito lappalaisten, vielips maahan muuttaneiden
suomalaistenkin henkisten tarpeiden tyydyttimisests olivat meills herat-
tdneet ansaittua huomiota julkisuudessakin.t ILionnrot ottaa myoskin

StocKFLETH, Daghbog, 84, 92 s.

»H:fors Morgonblad® 1842, n:o 37.

SeTALA, Valvoja 1901, s. 264. .

SToCKFLETH, Dagbog, ss. 110, 122. Vrt. myos ,Saima“ 1845, n:o 9.
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meikildiset harrastukset punheeksi eraifissi laajassa matkakirjeessddn
minkd hin kevaammailld saavuttuaan Vienan rannalla olevaan Kemin
kaupunkiin kirjotti eradlle ystdvilleen Helsinkiin. Kirje on nahta-
visti ainakin osaksi aiottu julkisuutta varten, vaikka se — syystd tai
toisesta — tuli laajemman lukijakunnan luettaviin vasta melkoista
myohemmin., Tehtydéin siind m. m. selkoa lapin murteista ja niiden
keskindisistd suhteista viimeksi tullen Kwuollan lappalaismurteisiin,
hin puhkeaa:

»On joka suhteessa hyvin valitettavaa, ettd venaldiset eivit ole tehneet
mitiin timén kielen (lapin) viljelemistd varten®, sanco RASK — —, ja
tihan hinen lausuntoonsa yhdymme taydellisesti, lisiten vain, ettd on vallan
sama syy valittaa, ettd suomalaiset ovat laiminlydneet Suomen lapin mur-
teiden tutkimisen, ja sitd suuremmalla syylli, kun suomalaiset oman kie-
lenss sukulaisuunden vuoksi lapin kielen kanssa olisivat kaikista sopivimmat
tutkimaan ja viljelemaan lapin kieltd. Mutta sellainen on meilli viela tapa,
ettd kannetaan vesi ojan takaa, harrastetaan kaikennikéisia vieraita asioita
ja annetaan saksalaisille tal muille halukkaille tilaisuus tutkia sitd, miki on
meitéd lahinna, kuten esim. lappi, jopa itse suomen kieli! Ainoastaan Norjan
ja Ruotsin lappi ovat jotenkin hyvin tutkittuja ja viljeltyjd, mutta eivat
suinkaan biin  perin pohjin, etteivat vielakin antaisi paljon tekemistd filo-
loogille, joka tahtoisi vertaillen tutkia kaikki lapin murteet, s. o, koko lapin
kielen. Mikéa avara ala!

Tamé laiminlyonti oli hiénestd sentéfin ymméarrettdvissi, koska kie-
lentutkimusta vield yleensd harjotettiin himmistyttivan ,vahsiselld in-
nolla ja vakavuudella®, Kielitieteen ei vield ollut ,onnistunut edes
historian palkkalaisena péaéstd parempaan asemaan ja nayttdd, mitd
se sellaisenakin kykenisi saamaan aikaan, etenkin muinaishistorian

hyviksi¥. ,Namg kielimietteet — — varsin hyvin olisivat voineet
jaadda mainitsematta, lieventelee Lonnrot sanojaan, koska maailma
kuitenkin oli ,tdposen tdynnd kielentutkijoita — — ja nimé

ovat milloin tahansa valmiit kirjottamaan pitkid tutkimuksia kai-
kennakoisistd seikoista, kuten esim. siitd, onko Tacitus tai Sallustius
kirjottanut ac tai afque, cum vai quum j. n. e. jossakin lauseessaan®.
Sitd jyrkempi Loénnrot on, kun pohjanperildisten &didinkieli tulee
puheeksi. Rohkenen liittdd tahén senkin kohdan, joka koskee suo-
men kielen asemaa Ruijassa, koska siitd nikyy, milld tavoin Lonn-
rot tihdn aikaan &idinkielen oikeuksia perustelee. Perustelu on,
kuten lukija on huomaava, uskonnollis-eetillinen (kuten Stockflethin 1)
eikd filosoofinen kuten esim. Snellmanilla. Kohta kuunluu:

,Filmannin [s, o. Ruijan] rannikko on erittidin meille suomalaisille
merkillinen sen tautta, ettd siella paitsi ngrjalaisia ja lappalaisia asuu noin
4,000 (nelja tuhatta) henke#, joilla suomi on aidinkielend ja luultavasti kauan

' Ks. esim. Dagbog, s. 90, Suomi, I, 8, s, 194 )



tulee sind pysymaankin, vaikkapa useat, valistuneetkin, norjalaiset papit
innokkaasti koettavat saada heitd lukemaan norjaa. Kuinka monta vuosi-
satas maailman tarvinnee olla olemassa, jotta ihminen edes niin pitkille ker-
kidisi valistuksessa ja suvaitsevaisuudessa, ettd han itse pitaisi kylla aidin-
kieltaan kaikista parhaana, mutta antaisi kaikille muillekin saman oikeuden
niiden &idinkieleen nihden eikd koettaisi hyvills ja pahalla saada heitd
siitd luopumaan. Ja erittdin kysyisin norjalaisilta papeilta, miksi samaan
aikaan, jolloin mitéd innokkaimmin tydskennellddn vilineiden saamiseksi, milla
opettaa lappalaisille uskontoa naiden #aidinkielells, suomalaisten suhteen
noudatetaan aivan phinvastaista jarjestelmia? Senkd vuoksi ettd lappalai-
sia on lukumadraltasn kaksin verroin enempi? Huono syy, sills sekd laki
ettd evankeliumi opettavat, ettd heikommallekin tehtikdon oikeutta. Taikka
ehkd sen vuoksi, ettd ei itse tarvitsisi oppla suomea, kun jo ennalta on
norja ja lappi. Huono tdmikin syy, silli neljia tai kahdeksan sivistynytts
pappia toki voinee vahemmialls vaivalla ja ajanhukalla oppia puhumaan ja
lukemaan vierasta kieltd, kuin nelja tuhatta sivistymitontd talonpoikaa.
Vai kuuluneeko norjan kieli ehkéd mieluisammalta Herramme korviin kuin
snomi? Mutta hanhdn on sanonut, ettd hanen nimensid julistettakoon kai-
kille kansoille ja kaikilla maan piirin kielilla.®

Sanat tuntunevat liian ankarilta, jopa epéoikeutetuiltakin, ellen
mainitse, ettd useat etevit Pohjois-Norjan henkil6t, papit y. m., olivat
suomalaisten suhteen, suurimmaksi osaksi kansallisista ja valtiollisista-
kin syistd, toisella kannalla kuin lappalaisten ja suomalaisten jalo
puoltaja Stockfleth. !

Kirjottaja kd#ntyy sitten oman maan oloihin:

Vaan miksi puhua korkealla valistuksen kannalla olevalle Norjan papis-
tolle, kun omassa maassamme voitaisiin lappalaisten uskonnon-opetuksen
suhteen tehdd kaikki nami kysymykset ja vield useampia taydella syylla
omalle papistollemme. Valitamme, taikka ainakin on valitettu meilla sitd,
ettd Ruotsin aikana didinkieltimme sorvettiin, ja silloin kuitenkin riennettiin,
niin pian kuin vapautus latinan holhouksenalaisuudesta oli uskonpuhdistuksen
kantta tapahtunut, toimittamaan meidin rahvaalle seki Raamattu etti muita
tarpeellisia uskonnonopetus-kirjoja suomen kielella. Jollel muuta, niin aina-
kin kohtuullisen kiitollisuuden siitd hyvastd, mitd itsellemme on tapahtunut,
olisi pitanyt saada meiddt myontim&dn sama oikeus lappalaisille. Mutta
kaukana siitd ettd niin olisi tapahtunut. XKatsoppa seuraavaa, ajan mukaan
jirjestettyd esitystd siitd mitd tassid suhteessa on tehty.

Siihen aikaan jolloin ruotsalaiset ja tanskalaiset kirjottivat lappalaisil-

1 Ks. Skogman, Suomi 1I, 8, ss. 185—196. Nimellisesti ainakin Stockflethin
vapaamielinen kanta p#isi voitolle, kun sek# lapin ettd suomen kielen taito hiinen
ehdotuksestaan aiheutuneella kunink. julistuksella v. 1848 madrattiin ehdoksi papin-
viran saantiin niissi Ruijan seurakunnissa, missi nidm# kansallisuudet olivat lukui-
simmin edustettuina,
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leen hartauskirjoja naiden aidinkielella !, meilla kirjotettiln rovastin-tarkas-

tuksissa poytikirjoja, joista seuraavat kohdat ovat otteita: 2

Vuonna 1746 lokivat jo useimmat (lappalaiset) suomeksi, mutta muutamat
myds lapin ja jotkut harvat tanskan kielells. — — — Myon-
nyttiin ja suostuttiin siihen ettd sielunhoitaja suomen ohella
kayttaisi lapinkin kieltd, 3

1752. Poytakirjassa jatetdan kieli sikseen ja puhutaan vain siitd iha-
nasta (?) selvyydestd, jota lappalaiset osasivat osottaa kristin-
opin-kappaleiden ymmértimisesss. .

1760 piispa hyvaksyl ,sen hyvin madrayksen, ettd Utsjoella otet-
taisiin kaytantoon suomen kieli, jota useimmat jo kayttavat (?)
ja jota kaikkien on pakko(?) ennen kaikkea oppia kauppansa
ja seurustelunsa vuoksi naapuristonsa kanssa®.

1765 tarkastaja ,katsoo olevan aihetta vakavasti kaskea vanhempia
ja lapsia hankkimaan enempi suomen kielen taitoa, ja ettd van-
hemmat puhuisivat suomea lastensa kanssa‘.

1770 huomattiin osan jotakuinkin perehtyneen kristillisyyden tietoon,
toisten sitd vastoin heikommin, ja syina heikkoon kristinopin
kasitykseen mainitaan ,suomen kiclen taitamattomuus, joka
johtun siitd, etti vanhemmat eiviat koskaan puhu lastensa
kanssa suomea*,

Tehtyddn muutamia huomautuksia tarkastusten toimittajista,
mainiten m. m. v. 1760 vahvistetun ,hyvin maardyksen” antajasta,
silloisesta Lapinmaan kirkkoherrasta, ettd hin alussa ei ollut suvain-
nut lappalaisten omissakaan huoneissaan, milloin hén oli saapuvilla,
puhuvan ,koirankieltdiin®, joksi hin, kuten seuraavankin tarkastuksen
pitdja, kirkkoherra Z., lappia nimitti, L. jatkaa:

,Jalkeen 1770:n asia el ole meidin paiviimme saakka rahtuistakaan
muuttunut lappalaisten eduksi, ¢ Vielakaén eivit lappalaiset keskendan eivitka
lastensa kera puhu suomea, vaan lappalaista ,koirankieltdan®, ja yhi vield

! Ruotsissa oli Lapin kielelld esim. Uusi Testamentti ilmestynyt jo v. 1755
ja sen yhteydessé suurin osa Vanhaakin Testamenttia v. 1811. Tanskan-Norjan
alaisille lappalaisille toimitettu kirjallisuus oli m#drdltdsin ja arvoltaan vihipi-
toisempi.

2 Likempid tietoja haluavata lukijaa L. viittaa A. J. SJOGRENIn v. 1828
ilmestyneeseen kirjaan ,Anteckningar om férsamlingarne i Kemi-Lappmark®,
josta otteet on otettu.

3 Kuten Sjogren huomauttaa Lidnnrot ettd tiétd ruotsalaisen lappalais-
ystévin, Gellivaaran kirkkoherran P. Hogstrémin tarkastusta sopii vield pitéa
lappalaisille suosiollisena,.vaikka ei suoranaista misrdystd annetakkaan lapin kie-
len kiyttdmisestd uskonnon opetuksessa, mutta ettéd samaa vapaamielisyytta ei ole
huomattavissa seuraavien tarkastusten pyotékirjoista.

+ Lienee syytd huomauttaa ettd kuitenkin Jaxos ¥Frrrman Utsjoen ja Inarin
pappina oli julkaissut v. 1825 kaksi pientd ja yhden isomman kirjan Utsjoen mur-
teella (Suomen lapinkielisen ,kirjallisunden” esikoiset). Mutta hinkin oli v. 1832
siirtynyt etelimpdin, Lappajirvelle.



vaaditaan heitd lukemaan suomea ja saarnataan suomeksi, vaikka — niin
on Utsjoella laita — toinen puoli ymmértad saarnad huonosti, toinen ei
ollenkaan. Vield tidnd paivand tutkitaan tulevia pappeja, kuinka he taitavat
15 psalmiaan heprean kielelld, vaikka — silla vihintikiin en tahdo alentaa
heprean arvoa — 15 sivoa lapin kieltd epailemittd olisi niille, jotka méi-
ratadn Lapplin virkaan, monin verroin tarkeimmat.*

Suomalaistuttavan opetuksen tuloksista L. tietid sanoa:

,On muuten merkillists, kuinka vahdn merkitystd sellaisilla luonnon-
vastaisilla pyrinnéills tavallisesti on, kuin esim. yrityksella vierottaa kansaa
sen Aldinkielesta. Jo satakunta vuotta on joko tahallaan tai, kuten toivoisi,
kaikessa viattomuudessa ja tletamittomyydessid tydskennelty Suomeen kuulu-
vien lappalaisten suomalaistuttamiseksi, eikd vielikddn ole padsty etemms
kuin ettd Inarin lappalaiset murtaen puhuvat suomea, paitsi lapset ja Paats-
joen-niskan kylye, jotka eivit vieli ole sitdkain taitoa saavuttaneet. Uts-
joen seurakunnassa suomen laita on kaikin puolin paljoa huonompi kuin
Tnavissa, sawocin lukutaiden, kristillisyyden-tiedon ja siveellisyyden, joihin
kaikkiin. nahden Inarin seurakuntaa voi ansion ja oikeuden mukaisesti kiit-
tad.  Kuitenkaan en mene takaamaan, kuinka syvillisti ja asian ytimeen
ulottuvaa inarilaisenkaan kristillisyyden taito lienee, mutta ainakin sen ulko-
nainen, puustavillinen puoli on parempi kuin useimmissa paikoin Suomessa.
Mahdollista on ettih han ei voi yhtd hyvin kisittdd sellaisen asian henkes,
josta hén kuulee ja lukee vieraalla kielells, vaikka han onkin tarkka pyyti-
main selityst‘é.'sanoi,hin ja kohtiin, joita ei muuten ymmérra.*

Minks verran tami arvostelu pitds yhté samanaikaisen virallisen
kanssa, on allekirjottaneelle tuntematonta. Todennikoistd olisi ettéd
hén on tletoja saanut m. m. Inarin silloiselta kappalaiselta, jonka
luona asuikin, ehka Utsjoen katekeetaltakin, joka hinella ja Castrénilla
oli lapin opettajana Inarin pappilassa. Mutta ettd siind el suinkaan
liian synkki& vireja kiytetd, tuntuisi voitavan phattaa siitd mitd
Utsjoen ja Inarin kirkkoherra (1853—59) A. ANDELIN samoista asioista
kirjottaa puoltatoista vuosikymmentd myohemmin.

»Kertomuksessa Utsjoen pitajasta® ! sanotaan: ,Koulumiesten kautta
on sisdluku jonkinmoisella jalalla; mutta kun luetaan Suomen kieltd, jota
kansa el ymmirri, niin ei tastd lukutaidosta ole hyotyad, koska sen kisit-
timinen puuttuu, ja koko kristinopin kautta tuleva valkeus pysyy aina
peitteessi”,
ja paria vuotta aikaisemmin héan kirjottaa Lionnrotille Utsjoetta synkésti:

wJokainen sivistynyt Suomen asukas tietda lappalaisten olevan surku-
teltavassa tilassa sen vnoksi ettda he ovat vailla ‘tarpeellisia uskonnon-kir-
joja ja uskonnon opetus tapahtuu tavallisesti suomen kielelld, jota moni el
ymmirrd sanaakaan, Kaikki paheet, mutta juoppous erittdin, voittavat siten

' Suomi 1858, s. 280,



vuosittain yhéi enemmin alaa, ja kansa jaid vihdoin kaikkea uskonnon-tun-
netta (,religionskénsla®) vaille.“ !

Eiké ni#issd lausunnoissa ole oikeastaan muuta kuin mitd Rui-
jankin papit 30- ja 40-luvuilla ndkyvat valitelleen. Lonnrotilta on
vain jadnyt huomaamatta — tal ainakin huomauttamatta — muuan tulos,
joka ei suinkaan ole odottamaton, ettd nim. lappalaiset itsekkin olivat
ruvenneet halveksumaan kieltdén, kuten nikyy Andelinin sanoista:

,Bhka Lappalainen on huono suomalainen, tahtoo hin kuitenkin pitaa
suomenkielen kirjakielensan, Mouta 18ytyy, jotka suomenkieltd lukiessansa
eivit ymméarrd yhtd sanaa kymmenestid, vaan eivit sentihden milladn muotoa
tahdo ditinséd kieltd lukemaan opetella,“ 2

Miten vakavalta kannalta Lonnrot lappalaisia kohtaan nouda-
tettua menettelys ajatteli, nakyy sanoista, joilla han tdmén osan ,kir-
jettdan“ lopettaa viitaten Suomen kansan omaan asemaan:

,Olen edellisessé puhunut esi-isiimme synmeistd lappalaisiin nahden,
ja lisdan tahdn ainoastaan, ettd jos jonkun p#ahan tulevaisuudessa palkah-
tdisi vierottaa meiddt itse didinkielestamme, sitd el voisi pitdd muuna kuin
sen Jumalan oikeutettuna rangaistuksena, joka kostaa isiin pahat teot lap-
sille kolmanteen ja neljanteen polveen asti,®

Kuten jo mainitsin, puheena ollut, toukok. 4:ntens 1842 paivitty
matkakirje tuli julkisunteen vasta kahtatoista vuotta myshemmin (Litte-
raturbladet’issa v. 1854 2:sessa n:ossa). Alkuperdiseen kirjotukseen ei tal-
l16in ndy tehdyn asiaan menevisd muutoksia, joten Lonnrot, siis myshem-
min taysin hyvaksyi, mitéd tunteen vereksens ollessa oli kirjottanut. Joh-
donmukaistahan se vain olikin siithen nihden, mitd han samalla vuosi-
kymmenelld julkisuudessa esittiessdén suomalaisen kansallisuuden vaa-
timuksia samalla lausui myds vihemmistén — ruotsin — kielen oikeuk-
sista. Suomen kielen tuli padstd ,luonnolliseen oikeuteensa“ (johon
m, m. kunului ettd suomi tulisi opetuskieleksi suomalaisilla paikka-
kunnilla), mutta vdhemmiston kieltd, ruotsia, ei saanut sortaa eiki
suomea tunkea ,niithin maan paikkoihin, joissa ruotsi vanhuudesta oli
ollut .didinkielen#d®; ruotsi ei myoskdan saanut tulla sivistyneille suo-
malaisille vieraaksi.? Lapin kielen asemaa oikeuksissa, (silhen aikaan
olemattomassa) kunnalliselaméssd j. n. e. Lonnrot el tullut ajatel-
leeksi matkahavainnoitaan paperille pannessaan. Padasia oli — jos
nim. muutamme valitnksen positiiviserupaan muotoon — ettd Lapin-
kin raukoilla rajoilla asujat, vaikkapa heitd ei ollut paljoa enempis
kuin tuhathenkinen kirkkoherrakunta, sdisivat samat suuret sivistys-
edut, mitkdi maan paskansallisuudella oli ollut: uskonnon opetuksen
ja kirjallisunden alkua &idinkielelldasn.

! Kirje, péivatty 189,56, on Suom. Kirj. Seuran arkistossa.
2 Suomi 1858, s. 201.
% SeTALA, Elias Lénnrot ja suomenmielisyys, s. 35.
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Jo Sy6ereN oli Lapin-retkensi tuloksissa, ,Anteckningar om for-
samlingarna i Kemi-Lappmark®, aikaisemmin (1828) esittinyt vakuut-
tavat mietteenss lappalaisten silloisen, alhaisen sivistysasteen kohot-
tamiskeinoista, m. m. pitden ,aivan vilttamattomana®, ettd pappi,
jonka vaikutuksen lappalaisiin hén arvostelee voivan tulla hyvin suua-
reksi, ,perinpohjaisesti tutustuu kuulijainsa omaan kieleen“. Jospa
hanelld olikin ersat kirjottajan mainitsemat muut edellytykset, hin
sittenkin ainoastaan aidinkielen vilitykselld ,voi voittaa heididn rajatto-
man luottamuksensa ja rakkautensa, ainoastaan siten hén vol parai-
ten oppia tuntemaan ja arvostelemaan heiddn aineellisia ja henkisia
tarpeitaan, ainoastaan siten saattaa opetuksensa heissi vaikuttavaksi
ja hedelmis kasvavaksi® (s. 213). Mutta teoksen tieteellinen luonmne
ja laajuus luultavasti vaikuttivat, etti hinen sanansa tulivat verraten
harvain huomioon. Sjogrenin aikaisemmuus siis tuskin voinee vihen-
tda sitd Lonnrotin ansiota, ettd lappalaisten tilaa uudelleen huomau-
tettiin ,Litteraturbladetin arvoisessa aikakauskirjassa aikana, jolloin
isinmaan yleisten asiain harrastus jo oli vilkkaampaa kuin 1820-
luvulla. Tosin ei voitane lukea hinen matkakirjeenséd yksinomai-
seksi ansioksi sitd tosiasiata, ettd niistd kaiken kaikkiaan 17:std
kirjasesta, jotka Suomen lapin murteilla viime vuosisadalla painettiin,
viimeiset 13 ilmestyivdt lahivuosina 1856—63.1 Mutta merkitysti
vailla eivit hinen sanansa liene, silld eip4 aidinkielisen aapisen tarve
Suomen lappalaisilla nidy vield 1850-luvullakaan olleen kaikkein viran-
omaisten mielestd kyllin kiped, joten yleiseen mielipiteeseen kylla
ansaitsi vaikuttaa.

Andelin sanoo nim. jo mainitussa kirjeessidn Lonnrotille, ettd
hanelld oli ollut tarkotuksena saada kirjettéén seuraava, Utsjoen lapiksi
kéantaménsi aapinen, jossa suomalainen ja lappalainen teksti olivat rin-
nakkain, eradseen asetukseen nojaten kirkollisviraston kustannuksella
painetuksi, mutta sittemmin kuulleensa, etts hinen ,lihin esimiehensd
oli taté asiata vastaan“.? Kun asianomaisilla oli se ajatus, ,ettd
suomi oli utsjokelaisille yhtd tuttua kuin inarilaisillekin®, han ei tah-
tonut ,vakisin pakottaa heitd uskomaan, mitia kerran oli sanonut tutun-
kauppaan®, vaan ,oli jattanyt asian sikseen“. Linnrotille, joka hi-
nelle oli lahettéinyt edellisend vuonna julkaisemansa tutkimuksen
Inarin lapista, pyytden Amndelinia  siithen tekemé#dn oikaisuja, mitd
kieli vaatii“, han nyt libetti aapisensa niytteeksi Utsjoen murteesta.
Mutta Lonuorotpa ei tahtonut, ettd ale jdisi sikseen. Seuraavassa
kirjeessadin (1/, 57) A. nim. kertoo jo kirjottaneensa tuomiokapituliin

' Jo mainittujen, v. 1825 ilmestyneiden kolmen lisdksi oli tullut muuan neljis
v. 1849. — Tan& vuonna, 1902, on tullut painosta jarjestyksessi 18:s, kirkkoherra
ITROSEN toimittama uusi katkismus,

¢ Harvennus allekirj:n,
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varain saannista aapisensa ja (alkuaan itseidn varten kafntiménsi)
katkismuksen painatukseen sek# lausuu samalla mielihyvinsi siits,
ettd ,professori on padttanyt omalla kustannuksellaan painattaa aapi-
sen* (ndhtdvidsti siing tapauksessa eftd tuomiokapituli anomuksen
hylkaisi). Kumpi varat lopullisesti antoi, Lidnnrot vai tuomiokapituli,
ei ole allekirj:n tiedossa, mutta Lonnrotin kehotusta ja rohkaisevaa
tarjousta on nahtévisti kummassakin tapauksessa kiittdminen siitd,
ettd kadntdja el ,Jattdnyt asiata sikseen“, vaan ettd sanotut kirjat
(v. 1839, 1860) todellakin ilmoille tulivat. — Paitsi aapista seu-
rasi kirjettsd kielenniytteind vield parin ,Raittiuden ystdviin® hil-
jakkoin ilmestyneen kirjasen lapinkieliset kidnnokset, joiden joh-
dosta Andelin lausuu toivomuksen, etts ,Raittiuden ystavit ja muut
Suomen asukkaat armahtaisivat lappalaisia ja painattaisivat lapin
kielelld 100 tai 150 kappaletta® niité. Todenndkdisesti kuuluu Loénn-
rotille, joka oli ,Raittiuden ystévistd“ toimekkaimpia, m. m. toisen
kirjasen (,Kolme paivas Sairion kyldssd®) kirjottaja, ansio tdmin toi-
veen toteuttamisesta. — Amndelinin laajempiakin lapin kielen tutkimuk-
sia, jotka likinn# aiheutuivat Lonnrotin dsken mainitusta ,oikaisujen
pPyynnosté, on nihtivisti Lonnrotin kannatus suuresti edistanyt; hinen
ehdotuksestaan ja toimestaan niiden ensi tulokset, Utsjoen murteen
kielioppi ja inarilaisia kielenn#ytteitd sanastoineen, tulivat — Tiede-
seuran ,Acta“-sarjassa — julkisuuteenkin. !

Suomalaisuuden asiata Lionnrot mieluummin edisti omalla posi-
tilvisella tyollaan kuin puheilla ja ,vaatimuksilla®. Lappalais-harras-
tuksensakkaan el jadnyt pelkiksi sanoiksi-

) E. A. T.



