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YleisOltd tulleita kysymyksié.

Ane vaiko anne ,indulgentia“ kisitteen suomalaiseksi vastineeksi ? Kirjallisuu-
dessa, varsinkin koulujen oppikirjoissa, esiintyy milloin muoto ane, milloin taas
anne. Weber-Danielsonin ,Ihmiskunnan historiassa®, B. Estlanderin lukukirjassa
»Yleinen historia kertomuksittain®, suom. V. Malin, C.. A. Corneliuksen ,Kirkko-
historian oppikirjassa“, suom. J. A. Maunu, ja R. Sohmin ,Kirkkohistorian johta-
vissa aatteissa®, suom. Jaakko Gummerus, seké kenties muutamissa muissakin teok-
sissa kiytetddn muotoa anne. Toisissa taas esiintyy yksinomaan muoto ane. Niinpi
esim. Pallin-Schybergsonin ,Uuden ajan historian oppikirjan* uusimmassa laitok-
sessa, joka on painettu v. 1902, titd muotoa vield kiytetadn.

Koska téllainen sekasorto ei voil olla vaikuttamatta hiiritsevasti varsinkin
oppilaiden ainekirjoituksissa, niin el kysymys siitdi ole syyttd nostettu, kumpi
niistd muodoista, joilla kummallakin niyttid olevan omat kannattajansa, on oi-
keampi ja siis suositettava kiytettiviksi. Mitd muotoon ane tulee, niin se minusta
soi hyvin ep#isuomalaiselta. Kukaan, joka ei sen merkitysti tunne, ei voi edes
suunnilleen aavistaa, mitd sen pitdisi merkitsemin. Luultavasti on ollut tarkoitus
johtaa  tim# sana verbistd antaa, mutta tdlla johdolla ei 16ydy yhtdén analogista
vastinetta, ja siksi se soikin niin oudolta ja episuomalaiselta. Mutta liittyyks
sitten muoto anne paremmilla siteills kieleemme ? Onkos sills parempia edellytyksid
padstd vallitsevaun asemaan? Miti ensinndkin enne sanan johtoon tulee, niin
silli on tadysin vakaantunut analoginen vastinemuoto sanassa kannme (teonsanasta
kantaa). Tamin lisiksi muoto anfecksi, joka on tiysin vakaantunut kielessimme
monien teonsanain yhteydessi, niinkuin: antaa, suoda, pyytad, rukoilla j. n. e., edel-
lyttad juuri nimentd-muotoa amne, vaikka se ei olekaan kielessd semmoisenaan
kiytannossd. Niin ollen ei mielestéini ole vaikeaa ratkaista, mihin suuntaan kay-
tinnén pitdisi kehittyd ane ja anne sanojen suhteen. Sellaiset muodot kuin an-
teeksi, kamnme ja kanmnmekirja viittaavat meitd puhumaan anieesta, annekaupeste ja
annekivjasta. Mutta kenties muodoille ane, anckauppe ja enekirje mydskin ilmaan-
tun puolustajansa?

F. E. L.

Vastaus. dne sanaa ei suinkaan voi pitdd johdannaisena sanasta antaa, vaan
vaan anoa; ane: anoa vrt. = side: sitoa, haude: hautoa, kude: kutoa j. n. e. Joh-
tonsa puolesta nikyy sana siis alkuaan merkinneen rukousta, anomusta, pyyntoa,
sitten, samoinkuin monet muutkin -e-paitteelld teonsanoista johdetut nimisanatb
anomisen esinettd t. tuotetta (vrt. sanoja puhe, miele, lause; ARVI JANNES, Suomen
Kielioppi, § 47, h, E. N. Seriri, Suomen Kielioppi, § 159, h), siis etup#issi an-
teeksisaantia.

Tams sana el muuten ole eilispdiviisii. Se tavataan jo AericorAn Rukous-
kirjassa: ,KEtke Herra Jumala finun Seurakundas ijankaikifella aneilla“ (s. 155),
sia ldkitze caiki meidin fieluna taudhit, ette cofca me faanut olema finun arma-
hudes aneen, madhaijfim finun hyweftifiugnauxefas alati remuitha (= riemuit-
taa) Sinun“ (s. 169) j. n. e. Erityisesti huomattakoon seuraava merkitys: Rucous
ennen quin Aneillen mene (= Aneille s. 0. herranehtoolliselle mennéin); ancet (siis
ne, joita anotaan, rukoillaan) = leipi ja viini.

Danier, JUSLENIUKSEN Sana-Lugun Coetuksessa (v. 1745) tdméd sana on saa-
nut muodon anie, -ien ja merkitsee pyynto#, rukousta (petito, petitum, begir, bon).
Téamé uusi muoto on varmaankin erehdyksen kautta saatu vidnnds ane sanan iti-
suomalaisesta taivutuksesta: nom. ane, gen. anien, jossa ¢ on muuttunut ¢e:ksi, niin-
kuin Karjalassa hyvin usein tapahtuu, Tillaista nimentosijaa (anie) ei tietysti
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Karjalassakaan ole, mutta sen on sanakirjan tekijs eristiinyt sanan muista tai-
vutusmuodoista.

RENvVALLIn sanakirjassa Lexicon Linguse Finnice (v. 1826) taas on sekd alku-
perdinen muoto ettd témad vainnds, vieldp#d eri merkityksisssa. Hinelld on l:ksi
anet, -een (R. kirjottaa tallaisten sanojen nominatiiviin aina #in, esim. kastet) Nomen
substantivum, max. plur. aneet eccl’ indulgentise Papistices, litterse indulgentiarum,
saks. Ablasszettel, al. elementa sacree coene, saks. Brod. u. Wein beim Abendmal,
siis: anteeksisaannin-todistus; leipd ja viini ehtoollisessa; 2:ksi aniet, -een (harv.)
petitio, petitum, saks. Gebet, Bitte,"kuule aniceni preces meas exaudi, anna anieet
petitis annue; siis: pyyntd, rukous.

LonNroTIn sanakirjassa ovat mydskin molemmat Renvallin muodot ja samat
merkitykset. A4nie muodosta hin kumminkin sanoo: oikeammin ane, aneen.

Anne sanaa ei aneen merkityksesss tavata koko sanakirjallisessa kirjallisuu-
dessamme luultavasti missiin, el edes Lonnrotillakaan., Sen muodon on sana saa-
nut AHLQVISTIn kautta. Hin niet kirjotuksessaan ,Uusin Suomalaisen Virsikirjan
ehdotus kielelliseltd ja runolliselta kannalta tarkastettuna® v. 1884 moitti nykyisen
virren 316 alkua, joka komitean ehdotuksessa alkuperiisesti kuului ndin:

Jesus, ilon’, autuuteni,
Kuule néyré rukous!
Tykés tulkoon anient,
Kelvatkoon tas huokaus.

Tamin johdosta sanoo Ahlqvist: ,Sana anie tavataan vanhemmassa kielessi
merkitsem#ssd, ruots. aflat; tdssd merkityksessi se nihtiviisti ei ole muuta kuin
turmeltunut murros sanaa anne. Mutta puheenalaisessa paikassa, jossa sanalla
kertosanoina on rukous ja huokaus, on se ymmirrettivi merkityksessa anomus, ja
sen oikea muoto on siis (tdssd) ane, aneheni® (s. 19). Ahlqvist siis huomasi, ettéd
muoto anie on kielellinen sekaantuma, mutta ei sitd, ettd se on lihtenyt itésuo-
malaisesta taivutuksesta ane ~ anien. Hin samoinkuin sanakirjojen tekijétkin
erotti siten kaksi yhteenkuuluvaa sanaa ja etsi tuon kisittdmittomén muodon
alkuperdd antae ja anlecksi sanoista. Saman vaarin johdon oli muuten ohimennen
tehnyt jo LoNnrotkin (v. 1874), kirjottaessaan ane!sanan jalkeen: luult. sama sana
kuin anne, anteen, sanasta antaa. AHLQVISTIn mukaan ovat Aatto Suppanen, J.
A. Maunu y. m. tuota erehdykseen perustuvaa anne muotoa kiyttineet, niin ettéd
se nykyisin lienee yleisemmin kiytinndéssd kuin alkuperdinen muoto ane.

Kun nyt kumminkin tiedimme kysymyksessd olevan sanan synnyn ja oikean
muodon, jolla on vuosisatojen kdytinto takanaan, olisi toivottavaa, ettd viime
vuosikymmenien erehdyksestd luovuttaisiin ja vanha ane muoto taas entiseen ar-
voonsa asetettaisiin, vaikka se hieman oudolta tuntuukin.

Toimitus.



