Huomioita Hollolan seudun murteiden »aukeneoistay diftongeista 357

Huomioita Hollolan seudun murteiden naukenevista»
diftongeista.

»Hollolan himeen» luonteenomaisimpia piirteitd on jilkitavuissa suori-
tettu keskikorkeiden pitkien supistumavokaalien diftongiutuminen: 6 ~>uy,
0 > g, e >1g, esim. talug taloon’, médnkiig ‘menkdon’, tulie tulee’ —

1 Vrt. Nivs Lip, Joleband s. 232 johtaa »Torren parran» tavoista, joiden mu-
kaan »talvear kuvattiin puettuna ukkona, jolla oli rohtimista tehty parta.

2 Naita kysymyksia tutkittaessa lienevdat samalla huomioonotettavat sellaiset
vhdyssanat kuin torajyed, torahammas y.m.

3 Ks. tistd erinomaisen mielenkiintoista kirjoitusta »Pakkasen loitsu» ( Kalevala-
seuran vuosikirjassa 1926, s. 97-—110), jonka tekijd on Uno HormBERG(-HARVA).

4 Friaiden Hollolan murteen sanaston keruussa varteenotettavien seikkojen sel-
villesaamiseksi tein syys- ja lokakuun vaihteessa 1932 maist. Lauri Hakulisen kanssa
pikaisen kuuntelumatkan Hollolaan ja sen 1ahimpéén naapuristoon. Saamaani kehoi-
tusta noudattaen teen seuraavassa selkoa tdrkeimmaisti tarkkailumme kohteesta.
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siis aivan kuin suomessa yleensé ensi tavussa: *vgre > vuore, *s6lii > siigtit,
*alli > telld jne. V. 1828 tekemaillddn ensimméiselli runonkeruumatkal-
laan Elias Liénnrot pani merkille, ettd Himeessd ei sanota, skuten Uudella-
maalla ja Turun ladnissi: tulee, menee kotia jne., eikd kuten Savossa tuloo,
manéé kotien, vaan: tuliee, mentee kotvo. Fi myoskédin sanota: vedes, kodas,
- eiké veessd, koassa, vaan: wvelessd, kolassa.» Mutta Lonnrot kulkikin Ha-
meenlinnasta Lammin, Hollolan ja Heinolan kautta Mantyharjuun. Pu-
heenaolevan ilmion aiheuttamia muotoja kuulee nykyisin Hollolan, Nasto-
lan, Heinolan, Asikkalan, Padasjoen, Lammin, Kosgken ja Kirkolin piti-
jissd. Téssd suhteessa tdmi kaakkoishdméldinen murreryhma muistuttaa
italsempid Lappeenrannan ja Kékisalmen seutujen murteita, joista Kymi-
joen levedhkd alue sen kuitenkin erottaa.

Toisena yhtd luonteenomaisena Hollolan seudun murrepiirteend on
tdssd yhteydessd mainittava dn diftongiutuminen wi:ksi, 7e:ksi t. se:ksi,
muutos, joka niinikdin on kohdannui paitsi ensi tavun myoskin jalki-
tavujen pitkid 4:td, esim. kignied ~ keentre 'kAdntad’. Alue on jokseenkin
sama knin edellisissd tapauksissa, vain Padasjoki jdé varsinaisesti sen
ulkopuolelle. Taalld, kuten Svsmésséd, Hartolassa ja Pertunmaalla (sekéd -
Heinolan pohjoisimmassa perukassa), on vastassa d:std kehittynyt ed,
kuten pohjoisempanakin Pdijanteen ympéaristomurteissa.

Kaikki esitetyt diftongiutumisilmiot, joiden alkuldhteitd ei ole tarkoi-
tukseni tédssd ryhtyd etsiméin (ks. késityksestdni Suomi V, 2, ss. 285,
288, 297, 307), tekevit Hollolan sendun himéldismurteet poikkeuksellisen
rikkaiksi aukenevista diftongeista, ja nditd murteita huomioitaessa tark-
kaavaigsuus pakostakin kohdistut ndiden diftongien »elimadny — jos tata
gsanaa on lupa kayttida. Mielestdni nditd diftongeja kuunnellessaan on
joka tapauksessa havaitsevinaan »elimai», levotonta huojumista, ikédn-
kuin murteisto ei olisi oikein asettunut sitd liikuttaneiden ristiaaltojen
jaljiltd. Léntinen ilmansuunta on kuljettamassa ténne wo:n, #g:n ja tg:n
tilalle avoloppuisempia ua-, id-, tg- ja i-diftongeja, kun taas toisaalta
tullut virtaus on ollut kehittdmassi ca:sta, ¢d:std, wa:sta ja did:sta sulje-
tummin paAttyvid ee-, wuo-, dg-diftongeja. Samankin henkilon puheessa

Kun samalla lisavalaisun vuoksi vetoan aikaisempiin ndilla seunduin tekemiini havain-
toihin, sovitan niihin samaa uutta transskriptiokeinoa kuin viimeksi tekemiini, nim.,
prof. Aimi#n tdssd Virittajin numerossa suosittelemaa tapaa merkitd o:n ja amn,
om ja d@:n valisia vokaaleita o:lla ja 5:114. Vastaavasti olen kiayttanyt toisissa tapauk-
sissa g- ja a-merkkeja. Maist. Hakulinen on oikeuttanut minut mainitsemaan, etti
hanen kiasityksensi vhdessid tarkkaamiemme diftongien laadusta on kaikessa oleel-
lisessa sama kuin minun tdssd kirjoituksessa esittdmini.
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voi esiintyd vaihdelleen uo ja ug ja naiden véliltd oleva puoliksi avartu-
nut 19 jne.

Esitéin seuraavassa joukon néitd seikkoja koskevia huomioita, joita
olen eri aikoina ja viimeksi syys- ja lokakuun vaihteessa 1932 tehnyt, ja
samalla viittaan erdiden toisten tekemiin havaintoihin tavoittelematta
tyhjentivii kuvausta. Etukiteen huomautan siitd, ettd olen kuunnellut
puheenaolevia murteita lintisempiin hdméildismurteisiin tottunein korvin
— arvaan nim., ettd joku Savosta tai Kainuusta kotoisin oleva panisi
herkemmin kuin mind merkille vihdisimméinkin poikkeamisen uo~, g,
1g-diftongeista ug-, id-, 1¢-, td-suuntiin. Jos mikdidn niin juuri diftongien
kuuleminen ja kéasittdminen on suuresti riippuvainen havaitsijan omista
kuulo- ja ddntdmistottumuksista, joiden vaikutusta lienee vaikeata mil-
ladn keinoilla tdydellisesti eliminoida. Téstd syystd tyydyn seuraavissa
tapauksigsa vain kolmijasenisten diftongisarjojen merkitsemiseen, vaikka
havaintojen perustuksella olisi voinut olla aihetta useampienkin véli-
asteiden merkitsemiseen.

A . Pidpainolligen tavun diftongit.

1. 6 >> uo-, 6 >iig-, & > ig-tapaukset (sekil erdat niihin varhain mu-
kautuneet).

Naapurimurteista muutama sana. Lénsipuolella olevissa Luopioisten,
Hauhon, Tuuloksen ja Hausjirven murteissa olen aina kuullut melkoisen
avoloppuiset ug-, iid-, 1a-, 2i-diftongit. Pohjoiseen olevissa Kuhmoisten,
Sysmin ja Hartolan murteissa vallitsee tunnetusti uo-, ig-, 1¢-kanta. Iddn
puolelld alkaa eteli-Jaalasta Tittiin ja Artjarvelle pain valittiva edustus:
kuulee jotenkin selvdt wo-, dig-, 1e-diftongit, mutta sen ohella niyttad
puoleksi avartunut diftongityyppi ug, @9, e ja i¢ voittavan yha yleisem-
min alaa. Kerdtessini kesalld 1920 sanastoa Artjdrvelld merkitsin yleensi
huomen, huono, huoko, kugrest, sugssa, ruovi, tugres, tuolil, tughiset, vuon,
miig, tig, sidp, vidrissih, ey kichu, kierretith, pigntarev_uvieren, sigl, viel
jne., mutta toisinaan myoskin hugmenén, kugrma, tught, tugl, kigrro, migs,
wel jne. Itelipuolella ndyttiisi mydskin olevan horjuvaisuutta, mutta
ainakin Orimattilan pohjoisosassa ja Mantsildssé lienee uo, g, 2¢ yleisin
(vrt. KerroNeN, Suomen murteet I, s. 71).

) Hollolassa tein (1932) muistiinpanoja vanhan polven puheesta
- Paimelan, Korpikyldn ja Tennildn kylissd. Niistd vol poimia seuraavan-
laisia esimerkkeja: huomena, kuoppa, huomgt, suora, kuol, tuoli, vugs,
vuolla, mig, Wg, tidl, agtd, laglien, siuotetti(n), swgl, vigl, vigret, pignest,
tietd jne., siis yleisesti avartumattomia diftongeja, mutta timmaisten ohella

2
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kuuli toisinaan, mm. suhteellisen usein 86-vuotiaalta Paimelan kylin syn-
nynnéiseltd avonaisempia diftonginloppuja: kuol, kuoppa, nuorta, vugtta,
hienoks, hienompra, vigl, vielipd joskus kugle, kugllu, ptgnosen, vidmds.
Murteen yleiskuvassa ndmi eivit saamani kasityksen mukaan sanottavasti
ndy. Kiytinnon luonnetta kuvaavana lisidttikoon seuraava katkelma
erddn Korpikylin ukon puheesta: [Kuinka myohéddn valvottiin?] koko ii-G |
koko g valvotty — edellinen tahtl harvaan ja painokkaasti, jalkimmiinen
nopeaminin.

Nastolan Immilissi kerdsin sanastoa kesilli 1920. Alkuperaisissi
muistiinpanoissani esiintyy melkein sdédnnollisesti avartumaton diftongi-
tyyppi: vuolta, vuorlaulat, vagkka huomeyn kuollu olis, juo, juoksis, luoko
kuolag, ruottalagsen, igst, sigp, alakighs, siel, vieras, viepd, mies, pigneks,
vain parissa tapauksessa ndyn merkinneen avonaisemman: rugttinarraks,
siil. Kettunen on 1929 ottanut silloiselta ylioppilaalta Lahja Okkerilta
parlografiin niytteitd, joiden johdosta hin sanoo, ettd »Sanelijan dantami-
sessé on avonaisehko 4¢, ug, g, mutta vanhimmilla oli minun havaintojeni
mukaan diftongi jokseenkin normaali» (Suomen murteet I, 8. 76). Kuun-
nellessani syysk. 1932 uudestaan Nastolan murretta padasiallisesti Ahtia-
lan kylassé, merkitsin nytkin vain huole, tuota, miid, tig, maes, siel, tuglld, mug-
leheyn, Liglellisid jne. Ainoa poikkeava esimerkki papereissani on fegt "teet’.

Heinolan pitdjastd pistdd kieleke Nastolan ja Asikkalan viliin.
Taalls Harkdlan 1. Korkeen kyldssd kuuntelin syysk. 30 p. 1932 lyhyen
iitarupeaman 79-vuotiaan talonvanhuksen puhetta. Papereissani on esim.
vuost vuolelt, nuorta, suoravarrel, kuol, ligmist, signnésmaks, tiug, ugstd,
leeska, prgnot, maglellie(n), mighen, siglt, viepte (pl. p.), pelkkid tdmmaisia.

Asikkalan Urajirvelli haastatin lokak. 1 p. 1932 kahta torpan-
vanhusta, joista toinen oli syntyisin saman pitdjin Salon kyldstd, toinen
Sarkijarven kylastd. Sadnnollistd kantaa kuvastavat mm. seuraavat esi-
merkit: huonigt, kuoppa, lugkog, sug, suonsar, sugva, tuohikag(n), huonog,
liglikseen, wvigl, swlt, prenid, piglekseks, tield, vieretostuohta, poikkeuksia
ovat sugnsart, pien. Puhuessaan Asikkalan murteen jilkitavuissa huo-
maamastaan vaihtelevasta diftongikannasta Kettunen sanoo: »Tdamé vaih-
telu taas lienee samanlaista diftonginreduktiota kuin ensi tavussakin, jota
muutamilia tapaa, muutamilla ei (mids ~ mies yms.)» (Suomen murteet I,
s, 83).1

! Omasta puolestani en kiyttaisi¢g > ¢ kehityksesti nimitysta diftonginreduktio
(sama termi toistuu Suomen murteet I, s. 52), koska kysymyksessioleva kehitys ei
vastaa enempii foneettisessa kuin d@nnehistoriallisessakaan mielessa sitd merkitys-
sisaltoa, joka reduktio sanaan seké sen etymologian ettd kaytinnon perustuksella
liittyy.
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Padagjoelle siirryttiessd muuttuu kuva kirjavammaksi. Paitsi
sitd, ettd Luopioisten ja Vehkajarven rajalla olevassa Kasiniemen kyldssi
tapaa sddnnollisesti yhtd avoloppuisen diftongin kuin mainitussa naapuri-
pitdjassd (olen v. 1917 merkinnyt mm. lugpiogsten, diilld, lightajakshan,
kasntimeks jne.), pitdjan keskiosissakin nayttii kehitys olevan kulkemassa
samaan suuntaan. Kettunen on 1926 muistiinpanemissaan néytteissd
(Suomen murteet I, ss. 89—90) tosin Kirjoittanut siédnnollisesti uo, g, e
ensi tavussa, mutta minun 1932 tekemissdni muistiinpanoissa, jotka edus-
tavat Vesijakaan kylidn murretta, on enemmén Kirjavuutta: tuol, kuokatiz,
juola, vuotign (ill.), hiig, migs, kuokkamighet, sigl, kulontigld, mutta myos
tuglt, sugrra, hianuo, hiarotti, viemedn, kulontigt, vielipa sigra. V. 1915 pitd-
jastd kerddmdissini kansanrunoudessa on samantapaista horjuvaisuutta,
mutta silloisessa merkinnésséini en ole erityisesti osannut pitdd naitd seik-
koja silmélla.

Lammilta Hauhialan kylistd 1929 muistiinpanemani aines on tdssi
kohden niukka-antoista: vuotta, nuoremp, vuovd, puglel, tie, ligtuo, mags,
maghie, lrenollipt, sigl, mutta myds meghie. T. Uotilan sanalipuissa (1922) on
vleistettynd merkitsemistapa tind vudnna, hianolterds, mighet, aglavvigr jne.
Toisen lammilaissyntyisen suomenkielen tutkijan, maist. Veikko Ruoppi-
lan suullisesti ilmaiseman késityksen mukaan nimé murteen diftongit ovat
jonkin verran avonaisempia kuin hyvén yleiskielen vastaavat. Maist. Helle
Virkkala on merkinnyt sanalippuihinsa 1929 huomena, suola, tis, sidld,
niealu, viel, swelt jne.

Kosken Huljalasta, joka on aivan Hollolan Idnsirajalla, olen kah-
delta murteenpuhujalta, joista toinen oli 85-vuotias, lokak. 1932 kirjoitta-
nut seuraavanlaisia esimerkkejd: kuokat, kuoppria, kahlempuoliset, ruoka,
ruotekag, suossa, vuoste, vuotta, millikigrit, pigritte, mig, sugld, sigmag,
higno, prenempie, maghet, tig, tresvdtlen, vie, stel, viel, ja vain kerran maeg-
lig(n). Mielesténi el yleensd ollut vidhintdkddn aihetta merkitd ndita
diftongeja avoloppuisemmiksi. Kettunen on saanut murteesta hiukan toi-
senlaisen késityksen, mutta hinen aineksensa néyttdd olevan laheltd Lam-
min rajaa. Héin merkitsee Suomen murteet I,s. 84 »mu-grin melk. mugrin
ja sanoo alaviitassa: »Diftongit wo, g, t¢ voivat olla murteessa myds ug
iidi, v (tg)-vivahteisia, muutamilla koko selvasti; samallakin henkilslld kuu-
lee molempia ddntdmisvivahduksia». Opettaja Tupalan kirjoittaman kie-
lenndytteen johdosta hin sanoo s. 89: »Késikirjoituksessa oli miltei aina
ug, 4d, mutta vain kerran i (pidnemp). Tadmé merkintd on siilytetty,
vaikka diftongit eivit murteessa olekaan aivan ndin avoinloppuisian.

Kiarkoldn Maavehmaan kylistd (aivan Hollolan rajalta) tekemis-
sini havainnoissa esiintyy vain avartumattomia aukenevia diftongeja,
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esim. nuoré, kuol, jugpotielemd, nugrempana, vuorug, vuglen, vuonna, suvi-
tignd, polkwpugrd, sigttd, malmikigrros, siglli. Kettusen kielenniytteissd
saman pitdjan Uudestakyliasti (1aheltd Mintsdlan rajaa) Suomen murteet I,
8. 74-—5 esiintyy muotoja vugrelle;, miid, vidres, madsti, mutta myos mae,
stel, ja alaviitassa on huomautus, etté »ug, g, 1¢ voivat kuulua jokseenkin
selvind (kuten Hollolagsa ja idempind), mutta myds avoinloppuisina,
vaikkeivit juuri niin avoimina kuin sisihdmaldisissd murteissan.

Kaiken esitetyn perustuksella voinee sanoa, ettd Hollola, Asikkala,
Nastola ja Heinola vield suurin piirtein kuuluvat avartumattomien wo,
- ja re-diftongien alueeseen, vaikka jonkinlaista horjumista saattaa toisi-
naan esiiﬂtvéi Padasjoella ja etenkin Lammilla sekd Kosken ja Karkolin
1dnsi- ja keskiosissa puoliavartunutta diftongityyppii tiytynee pitad verra-
ten yleiseni.

. 4 > 4d > e- tapaukset

Aivan vyleistd alkaa. jo olla @:n palautus linsi-, eteld- ja kaakkoispuolis-
ten naapurimurteiden mallin mukaan. Paikoin kuulee enii vain kaikkein
vanhimmilta seuraavassa esitettivid diftongeja.

Hollolassa tapaa koko asteikon ti "t4méi’ ~ tig ~ tee. Paimelan
puolessa merkitsin tig ~ tig, meerds, stemaskipoksiija ~ stemiskapilsiiyd,
Korpikylissid ja Tennildssd (pitdjin lounaisosassa) piesin, pressi, viennetti.

Nastolan Immildssd merkitsin 1920 mydskin kolmenlaisia muotoja:
- pidllev_vakos, sidlompantja, tidl, j'dhtiimie, alapiessi, pieltie, pigsie, viens,
vigns, piesen, samoin myds mag (yleisimunin) ~ wmig ~ mig, sii ~ sic.
Muuten oli késitykseni, ettd ¢¢ sopi vleistettdviksi sanalippujen haku-
muotoihin. Syysk. 1932 merkitsin Ahtialasta vain pari kolme tdhian kuulu-
vaa esimerkkid: wvidgrds, viens, viensvitfen sekid erittdin mielenkiintoisen
vignto << vants. Muuten sain papereihini vain 4:1lisid esimerkkeji. Mai-
nittakoon, ettd Nastolan Immilastd kotoisin oleva ja murremuistiinpanoja
runsaasti tehnyt maanviljelijin poika P. Tuomenoja merkitsee (1929)
johdonmukaisesti t2d "tam&’, nids 'nies’, puiltd, tidlkic jne., mutta wel,
tieller, vierre, stetid jne. Mielestini tAmaén ei tarvitsisi olla tietoista teoriontia.

Heinolan Korkeesta kirjoitin: kaks sigtid, vierd, prelld, kigntii ja
magriittii. A. B. Lindforsin vanhassa »Tutkimuksessa Heinolan murteesta»
~ sanotaan pitkdn d@:n asemesta olevan aina te, esim. siesket, siestie, mutta
lisdtadn: »Tavallisesti on e siind pitkd. Padkorollisissa tavuissa kuuluu se
usein melkein kuin ruotsalainen ¢ sanassa vig; esim. hadt, nidthie.»

Lammilta merkitsin 1929 (;)'¢, tiel ~ tigl, kientii ~ Lientdl, pies ~
ies, pieste, pressi ja prestr, kasitin siis yleisimmin diftongin ¢¢:ksi. T. Uoti-
lan sanalipuista olen merkinnyt vain muodon pee, Helle Virkkalalta peelld,
7@sla
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K osken Huljalasta on papereissani tidhin kouluvaa vain higvik,
higjoukon (niissa sanoigsa eri kertoja) ja +entd.

Kiarkslin Maavehmaan kylistd olen saanut vain muodon kidgnii ~
kdintii.

Jos omien kuulohavaintojeni nojalla uskaltaisin verrata d:std synty-
nytti diftongia etuvokaalisten sanojen &:std syntyneeseen, niin sanoisin,
ettd Nastolassa erotus on wiime aikoihin saakka ollut selvi: edellisessd
tapauksessa yleisimmin 4 tai g, jalkimmaiisessd te. A#dnnekehityksen
suunta kummassakin tapauksessa on ollut pdinvastainen, ie-diftongin avar-
fuminen ei ole Nastolan vanhalla polvella padssyt juuri mink&danlaiseen
alkuun, mutta g:std lihtenyt kehitys on joltakin osalta ennittéanyt z¢:hen.
Samanlaisen kuvan saa edelld mainitusta Lindforsin tutkimuksesta Heino-
lan murteesta. Muista alueen pitijistd saamani aineiston perustuksella en
uskalla tehdé, yleistavii paatelmid. Kirjavuus ndyttad kuvastuvan varsin-
kin Lammin puolessa kummassakin ryhmissd samanlaisena, vaikka oma
kasitykseni 1929 oli, ettd taalldkin 7¢ oli tavallisempi G:stéd 1dhteneissd
tapauksissa. Olisiko tissd jotakin subjektiivista kuuloharhaa, johon
ennakkokisitys olisi minut johtanut, en uskalla sanoa. Sakari A. Wester-
lund, joka on ensimmaiisend antanut yleisesityksen tdmén seudun mur-
teesta — »Muistoonpanoja Lammin-Kosken puheenparresta» (1883, Virit-
taja I) — kasittds alkup. é-tapausten diftongin aina 1e:ksi, mutta sanoo,
etti »i:n ja e:n erotus on hyvin epaselvi siing diftongissa, jota tAmé puheen-
parsi kiyttia pitkdn d:n sijassa, vaan jonka muutamat kumminkin danté-
vat selvana 4d:ni, toiset selvand demd, esim. pidalld ja pielldy, toisessa koh-
den, ettd pitkdd d:td ei kiytetd, vaan sen sijasta »ii:td, eli jotakin néiiden
vileltd, esim. siestte = sdistda, pidstd = padstay, ja kolmannessa, etta »did
muuntun aina <d:kst ele 1e:ksy, mutta »ee muuntuu aina ze:kso.

B.Paddpainottomien tavujen diftongit.

I. Pitkdn o:n, é:n ja e:n -diftongiutumiseen perustuvat tapaukset.

Hollolasta on muistiinpanoissani melkein pelkistdan puhtaita
ug- ja 1g- esimerkkeja: peltuo (ill.), aglarrakuo, kuntuo, likug, uskuovat,
makuosyjalla(n), jarvie(n) togsev_vetig (ill.), etig, kirkig (ill.), mende, tekie,
hagsie, pehtarogttie, risudkigks, konagt, huongl, hamie(n), karekkigt jne. Aivan
poikkeuksellisesti hiukan avartuneita: kirkkug, sanugvat, heininsinkie(n),
hiamaigllinnas. ’ N

Nastolan Immildstd 1920: takuomaigs, legkkuomasina, kesuo "kaski’,
aglugs, makugksist, korjugs, viskuomen, kauluomen, (lavoh:) lapuolle, latuo
(ilL.), sanuo (3 p.), mankud, dkiel, rouheet, turpiellist, potiettia, saniet, olliet,



364 Martti Rapola

ollaksie, itteksig, etiempdy(n), rihig, dithtee, jilkie (11.), kuoke, tulie, kajttie,
halkeglie, attelie, wragle, manie, pieste, kavelie, joskus harvoin olen merkin-
uyt vesugn ~ vesuon ’'vesoin, vesuri’, mdnie. Ahtialassa 1932 tekemiini
havainnot kiiyvit samaan suuntaan: makuokses, kéisviskuo(n), pesttug (ill.),
taluo, segsuo (3 p.), mankug, resudkegks, konet, karkigks, sateen elel, pitkiksue,
wsiillig, kdrkee (11.), togste, rihie, pilve, laskie (3 p.), tulie, lentelie.

Heinolan pitajastd sain 1932 kovin vihdn tdhdn sopivaa ainesta.
Siind on johdonmukaisesti uo ja te: pehtuor, vehkigt, konigl, kurviest, lagt-
taksie, mielellie(n), tulie, nouste, tarttie, minte. V. 1920 tein hiukan muis-
tiinpanoja Nastolan Immildssd Heinolasta aikuisena muuttaneelta eukolta,
ja olen silloin merkinnyt, ettd hinelld oli joskus sanug pro sanuo, kutug
pro kutuo.

Asikkalassa puhuttelemiltani olen kirjoittanut haytuomalla, peh-
tugrin, olkuo, eluo (ill.), segsug, minkiug, huonigt, rahkigs, wiittiet, lihteel,
vinties, tehmiet, ligliksie(n), kahtie kertd, kiuykasie, nouste, tulie, tuligvat,
kamendg, tekie, minig ~ mente ja timmoisten ohella vain pari kertaa tekie,
minie.

Padasjoki(1932): peltiud (ill.), kahtid(n) "katsomaan’, kolmet taluo,
kaks vikkuo, hianuo (p.), hakokirvigt, vikattiet, nokillignki, selagllign, sullign,
monagu_vuote(n), varteg(n), tuokie(n), rthig, rekig (ill.), menign 'menemaan’,
tulie (3 D.), kaskee 'kaskea’, kilkavvallie, makiet (sg. p.), koriests, Taman-
tapaisten ohella on ensimmdéisissé padagjokelaisissa papereissani, v. 1915
tekemissdni kansanrunousmuistiinpanoissa myoéskin matue ‘'matoa’, makia,
liihted, lipia "laped’, dhitdnsd, joiden merkintd on kuitenkin liian karkea.
Myoskin Kettusen kielenndytteissd on kerran kuoligvatten ja kerran erua

‘eroaa’ (Suomen murteet I, ss. 89-—-90).

Lammilaiset muistiinpanoni vuodelta 1929 ovat niukat: 1enkuo
(ill.), lakug (ill.), sanuovat, tigtuo (D.), puhaet, pirigl, ahloksig, kilig, tuligkos,
tekte, mente, kauhigla, jilkie, muutamia kertoja myds sanup (3 p.),
otkkuy (p.), tikig. T. Uotila on 1922 Kirjoittamissaan sanalipuissa kiyt-
tanyt kauttaaltaan yleistivad merkintdd hewndtalkug, elolleskkuds, verkkud
(p.), agvud (inf.), wvaitiet, haryiat "harjeet’, tarttie "tarvitsee’, kirvie hamara,
helelmégttee, vikie 'viaked’ jne. Samalla tavoin yleistdd Helle Virkkala
(1929): houtun (3 p.), prellee 'paidlleen’, vielipd kauttaaltaan aivan mah-
dottomasti kunlie, tulie, havsie, kapiempr, rupre ‘rupeaa’ jne. Mistd risti-
riita ndiden murretta enemmin kuunnelleiden ja minun huomioitteni
valilla johtuneekin, yleistdminen ei lunllakseni anna asiain tilasta oikeata
kuvaa.

Koski(1932): kerkkuo (ill.), sanuo (3 p.), atkasie "aikaiseen’, lasken-
ngl, nakkelie, Lauhigt (p.), komiesiz jne. Néiden ohella mydskin meele
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‘mieleen’, tekie. Muistiinpanot ovat Huljalasta Hollolan rajalta. Yhta
vleisid nayttivit jo olevan palautetut 4, (6) ja é.

Kérkdlan Maavehmaan kylistd merkitsin 1932: vuoruo (ill.), monta
taluo, halmigna, vikattigl, mennien talvena, ottanigtl, kities "kiteensd’, sik-
siesd, omaksigs, kuski henkie yms. ja toisaalta (harvemmin) kaks talug,
tres 'itsensd’, ,

Kuten nikyy, korvani on ollut taipuvainen kuulemaan alueen diftongit
téssd kuten padpainollisessakin tavussa yleisimmin jokseenkin avartumat-
tomina, vaikka horjumista nayttaisi esiintyvin vihin melkein kaikkialla.
Huom. Padasjoen peltig, kahtid(n)!

I1. @ > #i > ie-tapaukset.

Hollola: enid, kestii, — ente, piguig (ill.), hdklee (p.), vetre (inf.),
polkiemie, wiljelemae, tehlien, liglien, — pesihigs_se jig, selkig(n), siigtti-
mig, menemag, (e1) dihte, mikkig. Sitépaitsi yleisesti d.

Nastola, Immild 1920: seppid (p.), hegnad (p.), pethked (p.), nilkid
(ilL), kiled (1), kiilpomid, limmatielemid, pitid (3 p.), pollivid, hippid,
pesteg (inf.), nattid (inf.), lugled, viljellid, kagitetid, suglikked jne., — mettie,
pige, seynig, perig, hippre, pulie, kiiittee, segpien, kevign, piglive, kiintie-
vitlen, lentdmig, siigmae, tehlig, veletig(n), kinnetig(n), ene, kerig jne., —
vehnig, siste, viigrissig, telliemig, enie. Sanalippuihini yleistin ¢g:n. Ahtia-
lassa 1932 kuulin ugeimmiten §:n, mutta merkitsin myos hewnie (p.), hdmdr-
tre. P. Tuomenoja merkitsee useimmiten <:n, ei milloinkaan minun huo-
matakseni ze:td. Héinen muistiinpanoistaan olen merkinnyt myoskin
jatied ~ jdttejikes.t

Heinolan puolelta olen merkinnyt kaiittimae, ef matig, pileg, seynag,
mdannte. Vrt. edelld esitettyyn Lindforsin késitykseen.

Asikkala: Eilvohemig ~ Eillvoheinie, pithie, metire, lentre, ldttie,
er mankue, ep missig, er matte. Yleisesti 4.

Lammilta merkitsin 1929 yleensd e:n: sttestien, ittellign, mekskien,
ey mattgn, hipistettivie, dmmidrtiekkin. Tdssd kohden T. Uotilan ja Helle
Virkkalan merkitsemistapa on aivan sama.

Koskelta olen kirjoittanut siigmig, mettignkin, hinties "hintainsa’,
ey kellig(n), en mitie, enien sekd pigvie, er mitig, joiden ohella kuulee myds
a:llisia. y
Kéarkoldstd el papereihini jadnyt ainoatakaan tdhin kuulnvaa
diftongitapausta.

1 Omituista teoriointia ovat sellaiset muutamia kertoja esiintyvat muodot kuin
ajetia *ajetaan’, autetiast 'autetaanpa’, julistia, pulottia, paikassia 'paikassaan’, tup-
pia (~ tuppaa) tidmin muuten luotettavalta tuntuvan harrastelijakerddjdn lahe-
tyksissi.
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Kuten nikyy, olen alueen lantisissdkin osissa yleisimmin merkinnyt
naihin toisenlaisen diftongin kuin etuvokaalisten sanojen é:n diftongiutu-
mistapauksissa. Muout Lammilta ja Koskelta viime aikoina muistiin-
panoja tehneet eivit ole téti eroitusta tehneet, sensijaan kyllakin Wester-
lund, jonka késitys jalkitavujen diftongeista on sama kuin padpainollisen
tavun vastaavista, ks. edelti.

II1. <a-, 2d-, wo- ja did-yhtymistd kehittvneet diftongit.

Kirjoittaessani talvella 1921—22 tutkielmani »Paipainottomain tavu-
jen a-, d-loppuiset vokaalivhtymét suomen murteissa» en tietdnyt, ettd
paikoin kaakkoishdméliiselld murrealueella esiintyi edempéné ensi tavua
v, i > e, ug >uo ja dd >ig samaan tapaan kuin esim. Kajaanin
kihlakunnassa. Vihan mydhemmin kerdtyissd T. Uotilan lammilaisissa
sanalipuissa esiintyy johdonmukaisesti sellaisia muotoja kuin ahvenie, kogr-
rie, vikee, hilie, halistud, harud, hegnattiid,” jne., toisin sanoen niissid on
samat valittdvit diftongit, jotka sama kerddji on merkinnyt é:sté, o:sta
ja d:sté johdettavissa tapauksissa. Huomattava on kuitenkin, ettd kai-
kissa tapauksissa mainitut vokaaliyhtymaét eivit ole sulautuneet diftongiksi,
esim. hasiga : hasiaa, ampud. Helle Virkkalan samasta pitdjéstd kerdd-
missd lipuissa vallitsee samansuuntainen merkinti: michee, metrie, lukun,
hatkuo, vielipd teorioiden korpie, avarampie, semimossie jne.

Ttse huomaan merkinneeni N ast olan Immilissi 1920 monta logisig.
Muita esimerkkejd esitetystd muutoksesta ei nastolaisessa aineistossani
liene. Muista pitédjistd tekemini huomiot ovat seuraavanlaiset:

Karkolda (1932): kahtig ~ semmossie prkkusic ~ enstmmdysie vuo-
sie, semmossie, sellatisig.

Kosken Huljala (1932). wiltted, pissid, kunjaportiie, stlmdikivid,
miilliimaghtd, jivid, kumiallep pigte ~ sellassia, kuoppie, sipie ~ kiiihig
vuoste, lehmag, hevosie, togsie, sirempie jo pignempie, monenndkdsie, sirig
pugta, joka lajie, pejjarig, vi(')olig, @isile, istug (inf.). Esimerkkien luku-
maidrdsuhteiden voinee katsoa jogsain médrin kuvastavan kunkin tyypin
esiintymissuhteita. Suurin osa ainesta on saman henkilon puheesta.

Lammi (1929): tostcakd, rippiskoulua ~ usiec pilvie, kasvie, kalia,
pohtimie, elellisie miehig, ristte, moniappign ~ asie, kasvig, miehi¢ jne.
Useissa tapauksissa olen merkinnyt vilittdvan diftongin lahenevin enem-
min e- kuin a- tai d-loppua kirjoittaen asves, kaliga, mighig, ja eriissi
tapauksissa olen merkinnyt rinnan lammig ~ lommigs, kasvigs ~ kasvig.

Padasjoki (1932): toisiam polittelvit, kotia ~ kotjas sielt, kotja,
maramia, mamminkigsii ~ sahtia ~ sahtig, ohrig, kaskig, semmosig, sem-
Nnosste. ’



Huomiotta. Hollolan seudun murteiden saukensoisia diftongeista 367

Hollola (1932): pellavajsia, hicnompia, isompra, pigstirid, monia
-sikillisid, sellassia, logmia, tojsia, pikid, torppi'a(n), kaikkiappdin, hal-
tia:nna, minad:lldgn, miissiid, porstua ~ hevosie ~ hevosig, semmossig, wh-
kurie, kwstie, kirppie, Kitie, viilie, ampuoman, ampuomal, kirnuomas
miilettuoks.

Asikkala(1982): asila, siria lehiid, togsta lehmad, sellasia kurapohjia,
pignid kurrisid, sauhua, riwkua, suompursua, nittid ~ nurkantakusig ~
~ 1sompig hirsig, sellatsie, kolonagsie, michie, pienie. Viimeksi esitetty
tyyppi lienee yleisempikin kuin timi aineistoni osoittaa.

Heinola (1932): omia lapsia ~ siria honkie ~ honkie, tumppie,
sayvutupie, vigpee, sellassie, semmosie, piirkie.

Kettunen on teoksessaan Suomen murteet 11, s. 55 alaviitassa lausu-
nut: »Voidaan tosin (esim. Koskella ja Lammilla seki Asikkalassa) tavata
muotoja pappig, lanleg, mutta tissikidn ei liene kysymyksessd dinteen-
muutos (jollainen kylld on tuttu sekd karjalasta ettd savon pohjoisesta
ulkoryhmésté, vihin muualtakin), vaan mukautuminen horjuvaisuuteen
1 (1a) ~ 1, ug (ua) ~ wuo, id (iid) ~ iig.» Vihin aineistoni perustuksella
en tahtoisi toistaiseksi esittdd asiasta varmaa mielipidettd, mutta olisin
sittenkin taipuvainen ndkemidn tissd sarjan varsinaisia dinteenmuutok-
sia kuten muuallakin savolaisen vaikutuspiirin periferioissa. Siihen mie-
lestdni viittaa ennen muuta se, ettd ilmio esiintyy erittiin selvipiirteisend
semmoisissakin pitdjissd, joissa ie-, uo- ja dg-diftongien avartumista tapaa
vain vihin. Useimmissa tapauksissa, joissa 1a, 4d, ua t. iid on siilynyt,
vhtymén vokaalit kuuluvat eri tavuihin. Juuri se seikka, cttei difton-
giksi sulautuminen ole poikkeuksettomana siintonid, tekeekin yhtyméin
jilkimmaisen vokaalin vaihtelevan edustuksen ymmarrettiviksi.

£

Sellaista jaykkiin kaavoihin soveltumatonta »elimdid», mikia kuvastuun
esitetyistd Hollolan sendun murteiden diftongeista, murteentutkija kohtaa
jossakin muodossa kaikkialla. Ajateltakoon esim. ns. erikoisgeminaation
horjuvaa ja epatasaista esiinfymists erdissd Kajaanin kihlakunnan mur-
teissa tai sitd tapaa, milléd siirtyminen (0 >>) l-edustuksesta jonkinlaisen
J:n valitykselld »:44n on tapahtumassa esim. Pilkidneen vanhimman pol-
ven puheessa: lilalla ~ ladalle ~ liralla jne. Tutkija, jonka tehtdvini
on kerdtd murteen sanastoa, joutuu tdmméisten seikkojen vuoksi usein
sturiin vaikeuksiin, pitéisihdn sanaston hakumuotojen niin tarkoin kuin
mahdollista kuvastaa murteellista dédntdmistd, mutta toisaalta on jo kiy-
tdnnollisistd ja varsinkin johdonmukaisuussyistd mahdotonta niihin sisdl-
Iyttidd koko sitd kirjavuutta, joka esitetynlaisissa tapauksissa voi tulla



368 Y. H. Toivonen

kysymykseen. Kerddjan on pakko yleistdd. Mutta esim. Lammin mur-
teen aukenevien diftongien ja niiden tdh&nastisen merkinnin tarkastelu
mielestéini osoittaa, ettd yleistdmisessdkin voidaan mennd liian pitkille.
Omasta puolestani olisin sitd mieltd, ettd kerddjdn on merkittdva kuule-
mansa mahdollisimman tarkoin sellaisena kuin se hénen korviinsa kan-
tautuu, eikd hinen pida tasoitella téten saadun aineiston epiajohdonmukai-
suuksia, elleiviit ne osoittaudu hdnen omiksi erehdyksiksensd. Kirjoittaes-
saan muistiinpanojaan sanalippuihin hinen on fraseologisessa osassa tar-
koin toistettava kukin todella esiintynyt puhumistapaus; murteellisten
haku- ja merkkimuotojen esittidmisessd sen sijaan pitdd noudattaa tark-
koihin huomioihin ja hyviédn harkintaan perustuvaa valintaa, jotta van-
himman polven vileisin ja edustavin &éntimistapa péddsee oikeuksiinsa.

Martti Rapola.
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