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Deskriptiivisistd sanoista.

HE. N. Seririn lauseopin mukaan (11. painos, s. 109) deskriptiiviverbi
on sellainen verbi, joka ddnellidn tarkemmin kuvaa toisen verbin teon
laatua. Pddverbl on »usein taipumattomana I.ssd infinitiivissd, kdyden
taipuvaisen deskriptiiviverbin edelld. Hsim. Akka puhua lavertelee. Tult
sotka suora lintu, lented lekutlelevi. (Kalev.) Hukka juosta hulkuliels. Hin
nowraa hohotti.  Mies seisoa toljollt hipeissidin.»y »Yhtd usein kuitenkin
molemmat, padverbi ja deskriptiiviverbi, taipuvat samassa muodossa.
Esim. Hevonen on juossut holkottinyt peninkulman matkan. Astur kerram
kethahutte, astut toisen torkahutte. (Kalev.) Kannoin maion kapsuttelin,
(Run.) Iske tuli tuikahuta! (Run.) Hdn puhur lavertely koko yon. Te
istutte nolotatle tissd.»

Jos otetaan huomioon kansanmurteet, on deskriptiiviverbin ja pai-
verbin jarjestyksestd lisiksi huomautettava, ettd ainakin laajalla alalla
savolaismurteita esiintyy tuo virostakin tunnettu ilmio, ettd padverbin
taipumaton infinitiivi — lieneekohdn se alkuvaan jonkinlainen tavan tai
nakokohdan latiivi? — sijaitsee taipuvaisen deskriptiiviverbin jiljessé.
Niinpd Pohjois-Savossa voitaisiin lausua seké: lewdn kyrsd nikyd drsottdd
kontista® ettd: letvin kyrsd drsottad kontista ndikyd, sekd: pimedssd tehdd
dtrdstad ettd: pumedssd dlrdstid tehdd, seki: sittejd lentdd pourotiele koko
iltayon ettd: sitleji pourotiels koko iltayon lentdd jne. Maaningalta on
lause: se kun lotjaa lewin pddlle panna voita! ¥

Suomen yleiskieltd ja murteita koskee huomautus, ettd deskrlptllwset
verbit esiintyvit myos itsendisind ilman padverbii. Esim. Avanio tupsahte
liyteen lumta (tuuli ajoi avannon lunta tiyteen). Tatwvas tihdessi tillottaa.
Tawas prlvessi pollottaa. Usvassa tuhnotiaa. Kello sewndlli sinksattaa
(tikittdd). Vield swellid uurteessa sinksatiaa 'vield sielld pullon pohjalla
vihidn viinaa huljuuw’. Isoing leperetnd lunta moksic (pyryttad). Mollottad
Joun kelloton lehmdi aholla. Stkarukka pakkasessa kvrmattdda (vinkuu, vir-
nuaa). Koyst kaulassa kéthotiida. Muut ne politavat pitkilla piapulla, mind
vain tyngilld typyitin. Mummo mennd mungertaa, Jynkinniemelle jynger-
idd. Se porka jo housutssa pukotlelee (kivelee housujalassa). Steltd savua
pullust. Jintksen neni tylpittid. Haltu korvilla ruuhotts (kassettels). Haava
valkeana aljottdad. Posettwidle (sotttaa) pipakoitielt. Pappt (saarnata)
naptkotite.

Koska laadultaan kuvattava verbi saattaa puuttua, pitinee tyytyd
médrittelemdin deskriptiiviverbi ddnellidn kuvaavaksi verbiksi. De-

1 Murre on tasséi kirjoituksessa yleensd tehty asultaan kirjakieliseksi.
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skriptiiviset sanat olisi siis madriteltavd  danelldadan kuvaaviksi sa-
noiksi.

Mitd sana voi ddnellddn kuvata? Helpoimmin ymmiirrettivilti tun-
tuu, ettd sana voisi danellddn — tosin perin karkeasti — kuvata dinta.
Juuri esitettyihin esimerkkeihin sisdltyy useita verbejd, jotka suomalaisen
korvan mukaan sattuvasti kuvaavat kysymvyksessd olevia dénid. Edelleen
foneemi piu tajutaan d4ntd kuvaavaksi, samoin pau; se, mistd ldhtee
adni puu, piukaisee, prukoo jne., esim. lehmdinkello tmakalla ddnelli piukoo;
se, mikd tuottaa d&4nen pau, peukaisee, paukkoo, paukkuw jne., esim,
pakkanen mnurkissa paukkuw. Mikid panee pim, se pimahiaa; miki pam
se pamahtaa. Samoin esiintyvit rinnakkain penks ja panksauttaa, paks
Jja paksauttas, piks ja piksouttaa, puks ja puksultaa, piks ja piksdyltid,
i Ja mivkua, mou ja maukua, molskis ja molskahiaa, niuskis ja niuskah-
faa v.m. Adnen kuvausta tajuamme myos seuraavanlaisissa tapauksissa:
Kiehua roklattaa (~ roplattaa). Tukkia (rantaiyriiltd) jokeen roklautteli.
Laineen hollakkeet twhuswat rantaan. Tuoht raplaitas (kiskottaessa).
Rykrd kelgutts "yski kuivasti’. Ryked vickytte. Kdivt rykimasen ryling kuin
talvisessa kirkossa. Mimun pilid sili asiasto matsterille pomasta 'lausna
tyytymattomyvteni’. Itikka tinisee. Jiti pithin ajaa koristettiin. Kuor-
sata kortkoutteli. Kurnuta hyrttdst (t. hyriste). Owvi jutrahts kiinne. Herdtys-
kello soida tipluiteli. Ruokalkello soida mallertaa. Kulkuset kuulua raljatioq.
DPetppo piikipeissi vuthkaa. Titra tirridtida. Ukkonen kalliothin tirauttels.
Nauraa kotrottaa. Sian leuat lotskaa. Tynnyri kolisi alas portorta. Tuu-
lella pitkit puut hojaastelevat. Harakka tunkiolla kditrdyttelee "rikittelee’,
Vitsaksen wvidntid Ldtriytts. Palaa kdtrihii.

Kielen danteilld synnytettivalla &ddnelld ndyttdd voitavan kuvata
muutakin kuin dénta. Kenties d4nielinten liikkkeilld sekd ilmavirran kululla
ja erilaisella tiiviydelld eraissa tapauksissa on muitakin kuin 44nen yhta-
laisyyksid kuvattavan ilmién kanssa, Ainakin Pohjois-Savossa tunne-
taan substantiivi héhé (< *hohor), mitd kdyvtetddn esim. rannalle kasaan-
tuneesta valkeasta vaahdosta: »woaheh_hohdji of_rannalla.n Sitd vastaava
verbl héhottiad (murt. hohotie) tarkoittaa sellaisena »hohonédy olemista,
esim, tuuhean pehmedn sammalen voidaan sanoa hohéttivan. Adniviylin
valjyys sopil kuvaamaan kysymyksessdolevan objektin usvamaista kokoo-
musta. Mutta myds valjinlaista nauramista voidaan nimittad hohéttdma-
sekst. Tunto-, ndko- ja kuuloaistin havainnot ilmaistaan siten samalla
sanalla. Samanlainen sana on tuo itdmurteissa tavallinen hollotidd-verbi:
veisata hollottid, tuulla hollottid, hollotiid myotdatunleen (purjehtien), hollot-
tid kuin haaleassa vedessi (saamattomasta), [pyssynlukon jédsenet] rajo-
jauhossa  holléttivit "hehkuvat karkaistaessa vanhoista kengédnrajoista
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poltetussa karstajauhossa’. Hollg (< *héllor) merkitsee ainakin Bteli-
Savossa erddnlaista maitovelliruokaa.

Muita ilmisitd kuin &dntd kuvaavista sanoista mainitsemme edelld
olevan aineksen tiydennykseksi seuraavat tapaukset ja kdyttdtavat.
Pohkeet tiukkoina pimottavat. Verenpisara kullio torritidd. Sorsa ["kahvi-
pannu’] porossa toréttiia. Kissa katsoa miuroflaa (meurottaa, mourotlaa).
Katsoa tirrittid. Mies suurt kuin tuulomylly; niin kummastt kaisoo vilharls
hattunsa olta. Nikyd maljoltaa. Venyd jotkahti (vrt. jotko < *jothot 'sakea,
venyvé aine’). [Ol niin pitkdkaulainen joutsen, ettd viikon| kaulaa tulla
jothotte. Istua jokotidd. Kananpotka pahateloon tippeastas. Koira juosta
tadpittada. Iso mirdnnyt kuha tulla molls verran mukana. Vihoissaan mur-
jottaa. Naama turvoksissa mirjoltdd. Stanporsaan pakura juosta méikertid.
Pilven jyhmyji towaalla menni konnistid. Paorta kasvao jullistaa. On
pikkusta, stukkoja riuskunut verta hangelle. Téytyipd lumisateen maseta,
kun aurinko sutlahte nikyméin. Yikoudet valvoa tuojaasti. Tuolta Kiukoo-
ntemesti tult ndkyd turjollaa, Lumisena melsi tuuwhottaa. Kuurassa tuurol-
tavat puut. Pdwi valjeta vipottaa. Kiljohtt pakkasekst "ikkid kiantyi pak-
kaseksi’. ILitnanstemen) kiljottaa tupesia nikyd. Hirin otsaluw kaljottac
[seindlla]. Se painaa nassotiv niinkuin sen entisen ukon tupakkakukhkaro.
Rouhetta tiynnd nassottt tupakkakukkaro. Toimessaan ('vakavana, toti-
sera’) possottt. Johtikovran turpapielet vossotte, Pitkd parran vussake.
Ans (propri) kissotie reen sevillid. »Avokulukkuna» hahottaa (ruosteen tvh-
jaksi syomdistd ohrantihkistd). Huulet paksuna pohotti. Nauraa trvotlaa.
Nauraa drvéttid. Haljeta drodhtid. Se vain makaa ja lthoa motjottaa. Maiet-
i vuovala. Polvella istua nakettaa. Rakastua repsahioa.

Emme millddn ehdolla mene antamaan paitdmme pantiksi siitd, etti
kaikki tdhdn mennessi esittdmdmme materiaali tosiaankin on ddnellddn
kuvaavaa 1. deskriptiivistd. Mutta kuitenkin sitd, lisayksid tehden, voi-
daan kiyttdd erdiden huomioiden tekoon. — On yleinen kisitys, ettd eri
aanteilld olisi erilainen d&dnelld kuvaamisen teho. Hsim. 114 gelitetddn
ilmaistavan korkeampaa, kimedmpdd aintd, sukkelampaa, sievempid, -
tiukempaa tekemistd t. olemista kuin alemmilla vokaaleilla. Tuntuuhan
ero paiviangelvilti, jos asetamme rinnakkain esim, sanat puomssii ja po-
mista, pumoltaa ja pomottaa, prukaista ja paukaista, mourotias ja maurottaa,
hihattid ja hohottas . hoholiid; meistd tuntuu sattuvalta ilmaukselta, kun-
kuulemme itsensd verta tiyteen imeneestd hyttysestd sanottavan, ettd
se lentdid rillottaa, mutta pesiissi olevista linnunmunista, ettd ne rollotta-
vat. Edelleen tajuamme heti, ettd saunan lauteilla ritkottajassa ei ole

! Lisdesimerkkeja ks. esim. Lonnrotin sanakirjasta néiden sanojen kohdaltal:
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muuta kuin luu ja nahka, mutta ettd rotkétidgissi saattaa olla melkoisesti
taytettd vilissd. Jos taas lausumme suuret silmin tirjakkeel ja pienet
sthmdn moljakkeel, syntyy koomillinen vaikutus. Naurua ehkid synnyt-
tédisi myds, jos seuraavassa sananlaskussa vaihtalsimme pingaltajon ja
pongaltajon paikat:

kirppu thon pingaltaja,

sammakko primin pongallaja.

Asiaa ei ole kuitenkaan kisitettava niin, ettei kirppua. voitaisi sanoa pon-
galtajakst ja sammakkoa pingaltejakse. Tarvitaan vain tietyt edellytykset,
jotta voitaisiin nimet vaihtaa. Kirppu on pantava pienempinsi, sam-
makko suurempansa seuraan. Silloin kirpusta tulee suuri pongaltaja,
sammakosta pieni pingaltaja. Sian silmé, joka on twjake, on todellisuu-
dessa monin verroin kookkaampi kuin esim. kdrpédsen silmilaitos, joka
on moljake. Ei tdmé ole sen kummempi asia, kuin ettd esim. kilon pai-
noinen muikku on suwre, mutta kilon painoinen lohi on pient. Kielen
kédyttijin henkinen asennoituminen -- milloin valta-asemassa oleva
emotionaalinen aines, milloin yliherruutta pitdva johtavien mielteiden
ryhmé — madrad sanan valinnan, Ja voihan t4mé asennoituminen, esim.
visymystilassa, olla sellainenkin, ettd pintapuolisesta sointuassosiaatiosta
tulee ratkaisija.

Usein huomautetaan siitd, ettd labiaaliddnteet ovat omiaan kuvaa-
maan kaikkea, mikd on pulleaa, pyoredtd ja tyhmii. Titd mielipidetta
tukevat sanat pollottaa, pomotiaa, vullonen, esim. karhunpennun vullonen,
mollykkd, ollers "tyhmyrl’, vémmelé "tyhmyri’ yv.m. Huom. myds tyhmai
koskeva sananparsi: on kuin lafina-6! Merkillistd on, ettd sellainen sana
kuin pippo voi merkitd paitsi sakeata ainetta, esim. paksua poppéd timd
terva, my0s kummitusta, jolla lasta peloitelaan. Lieneekd tarttumis-
funktio yhteinen piirre?

Edelld jo toimme ilmi pelkomme, ettd ainekseemme olisi pidssyt pu-
jahtamaan jokin »riettar-sana, jokin ei-deskriptiivinen tekele. Onko esim.
tuo verbi nolottaa (Te 1stutte nolotatte tissi) tosiaankin ddnellidan kuvaava?
Mitenké se todistetaan sellaiseksi? Kenties o:hon viittaamalla. Entd
kuinka vuovate (Miettid vuwovate) Kuvaa dinellidn? Hmme ymmérri!
Enté istua nakottaa? Eiko kantasana ole nekka, jonka alkuperistd myo-
hemmin? Voiko se siis kuvata danelladn? Onko verbi hohmia ’ahmia’
deskriptiivinen? .Jos on, niin kuuluuko myos ehmeie samaan ryhmiin?
Jos ahmee kuvaa dinellddn, niin eikd myos ahnehlia ole deskriptiivinen?
Kuvaako verbi teretelld danelldidn sanaliitossa syddd teretellid? Ei meidin
mielestdmme! Jonkun toisen mielestd ehkd erinomaisestil Akka menni
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ammentaa, kun hin menee kiivaasti. Onko ammentaa deskriptiivinen?
Ehkid se onkin metaforal Mutta jos merkitys 'ammentaa vettd yms.
katoaisi, ja jaljelle jdisi vain metafora, niin olisiko se silloin deskriptiivi-
nen? Akka likst liituamaan silloin, kun hén liksi aika kyytid menemaan.
Onko tamé lidduta-verbi nimitettiva deskriptiiviseksi siindkin tapauk-
sessa, ettd se on saatu vastaavasta liidulla hankaamista merkitsevéstéd
rddtilien ja nahkurien verbista? Kotra juosta otvittaa lienee sekin jonkun
mielestd deskriptiivistd kieltd, vaikka otwittaa olisi alkuaan tukkilais-
termi? Ja samoin vyyhden tekijin haspeliin palautuva tuulle haspeltaa. .
Onko verbi kampakoitella deskriptiivinen, esim. akka kannella kampa-
kotttelee “torailee pontevasti’, entd kampata y.m. mahdollisesti samaan
vhteyteen kuuluvat sanat? Eivat suinkaan mennd vddntid, syodd vidn-
nitelld kuvaa didnellidn? Kuka ratkaisee, ovatko seuraavat sanonnat
deskriptiivisia: soutaa nutjakoida, koulua kiydd juntaia, syddd appaa,
salaq matlida, mennd vantta, mennd mataa, miettid atvatlla? Mitd ddnelld
kuvaavia tekijoitd niissd piilee? Tamin Kkirjoittajalle on viitetty, ettd
verbi kedetelld 'kellid, venytteleidd’ y.m. on deskriptiivinen verbi, vie-
lapa tietyn ukkelin tietylld hetkelld tekaisema. Mutta sehdn esiintyy
ainakin laajalti Pohjois-Savossal Samasta toimituksesta sanotaan myos
olla ketlisilla, miks taas Lonnrotin mukaan merkitsee sl§ kiglor’. Kanta-
sana on siis keila ~ keils < ruots, kigle id. (B. N.SETALA, FUF 13, 5. 382).
Ei suinkaan konneksiossa fuulla kulate “tuulla ankarasti, vallankin
kapeaan salmeen’ verbi kulata ole sen deskriptilvisempi kuin muualla-
kaan, vaikka se kenties -ddnneasultaan saattaisi hyvin edustaa viilta-
‘vad viimaa. Metafora kai se on, niinkuin myos twulle pakate *tuulla
kovasti, vallankin vastaan’. Monen mielestd kenties vastatuuleen soutaa
pdnnild osoittaa, ettd pdnndtd on deskriptiivinen verbi. Onko se mieli-
pide oikea siindkin tapauksessa, ettd pdanndtd < tnots. spinna? Stelli
kotria piartdd, s.0. juoksee. Onko piertidi deskriptiivinen verbi? Vai-onko
se milloin deskriptiivinen, milloin ei-deskriptiivinen? Peirtdd merkitsee
myds 'gora inskérning, rista, rita’, joten puurtaa 'gora inskirning, grifva
taror; boka, stoka’ y.m. sopisi sen deskriptiiviseksi vokaaliasteeksi. Miké
on sitten verbien kitltdi ja kuultaa keskindinen suhde? Onko eksaktinen
korkean tieteellinen fysikaalinen termi kitke ddnnemaalailua, koska sano-
taan janon kitka ja jamottaa kitkottaa? Savossa on jokaisessa lapsiper-
heessd sdveltijii: Pennut kun siveltdd! "kirkuvat’. Myos ahven ongessa sivel-
tia ‘nykii, tempoo’. Lisdksl tdmid verbi merkitsee ’sivaltaa, vetdistd’.
Hyviksyttdneen deskriptiiviseksi verbiksi. Suomensanat kosst, kossu, kisst
< ruots. gosse (B. N. SuriLa, FUF 13, 8. 389). Pohjois-Savon pojan kossi,
ahvenen kosst, kossilka, kossukka, kisst y.m. perustuvat siis ruotsiin. Tama
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tieto antaa kylméin vesiry6pyn sen niskaan, joka haluaa niilld sanoilla
todistella savolaisten dinnemaalailutaitoa. Mihinkid ryhmédn olisi sitten
luettava verbi kassittic: stka tuode kdssiitdaa [lapselle ‘marjoja metsdstaj?
" Toisessa se herattiad eldvisti eloon kaikki »sikamaisety mielikuvat, toiselle
se el sano kerrassaan mitddn. Ranstekka, laihan olennon nimi (latha rans-
takka!), palautuu pitkdn ja hoikan hiilihangon ructsalaiseen nimeen
(brandstake)'. Punainen dppyli on punakkanaamainen henkild, varsinkin
nainen. Mutta dppyld (joskus dpyle; Skandinavian metsdsuomalaisilla
Bino Svovan suull, ilm. muk. dpyld 'omena’) johtunee ruotsinkielisesté
omenan nimityksestd (ks. VENDELL, 8.V. ¢ppel). Ahvenen jorsse on kookas
ahven; jorsst < ven. epws "kiiski’ (J. J. Mirkrora, Ber., s. 113). Eik sana
potrake (tso maehen potrake) ole johdettu sanasta potra < ven. odp -7
Sana mddtstkkd, mddtsikds tuntunee myos monen mielestd tuiki deskrip-
tiiviseltd: lagjonaamainen mddtsikis soveltuu, niin selitelladn, oivallisesti
loihtimaan esiin levednaamaisen ihmisen mielikuvan. Kuitenkin siiné
piilee ven. wmsawurs 'pallo’. Mutta ehki sana on jo venijassidkin de-
skriptiivinen? Elleivit muut, niin ainakin rutmikke 'likainen t. mirka
olento’ on mestarillista luomiskykyéd todistava sanakeksintd. Niin voi-
daan vaittaa. Sana on kuitenkin jtdmurteiden venaldisii lainoja? Biko
olisi liian rohkeata merkiti deskriptiivisiksi esim. seuraavia pidsanoja:
hiljainen nynnetyinen, hawa dlstikis t. dlsidinen, lthava mekesti, pitki
nendn vonaus t. pitkanendinen vonaus 'pitkinendinen henkils’.
Adjektiivi kamed tunnustettaneen vksimieligsesti dénelldsn kuvaavaksi.
Entd muut vokaaliasteet? Hsim. kumea katsottaneen yhtd vikevisti
deskriptiiviseksi. Kylld kai silloin myos kcmea on deskriptiivinen sana?
Nimittdin se komea, mistd Lonnrot sanoo ’doft ljudande, dédnande 1.
skallande; jfr. kamea; k. kello; k. dini = grof rist’. Siis sana, joka =
komakka, komakké, toisin sanoen jonkinlainen kimakan vastakohta. Mutta.
tokko komea ’statlig, praktig’ voi olla eri sana kuin edellinen komea. Sama
nimi eri aistialojen vastinilmicilla! Siis verbit komistae 'kumistaa’ ja
komistaq "kaunistaa, pulskistaa’ ovat oikeastaan sama sana. Sanat naytté-
vit lisdksi olevan vanhaa perua. Niiden yhteyteen asetamme syrjadnin
sanat kama: kama Lylny 'klopfen, poltern’, kamédny 'klopfen. poltern’
ja kyma: kyma kamao kylny "klopfen, poltern, klappern, Klirren, klimpern’
(WiepEMANN). Eiko edelleen kireiin ja korean dinen ero ole siind, eftd
korea on avonaisempaa, vihemmin korvia vihlovaa kuin kireid? Kired
ja korea edustavat siis vain eriitd sarjansa vokaaliasteita ja ovat deskrip-

1 Vrt. tihan muita laihuuden kuvaustapoja, esim. On kuin suolivaikkana!
2 Osoitettu esitelméssa, jonka kirjoittaja piti Kotikielen seurassa joulukuussa
1934. Julkaistaan myOohemmin.
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tilvisid sanoja. Vai kuinka? Siis koristaa 'kopistaa, huristaa’ ja koristaa
‘varustaa koristuksilla’ ovat nekin tavallaan sama sana. Lonnrotin sana-
kirjassa on adjektiivista kolakke téallainen artikkeli: »(kolea) skréllande,
doft Ijudande, 2) kall, kylig, kulen, obehaglig; ilma tuli kylman kolakaksi
sateitten perdstd; k. vesi = ljumt vatten; k. ruoka = straf, osmaklig,
kraftlos 1. dalig mat; jfr. jolakka.» Siini mainitaan siis kuulo-, tunto-
ja makuaistin alaan kuuluvia merkityksid. Tietysti esim. verbi kolahtaa
kuulun samaan sanueeseen. Se merkitsee ddntd, esim. junat kolah-
tival yhteen (yhteentérmiyksestd, kirjallisuuteen perustuva esimerkki),
mutta ainakin Savossa voldaan puhua mm. ilman kylméaksi kolahtama-
seste. Bivitko niméd sanat edusta o-astetta siitd ddnelld kuvailevasta
sarjasta, jonka ¢-aste niytiksen esim. adjektiivissa keled "klar, klingande,
gill, gilljudande; skimrande, glimmande, glinsande (kimed); k.-ddni =
gdll rost; k. kuin kulta piivissd 1. piivipaisteessa = gldnsande som guld
i solen; adv. kileéisti = gillt; skimrande; huutaa k., paistaa k.’ (Lonnrot)?
Verbi Ldlestid on kaikille tuttu kiledn ddnen synnyttamistd merkitsevini
verbind. Kikd kayttotavassa kilistthen (1. kelistiytyl) paklkaseksi piile
sama sana tuntoaistin alalla kiytettynd? Vai olisiko viimeksimalnittu
tapaus yhdistettdvi esim. johonkin lapin sanaan? Mutta eikd syrjddnin
goledny 'klappern, mit Gerdusch werfen, anklopfen’, gila-gola kylny "klin-
gen, klirren, klappern’ (WispEMANN) sovi Hitettdviksi tihan yvhieyteen?
Ja eikd syrj. goralny 'témen, klingen,” gorddny ’schreien, briillen, an-
rufen’ veisi vastata itdnerensuomalaista & -+ vokaali + r-sarjaa?
Rohkenemme olla sitdkin mieltd, ettd mm. suomen kipei ja kopea
ovat deskriptiivisen sarjan jdsenid. Huomattakoon esim. viron kibe 'bit-
ter, scharf, ranzig, streng, beissend, schmerzlich; wund, empfindlich’,
kobe ’stark, fiillig, kriftig; locker’, kabe 'dinn, schlank; rein, schmuck,
zierlich, nett’, kibe 'heiger; Parallelw. zu kibe’ jne. Samoin tajuamme
sielon liikkeitd ilmaisevat verbit kimmastue ja kummastua deskriptiivi-
siksl. Verbi kvmmahtaa vol tarkoittaa singahtavaa liikettd, mutta myos
voidaan kuunnella, kuinka vanha puu kummaste humisee. Vrt. myds
kimmota ~ kummuta!

Kielitieteellisessd kirjallisuudessammekin on tunnustettu, ettd saattaa
olla vaikeata sanoa, onko sana deskriptiivinen vai ei. Niinpad Y. II. Toi-
vVONEN vertaa suomen sanaa ketha 'neditbdjd’ y.m. mordvan sanaan
ketSkas "haken’, mutta huomaunttaa kuitenkin, ettid suomen sana mahdol-
lisesti voi olla deskriptiivinen: »Moglicherweise ist jedoch das fi. wort
deskriptiver natur und jung.y (FUF 19, s. 124). Sen sijaan esim. suomen
sanoja netka ’gebogen’ (s. 180), putkahtaa (5. 129) ja vatkata ~ wdithitd
(s. 133) hin ei epiile deskriptiivisiksi eikd nuoriksi, Mutta suomen rasa
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ngnting sondrigt, hasa, slarfva, utslitet plagg, dalig arbetsvante’ tuottaa
vaikeuksia. Se sopisi yhteen erdiden lapin, ostjakin ja unkarin sanojen
kanssa; kuitenkin: »Alles dies konnen deskriptiv-lautmalende worter sein,
weshalb diese zusammenstellung nicht sjcher ist.» (s, 182). Mutta onhan
uskottavinta, ettd suomen rasq < ruots. trase ’afslitet eller sonderslitet
stycke af kladesplagg’ (A. F. Dari).

Kenelle lankeaa tuomarin sija jaoiteltaessa kielen savoja oikeihin
ci-deskriptilvisiin ja ei-oikeihin deskriptiivisiin sanoihin? Pitddkd tuoma-
rin olla samaa kieltd t. samaa murretta puhuva? RKiko tulos olisi varmin
ja pitevin, jos suomen alalla kuultaisiin esim. syrj4dnin korvaa? Mutta
siitd olisi kai seurauksena sama ilmio kuin suomalaizen tuomitessa syrjai-
nin kielen sanoja. Ovatko esim. syrjainin (WIEDEMANN) verbit mjaukatiny,
nialgyny, suleyny 'naukua’ suomalaisen mielesté deskriptiivisid? Tadmén
kirjoittajasta ensimméainen tuntuu dinellddn kuvaavalta, tietysti siitd
syystd, ettd se heti liittyy tuohon yleismaailmalliseen miau foneemiin:
suomessa miaw "Kissan diani’, saksassa miauen, ranskassa miauler, veni-
jassd mayrams ‘naukua’, Kiinassa miau "Kissa’ jne. Syrjidniin sana on lai-
nattn venajasta (Javo Karmma, SUST XXIX, s, 84). Kotvan aikaa mei-
din pitaisi seurustella syrjdénien parissa, ennenkuin jalkimmaiset verbit
rupeaisivat korviimme soimaan deskriptiivisiltd. ¥Entd onko seuraavissa
sanoissa deskriptiivinen luomus: awvestyny "briillen, heulen’, baksyny "briillen
(v. Kithen), bloken, schlecht singen’, borskyny ’brummen, murmelw’,
bualny "lirmen, toben, wiithen, tosen, britllen, heulen’, Tudsyny "briillen’,
kesagkyny 'briillen, schreien, wehklagen’, limeyny ’laut weinen, heulen,
pliirren, greinen’, modny 'brummen, knurren’, mykatiny 'britllen (v. Rin-
derny, mrzyny "brillen (v. KihenY, ralzyny 'laut reden, schrelen, brillen’,
releyny 'wehklagen’, riksyny ‘brillen, laut weinen, schluchzen’, yksyny
laut schreien od. weinen, briillen, wehklagen’, élgyny ’schreien, piepen,
wehklagen, laut weinen, bridlen’® Tuniuu siltd, ettd suomalaisen korva
on niissi sanoissa kuuro. Tuntuu esim. suorastaan oudolta, etti ammu-
mista ja ulvomista merkitsevissd verbeissd viljellddn ks-yhtymad. On
luultavaa, ettd syrjddni tajuaisi esim. suomen verbit gksdhtdd "toksdhtaa’,
paksahiaa ja puksullaes ammumista ja ulvomista merkitseviksi, Mutta
ensiksi hinelle kai pitéisi ilmoittaa, ettd sanat tarkoittavat jotakin danta.

Kun siis eivat kielikonnan omat jasenet eivatks myotskddn vieraan
kielen piiristd kutsutut tuomarit arvatenkaan kykene tarkoin méadrié-
médn deskriptiivisid sanoja, seuraa siitéd esim., ettd sellaisia sanoja koske-
vat kerdysohjeet eiviit ole noudatettavissa. Ohjeiden tarkoittama alue
on episelvi.

(Gtermaanisella taholla olectetaan, ettd on ollut olemassa indoeuroop-
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palainen diantd kuvaava juuri bhrem, johon kuuluvat mm. skandinaavisten
kielten paarman nimitykset: tanskan bromse, bramse, ruotsin brems, brims,
broms, bryms, broms ja brumma "v1’ v.m. (ELLQUIST, 8.v. broms). Ikivanha
on myds juari mai. Siihen yhdistetdan mm. kreikan ué, us "Ausrufl ge-
pressten Schmerzes’, latinan mu facere, mutmut facere *mucksen’. Guttu-
raalilaajennuksen tietd selitetédin syntyneiksi ammumista merkitsevit
kreikan pwxdopce ja latinan mugio, samoin muin.-bulg. mykes *Gebrill’,
vendjan wmeiame, muuameo, tdekin mukele ja saksalaisen tahon wmuhen,
mitgen, muwen 'brillen’ y.m. (Warpe-Pokorny II, s. 309—). Hdelld
mainittu syrjaénin mykaesiny on verijisti lainattu (Jano Karima, SUST
XXIX, s. 88).

Suomen paarma ~ parme sekii suomen myykid “bola, rama; lehmé
myvkii’ (Lénnrot), joka Hixo Svovan suullisen tiedonannon mukaan
esiintyy lounaismurteiden alueella (myos muodossa myykyd), muistutta-
vat ddnteellisestikin juuri mainittuja indogermaanisia sanueita. Molem-
mat mahdollisuudet ovat mielenkiintoisia: seké se, ettd olisi kysymyksessé
sukulaisnus, ettd se, etté olisi kysymyksessd kummallakin taholla itse-
naisesti syntynyt samanlaisen ilmitn samanlainen nimi. Erittdin voi-
daan huomauttaa siitd, ettd ammumistermi tunnetaan myds virosta:
maigima, migma ‘brillen (von Rindern) (Wiepemany). Mutta voisiko
suomen ja viron pitkd vy vastata csim. slaavilaisen tahon w-Adnnettd?
Kihdn se ole mahdotonta.

Onko sitten olemassa suomalais-ugrilaiseen kantakieleen palautuvaa
deskriptiivistd ainesta, tétéd ainesta, jonka a priors luulisi olevan erityisen
ominaista juuri primitiiviselle kielikannalle? Kenties esim. savolaismur-
teiden verbi letmelelld, haastaa litmetelld "pubua liukkaasti’ voisi olla kel-
vollinen téhdn ryhmadn. Substantiivi libme 'lima’ y.m., joka téssd lienee
kantasanana, kuuluu *ém-tapauksiin (Y. H. Torvonen, FUF 19, s. 135).
Mutta onko se deskriptiivinen sana?

Bsimerkkiemme joukossa on mm. verbi pipakoutella, milld kuvataan
posetiivin soittoa. Taméa verbi on tietysti johdannainen, samaan sarjaan
kuuluva kuin nuo kaikkien tuntemat eri vokaaliasteita edustavatteonsanat
papaitaa, pipdttid, popoilaa, pépottid, pupatias sekd samaa vokaaliastetta
edustava pipattea. Samoin esim. sanat vojo (< *wvojor), vojokks 'vetelys’
_yms., vojottaa, vojastella 'olla vojomaisestl’ ovat kaikki yhteen kuuluvia
johdannaisia. Tutkittavina olevien sanojen lajissa kiytetdan siis johtoa
. niinkunin kaiken sanaston alalla uutta luotaessa. Yhteisii ovat myds
analogiset, metateettiset ja kontaminoituneet muodot. Merkitykseltédin
tdysin eksaktisten sanojen ddnneasuissa tapahtuu substituution, unoh-
duksen, sanaympéristén v.m. seikkojen aiheuttamia, mielivaltaisilta niyt-
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tdvid muutoksia, esim. ruotsin muddlare 'leved litted rmaalauspenssell’
esiintyy Pohjois-Savossa asuissa mutles, putlas, vutlas ja muslar. Ei ole
silloin ihme, jos samanlaista havaitaan d4nelldsin kuvaavien sanojen pii-
rissi.

On jo mainittu, ettd erddnd deskriptiivisen Iuonteen kriteeriona voi-
daan pitdsd lukuisien vokaaliasteiden olemassaoloa, esim. ramule ~
remuta ~ rimuta ~ romule ~ rumula (vet. rume ‘el kaunis, ahne’l) ~
rymyli ~ rdmyti ~ romyli, paring ~ purind ~ poring ~ PUring ~ pi-
rind ~ porind, kanisotlaa? ~ kenisotlaa ~ kintsotlaa ~ kontsottaa ~
kunisottaa ~ kynisolidd ~ kdnlséttid ~ konisottid, ratkottaa? ~ retkottag ~
ritkotlag ~ rotkottaa ~ rutkottaa ~ rythéttdd ~ volkittida, maourotias ~
mauroltaa ~ mourottaa, kaharta ~ kehaita ~ kihatta ~ kohasta ~ kuhaita
~ kyhiittd? ~ kihiiti ~ kohddtia, Bi ole mahdotonta. ettd verbi kehua
'sanoa 1. vaittdd hyviksi’ olisi viimeksimainitun sarjan johdannaisia.
Mielenkiintoinen on myds sarja karskue ~ kerskua ~ kirskua ~ korskua ~
kurskua, mihin licnee vield yhdistettava kdrsky(td) "kary(td). Tekisi mieli
liittéa siihen syrjainin verbit korskymy, korske kylny schnauben, schnar-
chen (von Pferden) ja karskyny ’einen Schlag geben’ (WIEDEMANN).
Korsk-alkuista sanostoa kidytetddn suomessa paitsi hevosesta myds dkilli-
sestd liikkeestd, esim.: Vastkka korskahts tkkunasta pthalle *ikkié hyppasi’.
Korskahdin suohon 'molskahdin’. On wedtid {pyssyn luotejal hyvisti lipe
mennd korskahdellut. Monipuolinen on k-alkuisten #h-vartaloiden sarja.
Hdelld on mailnittu jaenon kitha. Mutta kilke merkitsee myos nendin
tuntuvaa hikédd t. kirya samoin kuin kitku, kathu ja kothu. Kathu taascn
voi olla myos viakevdd juomaa, esim, kaljaa t. kahvia. Oksentelijan
syddntd (s.0. siguksia) katkoo (vrt. FUF 19, s. 122— ). Verbi kutkulloa
esiintyy Iukuisilla tavoilla: hangeta, soittaw, laulaa, elid, sddstii, palas
kithuttao; kantaa Letkutioa on vaivalloista kantamista. Er#dssi kansan-
tarussa kuthultelija lausuu, ettd hian kitkutlele, katkuliele. Kiry kutkutioo
hajuhermoja. Naurajan sydin kutkuas jo hytkyy. Piiat ja rengit keske-
néidn kuthuslevat, kotkuilevat t. kitkyilevit; kotkotteleminen tarkoittaa mm.
»flirttailua», Suuren talon emdéntd saa puurtaa, kytkytelld, keittion ja
aitan vilid, niin ettd visyy.

Deskriptiivisten perussarjojen lukuméirdn teoreettisen maksimirajan
voi joltisenkin tarkasti madrata. Jos on kysymyksessd vain yhdells konso-
nantilla alkavia sanoja siséltivd kielimuoto ja jos sen konsonanttien
Iukuméirs on x ja konsonanttiyhtymien y, niin mainittu raja-arvo on =
(z 4+ 1) (x 4+ y). Vokaaliaineksella on silloin arvo 1 (huom. esim. kames ~
kaamea, hohottaa ~ huohottan!). — Varsin luonnehtivaa on deskriptiivi-
selle sarjalle labiaalivokaali- ja 7-aste.
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Tissd Virittdjan vihkossa ss, 128 —136 esittdd VEIRK0 RUopPiLa erdité
deskriptiivisten sanojen vokaalivaihtelutapauksia. Hén esittdd mm,
tapauksen hontluutella ~ héntiyytelld ~ hunituulella, mikd Lemill4 mer-
kitsee maaritiedotonta, selvists harkinnasta riippumatonta kulkemista.
Kun kysymyksessdoleva vaihtelu o ~ d ~ u esiintynee esim. sarjassa
ronlle ~ tronlls ~ runtis, missd piillee ruotsin siruni erli murremuotoineen,
on mahdollista olettaa, ettd Ruoppinan mainitsemat sanat vaihteluineen
johtuvat ruotsista, perimméltdin sanasta hund 'koira’ (ks. VENDELL,
8.v. hundia, hundie, hundius; 0. F. Horrman, De Ostsv. dial., § 1, 48).
Tahan kunluva suomen hunite on paitsi koiran myos huolimattoman ihmi-
sen haukkumanimi (SSA: Parikkala, Taoxo J. Somxxrri)., Ennenkuin
on mahdollista tutkia Ruorrinan esim. kohdassa 16 (s. 184) esittdméd
ts:llisten sanojen sarjaa, on esitettivi useita etymologioita. Jos taasen
on tarjolla sellainen »lyhyt» vaihtelu kuin esim. e ~ ¢, niin vallankin silloin
on syytd epdilli vaihtelevien muotojen perustuvan mahdollisen lainan
Jahteeseen t. ldhteisiin. Huom. esim. rengas ~ rinki! Vrt. myos sementtc ~
stmentli, senaatli ~ sinaali, setolkka ~ sitolkka y.m.!

Etnvokaalin ja takavokaalin vaihtelua esiintyy myos ei-deskriptiivi-
sind pidetyissd sanoissa, esim. germaanisperdinen fruris ~ Iyris (~ tyy-
r1is) (B. N. SerAnd, FUF 13, 5. 464), venildisperdinen pulse ~ pylst 'tyn-
nyri, pytty, punkka’, e.m. suom,-ugrilainen wvatkala ~ vitkdld, sarang ~
stivdmd, roukkio ~ roykkid, tarjat ~ tirjat y.m. Jos taasen esim. vatkate ~
vatkdtd myonnetddn deskriptiiviseksi, niin sille egitettyd etymologiaa
arvosteltaessa voidaan huomauttaa, cttd sana »ist seiner natur nach
deskriptiv-onomatopoetischy, toisin sanoen kiyttdd samaa kritilkkis,
jonka Y. H. Torvonex (FUF 19, s. 70) kohdistaa F. Ammin rinnastuksen:
suomen kaahia, kaahlkia, koohate ~ lapin guoccat suomalaiseen jase-
neen. ’ :

Adnelladn kuvaavien sanojen sananalkuisen ja sanansiséisen konso-
nantismin laajaan vaihteluun emme tissd yhteydessd puutu.

Nayttad siltd, ettd deskriptiivisanojen dénuevaihteluilla on vastineita
viron kielesséd. Mité vaihtelunlajia ovat nuo syrjadnin baksyny ~ buksyny,
ralzyny ~ relzyny yam. (Yryo Wicamany, SUST XXXVI, s. 63—), sité
pyydidmme saada tiedustella mainitun kielen tutkijoilta.

Kun ndin monivivahteista vaihteluilmiotd selitellidn, on — kuten
Sanakirjasadtion sanastajien kokouksessa v:n 1934 tammikuussa mainit-
simme ~— syytd kiinnittdd huomio myos alkusoinnun vaikutukseen, KEsi-
merkkimme osoittavat, ettd tdmin laatuinen sanasto erityisen kernaasti
valitaan alkusointua silmillipitden. Sitd osoittavat myds seuraavab
tapaukset:
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wisst kuohatt kufjotta,
runapodvo ruljottd,
maulle’ allo mutjotlar ja

kesi tullak _kelluttd,
lehmdit mehigm mellitid.n

Taméin kiyttotavan perusteella voi olettaa, ettd alkusointu olisi tai olisi
ollut myos muotoja luova tekiji.

Varmaa on, ettd deskriptiivisten — samoinkuin muidenkin -— vaih-
telusarjain syntymisessd on eri alkuperdd olevien yhteen ja likelle sattu-
neiden sanojen osuutta. Varsinkin alueella, jonka kantasuomalaiseen
ainekseen Héameen ja Karjalan murteet, ruotsi, lappi, vendjd ja viro pur-
kavat sanavirtansa, saattaa odottaa minkilaisia yhteensattumia hyvansa.
Bdelleen on huomattava, ettd epigeneettinen vaihtelu on analogian
lahteend jonkin arvoinen. Vaikka emme siis olisikaan sitéi mieltd, etté
esim. kewru, kiwru, keyry, koyry, koyrd, kiyri, kiero, kourw, kyyry ovat
kaikki keskenddn sukua, niin emme voi kieltdd niiltd analogian ldhteend
olemisen mahdollisuutta.

Tassd Virittdjan vihkossa siv. 148 on Urmo Tuomowna sivumennen
kasitellyt tutkittavinamme olevien kaltaisten sanojen syntymiskysy-
mystd. Hin edustaa tuota sekd maallikko- ettéd kielimiespiireissd melko
vleistd kisitysti, ettd nditd sanoja — joiden tunteminen kuitenkin tuot-
taa hankaluuksia — syntyy joka hetki nusia ja ettd kuka tahansa voi niitd
keksid. Vallitsevaa késitystd hén on kuitenkin tarkistanut sikili, ettd
myontadd madratyn »ddnivivahduksen» ja »johonkin muotoryhmééin sopeu-
tumisen» olevan niissd vanhaa. Todistusaineisto, johon timéi jokahetkisen
syntymisen teoria perustuu, on meille tuntematon. Témin kirjoittaja ei
ole milloinkaan pédssyt sellaisen syntymiétilaisuuden todistajaksi. Suul-
lisissa keskusteluissa meille on joskus tarjottu esimerkkeji sanoista, jotka
méaratylla betkelld ovat ensimmdisen kerran jonkun aikuisen kansan-
ihmisen huulilta kaikuneet. Ne ovat kaikki olleet crehdyksid. Tarjotut
tapaukset ovat kuuluneet vakituiseen, satojen nelidkilometrien alalla
estintyvéin sanastoon. Jokunen on ollut nuori laina. Olisimme perin
kiitollinen, jos joku Virittdjin lukijoista voisi meille hankkia téllaista
sana-ainesta. Tietysti voidaan vaittdd, ettd koska néitd sanoja on niin
paljon, niin niiden tekaisijoitakin on paljon. Mutta mistd sanastosta ei
voitaisi sellaista vaittaa?

Valmistellessamme néista asioista yksityiskohtaisempaa esitystd olem-
me huomanneet, ettd sanojen muodostukseen tarjoutuvia mahdollisnuksia
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ont saman johdannaistyypin alalla hyviksikiytetty eri lukuisasti aina sen
mukaan, mikd on vartalon konsonantismi. Kriissd tapauksissa hyviksi-
kiiyttamisprosentti on n. 50, erdissd n. 2 tal suorastaan 0. Edelleen voi
samakonsonanttisten ja samaan johdannaisryhmidn kuuluvien sanojen
rakentelussa havaita suuria lukumidrdn vaihteluita sen mukaan, miki
on sanan alkuddnne. Niinpa esim. -potlaa-, -pdtiad loppuisten 3-tavuisten
verbien ryhmistd emme ole ainakaan toistaiseksi saaneet ainoatakaan
esimerkkid, m-alkuisten sarakkeeseen. Muun alkuisia kylli on, esim.
upottaa (olla pilvessd’ yms.), hepotiaa, hipotidd, jupotiaa, kipotiaa, kopottaa,
kopottidi jne. Jos niitd sanoja syntyisi joka hetki ja jos niiden muodos-
tukseen tarvittaisiin vain jokin maératty d&nivivahdus, niin miksi eivéit
kaikki mahdolliset ddnnekombinaatiot ole jo ammoin tulleet kivtetyiksi?-

Miti psykologit sanovat mielivaltaisesta uusien foneemien luomisesta
ja merkityksien kytkemisestd niihin? Olemme joskus pyyténcet lisna-
olevia kielimiehid luomaan jonkin uuden sanan uusine merkityksineen.
Tulosta ei ole tullut. Kuinka tdméi vaikea sielullinen suoritus sitten voisi
onnistua Kielitieteellisesti kouluttamattomalle kansanihmiselle? Joskus
puhutaan uwusia vartaloita luovista kielimiehistd ja kirjailijoista, Emme
tunne materiaalia kokonaisuudessaan. Pari tiedossamme olevaa tapausta
osoittaa, ettd undisluoma ei sittenkidn ole itsendinen: se saattaa perustua
esim. johonkin keksijin tuntemaan vieraaseen kieleen. Kikoh#én Suomen
kansa ole oikeassa opettaessaan sananlaskulla: Sanasta sana it4il

Ahti Rytkonen.



