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Jadrd ja vuona sanojen oletetuista balttilaisista
vastineista.

Lainasanatutkimuksessamme balttil. jéras ’vuona’ sanaa (= liett.
jéras, 1atv. jérs < *jéras) kaytetiin kahteenkin eri tarkoitukseen. Ensin-
nékin sen katsotaan lainautuneen kantasuomeen otaksuttuna alkuperii-
sené balttilaisena ’jddrdn’ nimityksend (>s. jddrd), ja toiseksi, jotta
8. wuona voitaisiin esittdd balttilaiseksi lainaksi (< *agnas 'vuona’), sen
selitetddn siirtyneen vasta myohemmin merkitsemidin 'vuonaa’ ja syr-
jdyttineen wuong sanan originaaliksi oletetun *dgnas 'vuona’ sanan kai-
kista kolmesta Kkirjoitetuista muistomerkeistd tunnetusta balttilaisesta
kielestd. Kalima hyviksyy kummankin selityksen itdmerensuomalaisten
kielten balttilaisia lainasanoja esittelevissd oppikirjassaan (ss. 104, 181—2).
Sitd paitsi hdn nojautuu puheenaolevaan balttilaiseen 'vuonan’ nimityk-
seen mm. tulkitessaan s. jédytdd verbin balttilaisperiiseksi (s. 201, Vir.
1941 8. 138—9, ks. myds Vir. 1940 s. 882).

Mainitut oletukset saattavat kylld ensi katsaukselta ehké tuntua hy-
vinkin luontevilta, mutta oikeaan osuneina niitd ei suinkaan voi pitéa.
Eridvan kantani vuoksi katson olevan aihetta ottaa kysymyksessi olevat
sanayhdistelmét ja erikoisesti balttil. jéras substantiivin vield kerran pu-
heeksi, sitd suuremmalla syylld, kun se niyttelee lainasanatutkimukses-
samme varsin monipuolista osaa. .

Biuga ja Endzelin (ks. Vir. 1940 s. 382) yhdistévét tiysin vakuattavin
perusteluin balttil. jéras substantiivin 'vuotta’ merkitseviin goot. jér ja
saks. Jahr sanoihin (< *zérom), joten se siis on alunperin tarkoittanut
'vuoden vanhaa eldintd’ tai tdménvuotista eldintd’. Niinmuodoin baltti-
laisen sanan merkitys ei ole aikojen kuluessa mitenkiéin olennaisesti muun-
tunut, vaan ainoastaan erikoistunut. Silld ilmaistun késitteen ala on tullut
vain alkuperdistd ahtaammaksi.

Edellimainittu etymologia, joka on tyydyttivésti perusteltu ja tiysin
moitteeton, ei ole Kaliman mieleen, koska se on pahasti ristiriidassa hidnen
omien késitystensd kanssa. Virittdjéssd v. 1941 julkaisemassaan kirjoi-
tuksessa (ss. 188—9) hiin on torjuvinaan tdmin kahden erittdin arvo-
valtaisen baltologin esittdmén sanayhdistelmén huomauttamalla, ettd
balttilaisessa sanassa ei ole mitddn johdinta®, joka erottaa
sen hiinen mielestdin indo-eurooppalaista kantasanaa kuvastavasta ger-
maanisesta sanasta, ja ettd on mahdotonta ajatella “vuotta’ merkitsevin
sanan siirtymistd sellaisenaan ilmaisemaan 'nuorta eliintd’ (esim. 'vuo-

1 Sanat Kalimalla harvennettuina.
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naa’). Jilkimmaiseen huomautukseen voimme varauksetta yhtvé. Lisét-
tdkoon vain, ettd Kaliman hyviksymén selityksen edellyttimi merki-
tyksenmuutos ei ole lainkaan sen uskottavampi. Olisihan suorastaan ihme,
ettd kaikki kolme balttilaista kieltd olisivat ikddnkuin yhteisestd sopi-
muksesta siirtdneet alkuaan ’jadrdd’ tarkoittaneen sanan ilmaisemaan
‘vuonaa’. Kaliman edellinen véite sen sijaan johtuu tietdmittomyydesté.
Oikein harvennusta tehokeinona kiyttien hin on halunnut paljastaa luki-
jalle kahden maineikkaimman baltologin perustavienkin kielitieteellisten
tietojen himméstyttdvan hataruuden ja samalla tietenkin koko etymo-
logian arvottomuuden. Voimme kuitenkin sanoa, ettid hén on mennyt
syyhymitti saunaan lihtiessdén repostelemaan pétevien indoeuropeistien
selityksid silloin, kun he liikkuvat puhtaasti oman kielikuntansa alalle
kuuluvien kysymysten parissa.

Balttil. jéra- 'vuona’ on johdannainen samoin kuin myds germ. jéra-
‘vuosi’. Niiden ’vuotta’ merkitsevd indo-eurooppalainen perussana *jér-
on konsonanttivartaloinen substantiivi, ns. juurinomini, jota avestan yar’
‘vuosi’ (vartalo ydr-) edustaa. Siitd on muodostettu yleisten -o- ( > balttil.
-a-) ja -a- suffiksien avulla erisukuisia substantiiveja!. Suffiksilla -o- joh-
dettu neutri esiintyy, samoin kuin kantasanakin, 'vuoden’ merkityksessi
(indoeur. *3ér-o-m >>goot. jér, saks. Jahr). Niinikdin -a- johtimella muo-
dostettu feminiinikin tavataan médrattyd aikaa ilmaisemassa (indo-eur.
*1er-a > kirkkoslaav. jara ’kevit’). Sen sijaan maskuliini, joka saatiin
-o- suffiksilla johtamalla, joutui ’vuoden vanhaa, nuorta eldintd’ merkit-
semddn (indo-eur. *4ér-o-s > balttil. jéras). Balttilainen substantiivi vas-
taa niinmuodoin muodostustavaltaan tarkalleen m.-int. vaisds vuoden
vanha eldin, vasikka’ maskuliinia, joka on johdettu mainitulla -o- suf-
fiksilla (>m.-int. -a-) konsonanttivartalosta *uets- *vuosi’ (yks. nomina-
tiivi *uetos > kreik. Féroc "vuosi’)?. Muuten jéras sanalla on sukulaisiakin
balttilaisten kielten piirissi. Adntidastevaihtelusuhteessa sithen ovat liet-
tuan johdannaiset jor-é¢ ’kevitvehreys’, jor-inis ’varhainen (kasveista)’
(esim. joriné bulbé 'varhainen peruna’®) jue. (ks. Specht KZ* LXIII 97).
Niiden kantasana on siis merkinnyt ’kevittd’ (vrt. kirkkoslaav. jara
"kevit’).

Bagan ja Endzelinin etymologian suhteen Kalima Vir. 1941 ss. 138—v
asettuu hylkééville kannalle edelleen itsepintaisesti puolustamalla oppi-

1 Ks. mm. Brugmann, Grundriss der vergleichenden Grammatik der indogerma-
nischen Sprachen II2, 1, 157, 159.

2 Ks. mm. Brugmann mp. 514, 540.

8 Ks. Slapelis, Lietuviu ir rusu kalbu Zodynas I 314.

4 KZ = Zeitschrift fir vergleichende Sprachforschung.
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kirjassaan (ss. 69, 104, 182, 201) omaksumaansa mielipidettd, ettd liett.
jéras on sekundddrinen, sen rinnalla tavattava éras taas alkuperdinen.
Tdhin oletukseen perustuu ndet mm. hénen 8. jdytdd verbin selityksensi
(< balttil. éd- ’syodd’). Esitettyddn mielipiteensd tueksi paikkansapité-
mattomid vaitteitd Kalima kysyy viimein voitonvarmana, mihin mainit-
tujen tiedemiesten selitys niin ollen loppujen lopuksi nojautuu. Vastatta-
koon hinelle tdssd lyhyesti. Muodon jéras alkuperdisemmyyden puolesta
puhuu selvid kieltdin mm. se seikka, ettd niissd murteissa, joissa éras
esiintyy, yleensd on sanan alussa muulloinkin alkuperdisen jé:n paikalla
¢é- (esim. émaad "otin’ < jémiail, 8geré "metsistiji’ < jégeré < saks. Jéager)t.
Sitd paitsi latviassa yksinomaan tavattava gérs todistaa eittdméittomasti
jé-alun vanhemmuuden puolesta. Latv. jé- ei ole mitenkddn selitettdvissé
varhaisemmasta éstid syntyneeksi. Tassd kielessd alkuperdinen jeé- on
muuttumattomana siilynyt. Niinpé liettuan preteritid jémeadi (vrt. jéras),
jonka rinnalla on sekundiidrinen émiaii (vrt. éras), vastaa yksistddn latv.
jému ‘otin’ (vrt. jérs)?.

Kanta- ja jo esibalttilaiselta ajalta lihtien 'siitoskykyistd uroslammasta,
jaaraa’ on ollut merkitseméssi avines sana (mpreuss. awins, liett. dvinas,
latv. avins > auns). Liettuassa duinas tosin nykyisin tarkoittaa etupiéissa
"leikattua uroslammasta’, mutta muinoin se oli myds ’leikkaamattoman
uroslampaan’ yleinen nimitys.® Tamén substantiivin esiivtyminen jokai-
sessa balttilaisessa kielessél todistaa, cttél se oli kantabaltin kaikille mur-
teille vhteinen sapa. Sama on sanottava jéras sanasta. Jos tdmékin olisi
tarkoittanut, kuten mm. Kalima on Iujasti vakuuttunut, alkuaan ’jaarad’,
niin kantabaltissa olisi vallinnut sellainen mielesténi harvinaislaatuinen
asiaintila, ettd sen kaikissa murteissa tatd késitettd ilmaisemassa oli rin-

nakkain kaksi eri sanaa, jotka molemmat sité paitsi balttilaiselta taholta

muka lainautuivat samanmerkityksising kantasuomeen (avinas > kantas.
*oimas jAATA™ >>s. otnas, Kaliman oppikirjassa ss. 142—3)°. Sellaisen

1 Ks. mm. Jaunius, I'pammatuxa suroBckaro sssika 171. Muuten Jauniuksen
mukaan (s.11) liettuan kaikissa murteissa tavataan j-alkuinen asu, siis jé'ras.

2 Mainittujen preteritimuotojen suhteen ks. Endzelin, Lettische Grammatik 568.

3 8zyrwid, Dictionarium trium linguarum, 3. pain. (v. 1642), ss. 6, 406, tdh-
dentdd nimenomaan, ettd liett. @pinas sanalla on kumpikin merkitys.

4 Ks. Ruoppila, Kotieldinten nimitykset suomen murteissa I 182—3.

5 Kalima toteaa mahdottomaksi selittdaéa, miksi avinas sanan -¢- on jaényt lai-
nattaessa vastinetta vaille. Minusta on ilmeistd, ettd lainanantajakielessd o¢:ta ei
ollutkaan kysymyksessd olevassa sanassa. Se oli siitd samalla tavalla kadonnut
kuin latviassa sukulaissanoista aitinae ’pieni lammas’ (<< avitiia) ja aite ’lammas’
(< avite). Samanlaisia vokaalien vilisen ¢:n katoamistapauksia esiintyy liettuassa-
kin (¢t ’sind’ pronominin instrumentaali taimi < tavimi jue., ks. Arumaa, Litauische
mundartliche Texte aus der Wilnaer Gegend 60).
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tarpeettoman sanaylellisyyden olettaminen tuntuu kuitenkin kaikelta
muulta kuin houkuttelevalta.

Ruoppila, joka toteaa balttilaisen jéras substantiivin 'vuonan’ merki-
tyksen vanhaksi, pitdi mainitussa tutkimuksessaan (s. 180) todenndkoi-
send, ettd vasta sen lainaamisen jilkeen itdmerensuomalaisella pohjalla
on tapahtunut merkityksenmuutos 'vuona’ >>’jdérd’. Se on hénestd hel-
posti ymméirrettivissd, koska »eldimille puheltaessa ja niitd Kiitettdessd
kéytetddn tiysikasvuisestakin kernaasti samaa nimitystd kuin nuoresta
yksilostiy, Minusta tdmé selitys ei tunnu kuitenkaan lainkaan vakuutta-
valta. Miksi vain jédrdd alettiin nimittdd hellitellen 'vuonaksi’? Paljon
todennikoisempéd toki on, ettd lauhkea naaraslammas tai sukupuoleen
katsomatta lammas yleensé olisi saanut sellaisen hyvéilynimityksep osak-
seen. Niin on Saarcsten mukaan? laita virossa, missé tall vuona’ sanaa
kaytetddin puhekielessd tdysikasvuisen lampaan merkityksessd.

Kaiken edelld esitetyn jdlkeen balttil. jéras ja s. jidrd sanojen yhdis-
tdminen toisiinsa tuntuu varsin arveluttavalta. Mainittakoon, ettd Thom-
sen pitdd jadrd sanan slaavilaisperdisyyttd todenndkoisempind. Mikkola *
sen sijaan on halukas nikemdidun siind omaperdisen ekspressiivisen sanan.
Olen sitd mieltéd, ettd hin on osunut padtelméssddn lahimmaéksi totuutta
{vrt. s. murt. jikdrd vanha passi’ Ruoppila mp. 178). Muuten tistd sanasta,
jolla on vastine vain virossa (jadr ’jaard’) ja liivissd, tavattava taka-
vokaalinen rinnakkaismuoto (8. jaara, vir. jaar) tekee alkuperdisemmén
vaikutuksen, koska vain se esiintyy liivisséd (jg8 "pissi’®).

Entd s. vuona sitten! Balttil. *6gnas "vuona’ sanasta, joka on tekaistu
sen originaaliksi, ei ole ainoatakaan merkkid balttilaisista kielistd osoi-
tettavissa. Siitd, etti slaavilaisella taholla on sanoja sellaisia kuin m-kirkko-
slaav. agne 'vuona’, ei ole suinkaan valittomésti padteltivissi, ettd vas-
taavanlainen sana (*égnas) on kerran kuulunut balttilaistenkin kielten
sanavaroihin. Balttilais-slaavilainen kantakieli, jos sellainen todella on
ollut olemassa 4, oli luonnollisestikin samanlainen kuin mikd muu kieli
tahansa. Sekin jakautui tietenkin paikallismurteisiin, jotka varsinkin
kantakielen loppuvaiheen aikana olivat huomattavasti loitonneet toisis-
taan mm. sana-aineksiensa puolesta. Jos siis serbiassa on éje "aisa’ (< *ogos),
niin on arveluttavaa rakentaa sen nojalla balttil. *aisa substantiivia, joka
on esitetty s. assa sanan lihteeksi (ks. ss. 87—8 Kaliman oppikirjassa).

1 Leksikaalseist vahekordadest eesti murretes I 50.

2 Die alteren Berithrungen zwischen Ostseefinnisch und Russisch 85.

3 Ks. Kettunen, Livisches Worterbuch 93.

4 Useat balttilaisten ja slaavilaisten kielten johtavat tutkijat ovat pddtyneet

sithen tulokseen, ettd niilla ei ole ollut yhteisti kantakielti. Epéilijoihin kuuluu

mm. Endzelin, Lettische Grammatik 8.
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Varovaisuuteen on sitd enemmdin syytd, kun balttilaisella taholla tava-
taan slaavilaisen substantiivin kanssa etymologisesti yhteen kuuluvana
‘aisan’ nimityksend liett. tema (< *éwna t. *ama < *oina).! Puheenaoleva
todistelutapa muuttaa koko lainasanatutkimuksen mielivaltaisten padhin-
pistojen temmellyskentdksi. Niinpé viittaamalla vain mpreuss. panu- 'tali”
substantiiviin, joka on ikivanha perintdsana (== goot. fon tuli’), voitaisiin
tédysin yhtd hyvalld syylld pitad todistettuna, ettd slaavilaisellakin taholla
on ollut joskus *pons 'tuli’. Bhkipé vield ilmaantuukin joku uusia 16ytoja
havitteleva neropatti, joka viittad, ettd s. panu, jota tdhin asti on pidetty
balttilaisperdisend, onkin lainattu mveu. *rnows sanasta. Onhan ’uunin’
nimityskin pditse muinaisvenéjastd 1ihtoisin (< neus).

S. vuona sanan on katsottu palautuvan aiempaan *vdtnae asuun. Sanan-
sisdiseen konsonanttiyhtymaéin katsoen se ja *agnas eivit vastaa toisiaan.
Tamin seikan tuottamista vaikeuksista selviydytédén huomauttamalla,
etti balttil. gn korvattiin kantasuomessa vaihtelulla in ~ dn, miti myos
mpreuss. wagnes Sech’ sanaan lainana liitetty s. vannas (< *vatnas) edel-
Iyttaa (ks. Kalima mp. 177). Minusta tuntuu kuitenkin suoraan sanoen
hiukan epailyttivéltd olettaa, ettd kantasuomalaiset, joiden Kkielelle
In ~ yn ei ollut suinkaan aivan outo 2, turvautuivat sellaiseen &dénteen-
sijaistukseen, kun kerran puheenaoleva konsonanttivhtymé myohemmin
heidéin suomalaisille jilkeldisilleen, joiden kielessd se ei ollut yhtdén ylei-
sempi, ei tuottanut mitédin vaikeuksia niiden lainatessa yn:llisid sanoja
muinaisruotsista (mm. mruots. vaghn 'vaunu’ >>s. *vaynu > vaunu)d. As-
kettéin padille pédtteeksi Ruoppila on paddtynyt aikaisemmin mainitsemas-
sani ansiokkaassa tutkimuksessaan (ss. 146—9) siihen tulokseen, etté
kantasuomalainen lihtomuoto ei olekaan ollut *vétna, vaan *votna. Jos
niin todella on laita, niin sanan balttilainen etymologia ilman muuta
raukeaa.

Niinkuin lukija on varmaankin edellistd kappaletta lukiessaan havain-
nut, en pidd vannas sanankaan balttilaisperdisyyttd uskottavana. Vastoin
kiclitieteellis:ssé kirjallisuudessamme tavattavaa tietoa mpreuss. wagnis
(< kantabalttil. *vagnis t. *vagnas) ei merkitse ’auranvannasta, -terdéd
(saks. Pflugschar)’4, vaan auran ojakseen kiinnitettyd ’viiliveistd’ (saks.

1 Ks. Trautmann, Baltisch-slavisches Worterbuch 4.

2 Vir. ndinud ’‘nihnyt’, teinud ’tehnyt’ < *ndyniit, *teyniit, s. ynnd < ¥iiknd.

3 Ks. Streng, Nuoremmat ruotsalaiset lainasanat vanhemmassa suomen kirja-
kielessa 305.

4 Tami virheellinen merkitys tavataan jo puheenaolevan sanayhdistelman kek-
sijilla Paasosella (Suomalaisen Tiedeakatemian Esitelmét ja poytékirjat 1909 I 16).
Muuten lainasanojen tutkijaimme selitykset perustuvat valitettavan usein juuri
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Sech)’.! ’Auranvannas’ on muinaispreussin kielelli pedan. Kreik. 760y
‘aironlapa’ (oikeastaan airom »jalka») on sukua mydten sen tarkka vas-
tine.? Muinaispreussilaisesta ja kreikkalaisesta sanasta padttden indo-eur.
*pédom, joka on péd- ’jalka’ sanan johdannaincn, on merkinnyt alkuaan
yleensi tyon vilineen »jalkaa», s.o. sen ’lapaa’. Siitd jouduttiin kiytta-
miin sanaa myds auran puista 'kynttlapaa’ ja lopulta niinikdén téhin
kiinnitettyd rautaista ’vannasta’ merkitseméédn. Huomattakoon, ettd
liett. sagré sanakin esiintyy murteittain vaihdellen kummassakin merki-
tyksessi.? Ainoa balttilaisissa kielissd tavattava sana, joka 'auranvantaan’
merkityksessd on varmasti perdisin kantabalttilaiselta ajalta, on latv.
lemests (=ven. aeméx, aémeut ’auranvannas’). Vir. vannas tarkoittaa

heidin vieraiden kielten sanoille ajatuksissaan antamiinsa vadriin merkityksiin.
Odottaisi toki, etti vieraita kielia heikosti tunteva tutkija selvittaisi itselleen ensiksi
kisittelemiensd sanojen merkitykset. Niinpa toisiaan muistuttavien saks. Haken
(’koukku, haka’) ja Hacke (’kuokka’) sanojen sekoittamisesta johtuu, ettd erindiset
tutkijat ovat katsoneet mahdolliseksi liittad toisiinsa liett. kablys *Haken’ ja vir.
koblas *Erdhacke’ sanat (ks. Vir. 1940 s. 379). Kaliman askettdin tekemd mdnty
sanan selitysyritys nojautuu olennaisesti hanen saks. Tanne (kuusi’) sanalle erheel-
lisesti antamaansa ’ménnyn’ merkitykseen (ks. mp. 380). Opettajantoimeni aikana
yliopistossa olen muuten joutunut usein toteamaan, ettd opiskelijat tuntevat ita-
merensuomalaisten kielten sanoihin verrattujen balttilaisten sanojen merkityksia
saksaksi, mutta ettd he kysyttdessd eivat tieddkddn mainitsemiensa saksan kielen
sanojen merkityksiia. Tallaiseen eriskummalliseen asiaintilaan ovat syyna opiskeli-
joitamme varten laaditut oppikirjat (suomenkieliset!) ja mm. Virittdjankin kirjoi-
tukset, niissi kun merkitykset ilmoitetaan aivan yleisesti saksan, venéjin y.m. kie-
lilla ja vain suhteellisen harvoin suomeksi. Télloin joudutaan monenlaisiin nurin-
kurisuuksiin. Niinpd Kaliman usein mainitsemassani yliopisto-oppikirjassa s. 142
esiintyviit peridkkiin s. niist "Weberschaft’, siihen lainana yhdistetty liett. ngytis
’die Hevelte oder der Weberkamm’ ja latv. nits *Teil des Webstuhles’. Koska néita
kolmea sanaa kiytetiin samaa kisitettd ilmaisemaan, niin lukijan kannalta olisi
toki ollut tarkoituksenmukaisinta panna kaikkien sanojen merkitykseksi selvalla
suomen kielelld ’niisi’. Muuten »Heveltes on merkitykseksi vallan sopimaton, koska
sitd saa turhaan etsii saksan kirjakielen sanakirjoista. Sama on sanottava edelleen
mm. mpreuss. teuris sanan (~ s.tarvas) oudosta merkitysvastineesta 'Wiesunt’
mp. s. 167 (merkitys oikeassa asussa 'Wisent, visentti’). Jopa toisinaan hyvinkin
kielitaitoinen lukija on esitetyn merkityksen edessi tdysin ymmaéallaan. Mitd kieltd
on mm. latv. julge (’hylje’) sanan merkityksena Kaliman oppikirjassa s. 55 yksin-
omaan esiintyvé ’hille’? Tuskin mitddn? Ylioppilaita varten, jotka pystyvit selviy-
tymaan moisista kielellisistd vaikeuksista, on tuskin tarpeellista julkaista suomen-
kielisid oppikirjoja.

1 Ks. Trautmann, Die altpreussischen Sprachdenkméler 454.

2 Ks. Berneker, Die preussische Sprache 311, Trautmann mp. 391—2, Baltisch-
slavisches Worterbuch 210.

3 Ks. Elisonas, Archivum Philologicum III 130.
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Wiedemannin sanakirjasta péédttden ’auran puista kyntolapaa, johon
vannas on kiinnitetty’ !, mutta sitd kiytetdin myos 'vantaan’ merkityk-
sessi (raudvannas). Auran osan nimityksend itdmerensuomalaisten kielten
vannas sanan merkitysvastine muinaispreussissa ei ole siis wagnis, vaan
pedan. Niin ollen kannattaa mielestdni vield vakavasti harkita, kuulu-
vatko wannas ja wagnes todella yhteen. Ainakaan minusta niiden yhdisté-
minen ei tunnu lainkaan vakuuttavalta. Yhdistyksen tekee hyvin epi-
varmaksi edelleen sekin seikka, ettd kantasuomen *vatnas ei merkinnyt
ainoastaan auran osaa, vaan myos aluksen ’(etu- ja perd)keulaa’. Sen
voimme padtelld siitd, ettd vannas esiintyy sekd suomessa ettd virossa
myds tatd késitettd ilmaisemassa.

Kirjoituksessani olen siis tullut sithen tulokseen, ettd s. jddrd ja liett.
jéras sekd 8. vannas ja mpreuss. wagnis on ilmeisesti erotettava toisistaan.
Kuten olemme todenneet, merkitykset suomalaisella ja balttilaisella taholla
eiviit ole samat. Adnteellistd yhtaldisyyttd taas on pidettiava vain pelk-
kéné sattumana. Muistuttavathan mm. s. salko ja liett. falgd ’salko’ seké
8. suka ja latv. suke ’harja, hevossuka’, liett. $ikos 'kampa, hevossuka’
sekd danteellisesti ettd merkitystensd puolesta himméstyttdvin suuresti
toisiaan, mutta sittenkédn niiden ei katsota voivan kuulua yhteen. Ei
edes Kalima ole niitd oppikirjassaan pannut toistensa rinnalle, vaikka
hén yleensd on hanakka hyvinkin vékindisin perusteluin leimaamaan kie-
lemme sanoja, vierasperdisiksi lainoiksi. Niinpd hin (mp. 1569--60) nikee
pylvistd, patsasta’ merkitsevissd balttil. stabas? sanassa (liett. stdbas,
latv. stabs) 8. sapa '(karvaton) hintd’ substantiivin originaalin! Balttil.
stabas oli hdnen melko sekavista selityksistddn pdéttden perin vasta-
saatiin siirretyksi sinne vain hengettdméni sanaruumiina. Sielu, s.0. mer-
kitys, oli, kuten Kaliman oppikirjasta olen huomaavinani, anastettava
sille joltakin kaukaisemmalta sukulaissanalta, luultavasti hdnen lainan-
antajakiclessé olleeksi otaksumaltaan latv. stebere *(lehmén)hantia’® subs-
tantiivin vastineelta. Hénen teoksensa kysymyksessd olevan kohdan voi
kuitenkin késittdd niinkin, ettd *patsas’ ja "hintd’ ovat merkitysopillisesti
niin ldhelld toisiaan, ettd edellistd kisitettd ilmaiseva sana on saatettu
lainata ’hinndn’ nimitykseksi. Jos niin on laita, niin tidytyy sanoa, ettd
kantasuomalaiset esi-isimme olivat aika leikillisid poikia nimittdessdédn
1 Wiedemannilla ’schaufelformiges Holz, woran das Pflugeisen steckt’.

? Mainitunlaiset merkitykset sanalla on ollut kantabaltista ldhtien. Ks. Traut-
mann, Baltisch-slavischas Worterbuch 280.

8 Kalimalla merkitykset ’Schwanzstumpf; saparo’, Mithlenbachin ja Endzelinin

sanakirjassa sen sijaan ’Schwanz, Kuhschwanz’.
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balttilaisilta naapureiltaan ottamallaan sanalla elikkojensa hintid 'pyl-
viiksi’ tai "patsaiksi’. Kun tdhén suuntaan ja tillaisin tuloksin »tieteellisté»
tutkimusta jatketaan, niin ei ole totta tosiaan pelkoa siitd, ettd laina-
sanojen suomen kielestd etsijoiltd hevilld urakka loppuu.

Eino Nieminen.
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