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Suhteen adverbiaalista itimerensuomalaisissa
kielissdi.

Seuraavassa tulevat puheeksi vain ne tapaukset, joissa suhteen adver-
biaali (status respectivus) on ilmaistu paikallissijoilla. Koska
tidmé status on lauseopillisissa tutkimuksissa médritelty ylimalkaisesti ja
sen rajat ovat niissi hiilyvit, lienee paikallaan mainita heti alussa se
médritelmi, joka on tutkielman perustana. St.respectivus on TUNKELOD
mukaan »merkintosuhde, jossa apujisen ilmottaa nikokohdan tai asian,
johon niihden pédgln [= pidglossan, s.o. péddjasenen] sisillys on kési-
tettivir.! Tamil status voidaan suomessa kuten muissakin ims. Kielissi
ilmaista seki fleksiivikaasuksilla etti erilaisilla postpositiokonstruktioilla.
Havainnollisen esimerkin ilmaisutapojen moninaisuudesta tarjoaaseuraava,
ylliolevaa médritelméi valaisemaan sepitetty virke: »(Sakeus oli) kansalls-
suutensa puolesta juutalainen, varttansa vihiinen, luonteeltaan rehellinen
mies, asiantuntija tulliastorssa.»

SerALAn »Suomen kielen lauseopissa». joka puolestaan on ollut monien

1 Alkusuomen genitiivi absoluuttisen nimen apuglossana, s. 135.
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lauseopillisten tutkielmien mallina, st. respectivus késitetdén edellisestd
jossain médrin poikkeavasti. Sen piiriin on luettu myds sellaiset tapaukset,
joissa on kysymys kiinnipitokohdasta ("Mind' piddn kiinni kdsipuista,
etten kaatuisi»). St. objectivus on taas nihty sellaisessa konneksiossa kuin
»8¢ on minun ajatukseni astastay. Mutta sen sijaan on merkitty suhteen
inessiiviksi edelliseen téysin rinnastettava »siind kohdassa mind olen toista
mieltd kuin sind», Téllaisissa tapauksissa on st. respectivus yleensd kysy-
myksessé, jos kohta selvdd rajaa ei aina voikaan vetdid. Niinpd virkkeessd
98iitd hetkestd ei kukaan tiedd» on st. objectivus, jos stiid hetkesid on sama
kuin ’sitd hetked’. Sen sijaan virkkeessi »giitd hetkestd kukaan ei tiedd
mitddny on ‘st. respectivus, koska siind on predikaatilla objektina sana
matddn. '

Seuraavassa ei ole tarkoituksena esimerkkejd yksityiskéhtaisesti ana-
lysoida ja ryhmitelld yli- ja alaosastoihin pédd- ja apujdsenen merkityksen
mukaan, koska havainnollisuus sellaisesta karsinoimisesta suuresti kérsii.
8ilti on ollut erotettava kaksi padryhméad (I ja 11). Ensimméisessd on pdé-
jaseneni jokin olla -paradigmaan kuuluva verbimuoto ynni nomini, toi-
sessa verbi, joka tarkoittaa tajunnan ideasisdllyksen ilmaisemista (puhua,
sanoa, kysyd, kisked, kirjotitaa y.m.) tai sellaisesta johdettu nomini (kysy-
mys, lupaus, kisky y.m.). Ryhmistd edellinen on jaettu vield kahteen ala-
ryhmiiin sen perusteella, tarkoittaako apujdsen subjektiin (tai objektiin)
kuuluvaa osaa, esinettd tai olentoa (vHarterst tyd ootta hyvi levijar) vai
sen ulkopuolella olevaa (»Se on niin kuitti metiest ettan).t

Ylldmainituissa tapauksissa on st.respectivuksen sijamuotona ollut
elatiivi, Télli kaasuksella voidaan hyvin alkaakin, koska siitd on néytteitd
runsaasti saatavissa muiden ims. kielien paitsi vepsdn kohdalta; vepsas-
sihdn elatiivilla, kuten tiedetiidn, ei ole morfologista vastinetta. Sija-
muodot késitelldéin seuraavassa jirjestyksessd: erosijat, olosijat, tulosijat.

Naytteitd on suomesta paljon runsaammin kuin muista ims. kielistd

1 Murre-esimerkit ovat lauseopillisista tutkimuksista, vanhan kirjakielen esimerkit
Agricolan Uuden Testamentin kifinnoksestd, nykysuomen parista alkuperdisteok-
sesta. Itikarjalaiset esimerkit ovat Leskisen toimittamasta teoksesta »Karjalan kielen
niytteitd I—IID» sekd Vienan ld4nin ja Aunuksen runoista, vepsildiset Kettusen
#Vepsin murteiden lauseopillisesta tutkimuksesta», virolaiset erdistd lauseopeista
(K. A. Hermann, L. Kettunen, K. Leetberg) sekdi Ahrensin ja Wiedemannin kieli-
opeista, liiviliiset Sjogren-Wiedemannin kieliopista ja Kettusen teoksesta »Unter-
suchung iiber die livische Sprache». Vatjasta ei ole esimerkkejé. Milloin murrendyte
on kysymyksessi, on saantipaikka mainittn, mutta ei teosta. Jos sen sijaan esimerkki
on kiddnnoskieltd, on myos teos ja luku (tai siva) mainittu. Sama koskee Kalevalasta
ja Kantelettaresta poimittuja naytteitd, silld niidenkin nojalla voidaan monessa
tapauksessa paastd alkuldhteeseen késiksi. .
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sekd elatiivin ettd muiden kaasusten kohdalla. Tdmé& johtuu ensi sijassa
siitd, ettd suomen murteiden alalta on kdytettdvissd lauseopillisia tutki-
muksia, joissa materiaali on jo sijamuotojen mukaan valmiiksi ryhmitelty.
Saduissa ja tarinoissa, joihin erdiden sukukielten osalta on pitinyt
turvautua, st. respectivus on siksi harvinainen, ettd esimerkkejd saa etsi-
malla etsié.

Elatiivi

I. Pddjdsenend on jokin olla -paradigmaan kuuluva verbimuoto ynni
nomini.

A. Apujasen ilmaisee sen osan subjektista tai objektista, minkd suh-
teen lausuttu arvostelma pitee. — Apujisenens saattaa olla materiaalinen
nimi tai immateriaalinen sielunkykyé, ominaisuutta, olotilaa, tekoa tai
tapahtumaa tarkoittava.

Suomi: Kylld mini terves swsustastans ole(n) (Akaa) — On toisesta
pldstd musta ja toisesta pddstd valkea (Paavola) — Se on niin arka pddstins
(Siikainen) — Kéteni on kipid kalvosesta (Kemi) — Vel vainoa ol jalastaan
huono (Multia) — Ja oli yxi Mies Liystras sairas Jalghotsta (Apost. teot 14)
— Mutta Waimo ombi seke rumaesta ette maeleste heicombi quin Mies
(1. Piet. 3) — Autuat ouat ne puchtat sydhemest, sille heidé pite Jumald
ndkemen (Matt. 5) — Ei Mikkolan &iti oo yhtddn hassu jirjestd (Siikainen)
— Se oli nin tavatom mussiostaa(n) (Kylmikoski) — Em miné saas sitvou-
lesta ollenkaan semmosta [miestd nim.] (Urjala) — Miné kans olej jo kuitti
nddsti (Urjala) — Se oli niin erinomasempi tosta puheemparresta (Kylmik.)
— Se ov vallam puhras velaastansa (Vesilahti) — Iikusta frii ja kerjoosta
kuitti (sp., Kurikka) — Ahnaus: se on tiueys, itarus saitus ia neppi anda-
masta (2. Kor. 9 reunam.).

Itdkarj. murteet: Om miula orosta 2, Yks on kelvaste nibii, 21e
rauzas rahkehe$ta (Repola). »

Viro: Pealt ndha vaga lammas, seest kiskja hunt (sl.) — Lunkur on
jalust vigane — Puhas kdsist ‘rein an den Hénden’ — On siidamest vaga
’von Herzen fromm’ — Tiidruk liheb ndost tulipunaseks — Niiost olid nad
nagu inimesed aga kommete poolest nagu tontlased — Kes mees uhest see
mees tersest — Mina olen sellest siiiist vaba.

Liivi: nt baron um ignt punizdks s¢lm §t3 'Niid parun on ldinud
(jadanud) punaseks niost (silmadest)’ —ta um kds&ist vigali® “er ist gebrech-
lich an den Hinden’ — jalg$ts ruja volda 'an den Fiissen krank sein’ —
kazamést sidamli *mittelméissig von Wuchs’.

1 Sjogren-Wiedemannin transskrlptmssa on eraité ortografisia merkkeji korvattu
nyky#dn kdytannossa olevilla.
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B. Apujésen tarkoittaa subjektiin tai objektiin kuulumatonta olentoa,
esinettd tai immateriaalista olemusta. Pidjasenend on useasti runsautta
tai puutetta ilmaiseva adjektiivi.

Suomi: Pyssyjokhen on tultu ennen ihmiset, timi paikka oli silloin
auttiimenna asujista (Porsanger) — Se on niin kuitti mettdst ettd (Kylmik.)
— Kuka on rahasta rikkain ja mielesti viisain (Paavola) — Naali on arka
raudorsta hvitreven er raed for saks’ (Porsanger) — Helld hepo varsas-
tansa, vaimo vatsansa viesti (s1.) — Niill on ollu kehruusta vikaa jokaisella
(Pyhijoki).

Viro: Suurte laastamiste jirel oli Eesti inemestest horedaks jéinud
-— Maa on rikas rahvast 'dag Land ist reich an Einwohnern’ — Vaesel on
varandusest ja rahast puudus — Keel on sonadest vaene 'die Sprache ist
arm an Wortern’.

Liivi: rikas rast ‘reich an Geld” —ta iep I: * 01 g1 s t nei pal l5ks neme o
"ta jadb laevust nii paljaks nagu hiir’.

Lihtemilld siitd, etti elatiivi on erosija, voidaan tapauksia selittdd
melkoinen médird. Jos tarkastamme esim. virkettd »puroo ja pistdd eik’
00 Kipiéi wmastidy, niin siindhin ilmaistaan tuntoaistimuksen lihtcékohta.
Samaa on sanottava muistakin tapauksista, joissa pidjisenenid on tuntoa
ilmaiseva adjektiivi (sawras, terve, arka, helld, hetkko). Ndmi ovat puoles-
taan clleet malleina sellaisille konneksioille kuin olla arka kunmastaan
tai maineestaan. Analogisena voidaan mvos pitdd sellaista sanontaa kuin
olla puhdas velasta, sen mallina on ollut vaate on puhdas liasta tjs., missi
jo st.separativus on kysymyksessi. Mahdollisesti myds tyvppi rikas
rohasta selittyy vastaavalla tavalla. Tédssd konneksiossa erosijan kéiyttoa
ei voida pitidd logiikan lakien mukaisena, mutta jos vertauskohdaksi asete-
taan vastakkaiset tapaukset, olla koyhd, kuatie tai tyhjd jostaken, niin niis-
sdhdn se on aivan luonnollinen. Odotuksen mukainen on erosija myos
niisséi tapauksissa, joissa on kysymyksessi osattomuus jostakin (»Viaaton
kun kissi marrostar). Kun siis Agricola kdintia »Wighatoin mine olen
temen wanhurskan verest» (Matt. 27), niin tidtd on pidettivi kielen syn-
taktisen rakenteen kannalta oikeampana kuin nykyistd kidnndostd, jossa
valinta on ratkennut tulosijan hyviksi: »Viaton mini olen téiméin miehen
vereen. _

II. Pddjasenend on psvykillistd toimintaa ilmaiseva verbi tai siihen
rinnastettava deverbaali. :

Suomi: Jokei musta tykkid, ei se tid [= tiedd] koriaste mitdd (Kauha-
joki) — Hi &’ ollu muka tietdvininkhidn mithin koko asiasta (Vesisaari)
— Ei 00 hullua harmaat enempéi kun Ikkelin poika kdrpdingdlisti (sp..
Kurikka) — Vait tahrotaan suittd puheemparrestakin selvitvsti (Akaa)
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—Jumala loi aikaa eikd pubunu kviruhusta mitda (sp., Kurikka) — Ei mar
mull yhtdd(n) henkee veretty [= hiiskuttu] neestd (Vesilahti) —— Ei sen
puheen hyvyyrestd, kun sitd vain tuloo (sp., Kurikka) — Mutta ios kysymys
ombi Opista, ia sanowsta, eli teiden Lasstan, Nin catzocat se itze, Em mine
tadho niyste Domari olla (Apost. teot 18) — caiki pite teutettemen iotca
kirioitetudh ouat Prophetain cautta Inhimasen Poiast (Liuuk. 18) —— Ja
eiuet mutomat miteken nenen Coollutlen Y lesnousemisesta lucu pitenvt.
Mutomat taas ei palio Saciamentiste totellet (1. Kor. esip.) — Mutta pysy
sind siind, minké olet oppinut ja masti olet varma (2. Tim. 3).

Viro: Mida sa sest asjast arvad? - Ei ma teadnud sest sugugi “davon
wusste ich gar nichts’ - Mis tédis koht sellest teab, mis tithjal kohul tarvis
(sL.) - Meie ajame kirjandusest juttu — Minul on Kérboja peremehe ame-
tast himu otsas. — Erilaiset postpositiokonstruktiot niyttivit kuitenkin
olevan tavallisempia: Mina vihemalt ei ole mallegi pidle kindel; Tulge
homme voi ilihomme jille siia, siis koneleme mdoninga asja iile; mis sa
selle iile motled? Nama ovat ilmeisesti saksalaisuuksia, suoranaisia kiién-
noksid tai mukaelmia sellaisista virkkeisti kuin »Was denkst du iiber diese
Sache».

Kuinka elatiivin kivtto téssi pidrvhmissi on ymmirrettivissi, siitd
tulee tuonnempana puhe.

Ablatiivi

Ablatiivi liittyy Liheisesti elatiiviin, monessa tapauksessa on yhden-
tekevid, kumpaako sijamuotoa kiytetdin. Huomattavin ero on siini,
ettd ablatiivista ei ole lainkaan toiseen pédryhmiidn kuuluvia néytteité.
Ensimméinen péddryhmé on jaettu kahteen alaryhméén kuten edelli.

I A. Suomi: M’ oomma suuria sisélti, vaikka pédltd pidinii (sp., Hirmi)
— Nendstd kun neula, keskeltd kun kerii, perdsti kun petkeleen teri (arv.,
Siikainen) - Harteva mies, mutta vain vattalta (sp., Teuva) — hyvet
To6dh — — osotauat ette Inhiminen on Jumalan edes siseuselde poolelda
wanhurskas (Room. esip.) — Kalevatar kaunis neiti. se on sormalta sorea,
aina liukas litkunnolta, aina kengdlti keped (Kal. 20) — Kaunis kaago
kengdltéilke, seimalta sitai parempi (Kant. I: 163) — Kovin musta muo’oltast,
katsannaltast kamala, ilked smertimalid, rungolia ruman nikoinen (Kal. 14)
— Vene hankava sanovi: oonpa kaunis kannannalta seki pohjalta sijava
(Kal. 16) -—— Kumpi on tieolta parempi, muistannalta mahtavampi (Kal. 3)
— Veljet, dlkdd olko lapsia ymmdrrykseltinne (1. Kor. 14) — Neiti Palm-
qvist oli — —- hehgenlahjoiltacm ja harrastuksiliaan Kived lihelld —-»Kih-
laus» on rakenteeltaan pieni mestariteos -— »Kullervon» ensimméinen laitos



60 Veikko Ruoppila

oli draamallisesti hatara teos: 10yhé letteslididin, epatarkka henkilokuvauk-
seltaan ja lilan arkipaiviinen keelvasultaan. — Elatiivista oli tdssd ryhméssé
néytteiti etenkin murteista ja vanhasta kirjasuomesta, ablatiivista, kuten
jo edellisestikin kdynee ilmi, taas kansanrunoudesta ja nykysuomesta.

Ttikarj. murteet: KeZeltd hoikkani ku vuapSahaini (Jyskyjarvi)
— Nykyzed morziemed ollah morZiemet piildipds, akad aldapd (Jyskyj.)
— Hedn tulou oigein kautiiz #dvéldih, vain hirien oZa on aivam paha
(Tunkua) — Pubu suulla puhtahalla — — Pedildd tundumattomaksi,
Sedmeldi kivuttomaksi (Porajérvi) — Kesk[elti] olo punanen, Reunalta
olo helevd (Repola) — Kumpaifie on murssolda parembi, tiegjanndldd
tarkembaitie (Kiimasjirvi) — Uksi [koira nim.] tarkka haukunnalda, toirie
on kéiinnildi kebie (Kellovaara) — Meil on kaksi oroista koiééa, Uks on
kilvalda fibie, Toini vahva rahkehelda (Kiimasj.) — Uksi tarkka askelelda,
toiie on kdinndldi kebie (Kellovaara) — Téllaisia muotoja tapaa run-
saasti Vienan-Karjalasta kirjaanpannuissa runotoisinnoissa.

Viro: Lind on pealt must 'der Vogel ist oben schwarz’ — Eest kui ora,
keskelt kui kera, takka lai kui tamme laast (arv.) — Laud on murdund
keskelt kOverasse 'das Brett ist in der Mitte krumm gebrochen’ — Nadolt
oli ta ilus, aga kommete poolest mitte laitmatu — [Petersoni] luuletu-
sed — — on nii vormaelult kui sisult tunduvalt paremad kui ta eelkéijate
— Hesti realism on laadslt suurel méidral veel massiline néhtus.

I B. Suomi: Tistd on vain vksi esimerkki. CANNELIN sanoo tutkimuk-
sessaan Kemin kielimurteesta s. 86: »Adjektiivia arke kuulin ablatiivin
yhteydessi lauseessa ’se on nuilta mavoilta nin arka’. Virkettd ei ole sen
tarkemmin selitetty, mutta tarkoittanee mavoilta arka téssi tapauksessa,
ettd araksi mainittu pelkdd matoja (s.o. kddrmeitad?).

Kun elatiivi on murteissa yleinen, ablatiivi taas kansanrunoudessa ja
kirjallisuudessa, syntyy ajatus, etti kalevalamittainen runous olisi ollut
suuntaa antavana Kkirjakielelle. Tdhdn tuntuisi viittaavan sekin, ettd
murteissa ja Agricolan Uuden testamentin suomennoksessa ablatiivi suh-
teen adverbiaalina niyttdd rajoittuvan sellaisiin partikkelin Iluonteisiin
sanoihin kuin pddlid, sesdltd ja puolelta.

Partitiivi
Esimerkkejd on molemmista padryhmistd, mutta kummastakin vihén.
T A. Suomi: Maantoukka on keskee harmaa ja kahen péddn valkonen
(Ahtari) — Leipd on sissdd homehtunu ’bredet er muglet indvendig’

(Porsanger) — Huone on takkaa kaunhimpi ko eestd (Vesisaari) — Ja hé
pyysi ndhdé Jesust, cuca hen oli, ia ei sanut Canssalda, Sille ette hen oli



Suhteen adyerbiaalista itdmerensuomalaisissa kielissi 61

Iyhyt wartans (Luuk. 19) — Ja ioca istui hen oli ndkyens sen Kiuen Jaspidi
ja Sardion caltainen (Ilmestysk. 4) — Eik¢s s’ ole roaniemildinen syn-
tyjhim? (Kemi) — Se on lappalainen lihtédnsd (Vesisaari) — Hid o sielt
Hiitolast oikee sukujaa (Jadski—Kirvu) — »Nummisuutarien» Esko on
laatuaan monumenttaalisin koko Suomen kirjallisuudessa.

Itdkarj. murteet: [Hienosteleville pikkutytoille sanotaan:] Alahua
om vie Sittupotokku, ei olla vie feidized (Impilahti) — Voijan alta terve-
heks, Keskid kivattomaks (Repola) — Kudai olet kyppd kyyndlvarttu,
Lammitéd kyly urohol (Salmenniska).

Viro: Hest kui ora, keskelt kui kera, iakka lai kui labidas (arv.).

I B. Suomi: Toine pelto o arka halloa *hallanarka’ (Lemi) — Hepo on
helld varsoansa, vaimo vatsansa viked (sl.).

II. Suomi: Nuimelddsten susttenperid ei tidrd, onko ne utia vai koukku-
nauhaa (sp., Kurikka) — Em mar minid herraa (puhuteltava) mitdim
puhunu (Urjala) — Ei Mattea viittip puhua mitdd(n) (Kylmék.) — Olka-
kim pruukas sanoo isdnniks, mitd him puhu Vihtoria vielle (Kylmak.).

Viro: Uks riigib aita, teine aida auku, iiks rifgib koera, teine koera
handa (S1.).

Partitiivi on st. respectivuksen ilmaisijana ims. kielissi harvinainen.
I ryhmiissi tavataan miltei yksinomaan partikkeleja (takaa, kesked, ulkoa,
susdd) tai sellaisia vakiintuneita, adverbin luontoisia sanontoja kuin ndko-
jidin, sukujaan, syntyjain ja loatuean. II ryhméssd partitiivi esiintyy
murteittain puhumista tarkoittavien verbien yhteydessd, mahdollisesti
vain linsimurteissa. Nykyinen kiytto saa varmaankin siitd selityksensd,
ettd partitiivin alkuperdinen lokaalis-ablatiivinen merkintétehtdvd on
sdilynyt ainoastaan erdissd partikkeleissa, mm. juuri ylldmainituissa.
Joskus aikaisemmin on asia saattanut olla toisin, kun partitiivia vield kdy-
tettiin erosijana. Ansainnee maininnan, ettd mordvassa ablatiivi, joka
morfologisesti vastaa suomen partitiivia, on yleinen sijamuoto sellaisissa
tapauksissa, joista IT ryhmi sisilsi niytteiti. WIEDEMANN sanoo tistd
kieliopissaan: »der Ablativ bezeichnet — — den Gegenstand, von oder
iiber welchen gesprochen, gedacht, gehort, gelesen, belehrt wird».r Nayt-
teend esitetddn virke: meze tyn artsitado te lomande 'was denkt ihr von
diesem Menschen’.

Partitiivin kdyttd on IT ryhmin tapauksissa ymmérrettivisss samalla
tavalla kuin elatiivin. Jos otetaan vaikkapa lauseet »En miné herraq mitéddn
puhunut» ja »En miné herraste mitddn puhunut», niin kursivoitu sana kum-
massakin ilmaisee, kenestii puheen aihe on ldhtoisin.

1 Grammatik der ersa-mordwinischen Sprache, s. 38.
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Inessiivi

T A. Esimerkit ovat enimméikseen kirjakielestd. Tyyppi »hyvé juokse-
massar, mihin on esimerkkeji sukukiclistd, ei liene suomen murteillekaan
tuntematon, mutta siitd el ole ndytteitd kaytettivissi.

— Hyvin se on sukkela litkheishin ja pubheishan (Kemi) — Waicka
ne Engelit iotca wiesd ja woimasa swremmat ouat (2. Piet. 2), nykyisessd
kiadnnoksessi: »vaikka enkelitkdin, jotka wikevyydeltiin ja vormaltaan
ovat suuremmat» — Rackat Weliet, Elkette lapset olko tatdhotsa, waan
pahudhesa lapset olcata. Mutta taidhossa olcata teudheliset (1. Kor. 14),
nyk. kddnn. »Veljet. dlkdd olko lapsia ymmdrrykseltinne, vaan pahuudessa
olkaa lapsia; ymmdrryksellinne olkaa tiysi-ikdisid» — Sijte heicko wskosa
coriatka (Room. 14), nyk. kddnn. »Uskossa heikko ottakaa huostaanne»
— Ja echke mine olen yxikerdhainen puhese Nin em mine ole yxikerdhai-
nen Tredhossa (2. Kor. 11) — Autuaita ovat hengessidn koyvhit, silld heiddn
on taivasten valtakunta (Matt. 5) -~ Térkein timéin pdidkohdissaan Ruotsin
vastaavaan v. 1862 julaistuun kunnallisasetukseen nojautuvan asetuksen
aiheuttamista muutoksista oli -— — Ajan oloon ruvettiin vaatimaan ase-
tuksen uudistamista erittdinkin dindotkeutta ja verotusta koskevissa koh-
dissa — Itsehallintonsa hoitamaisessa ovat kunnat -—— — valtion valvennan
alaiset,.

Ttikarj. murteet: On miula kaksi hevoista, Uks™ on kilvoissa kebie,
Toin’ on rausas rahkehissa (Liedma) — On miula kaksi venoista, Uks’ on
souvussa kebie, Toin’ on #ijin kannattauvi (Liedma) — Annan kaksiki
venehti, jotk’ on souvussa kepiet (Miinoa).

Vepsa: nitlmas md ans pohe ‘niittimiddn mind olen hyvin Iuja’
~— priha ani ahaak s6mds — jomas hin ait paha — sigd magadab
mugone pisaf-kuaiine, o kivqutamas aouhk -—— hebo ant tsepak ved a-
m a s "hevonen hyvin kipakka vetdmdiin’.

Viroe: Kiill olin rumal andmas 'ich war wohl thoricht beim Geben’ (sen
sijaan »Kiill olin rumal andma» merkitsisi “ich war thoricht genug zu geben,
dass ich gab’) — Tde séna seeme on pitkaldane tousmas 'der Same der
Wahrheit ist langsam im Aufgehen (sen sijaan »T0e sdna seeme on pit-
kaldane tousma» ’der Same der Wahrheit gehit langsam auf’ »bezeichnet
nur die Eigenschaft iiberhaupt ohne an die thatséichliche Erscheinung
zu denken»).! Viron kirjakielestd voi poimia samantapaisia esimerkkeji

1 WigpemaNN Grammatik der ehstnischen Sprache, s. 449. — Kun vertaa toisiinsa
vepsén ja viron esimerkkejé, niin nayttaa siltd, kuin Wiedemann olisi tarpeettomasti
teorioinut inessiivin ja illatiivin merkityseroja celittiessidn. Pikemminkin lienee
murre-eroista kysymys: toisissa murteissa on vallalla tyyppi hyod juoksemaan, toi-
sissa hyvd juoksemassa.
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kuin nykysuomesta, niytteeksi pari. — 1804 a. seadused — —- on sisult
ja iseloomult peajoontes Rootsi aja 1opul antud agraarseaduste kordamine
— 1500 a. paigu ilmub eesti keel juba peajoontes valmina ses hiiilelises
vormi- ja lauseopetuse kujus, milles ta péirastpoole on piisinud.

I1. Suomi: Stind kohdassa miné olen toista mieltd kuin sind — Musssa
atnerssa nayttivit hinen tietonsa jddneen jokseenkin pintapuolisiksi
— Lautakunta muuttui — — kaupungin raadiksi, jolle pddtosvalta useim-
massa kowpungin astorsse siirtyi.

Vepsi: ile grihid nengomas muZikas ’ei ole syntid sellaisesta
miechiesti (jos hinet tappaa) — @ortk hev? dewngo$ 'piruko heisti
rahoista’. Yleisempi on kuitenkin postpositiokonstrukstio: goluw voinam
pouhe basibad, wigid radom powh e tarbed basta *vain sodasta
puhuvat, nyt olisi tydstd puhuttava’.

Inessiivi st. respectivaksen ilmaisijana nayttia vanhalta tyypissi hyvd
Juoksemassa, mutta useimmissa muissa tapauksissa sen kdytto ilmeisesti
perustuu vieraisiin esikuviin. Sehin on yleinen etenkin uskonnollisen ja
tieteellisen tyvlin suosimissa pitkissi médritteilld kuormatuissa lause-
jaksoissa. Yksinpd sellainenkin virke kuin »mitd mieltd siné olet tdssd
astassay on kidnnoslaina, sen mallina on ollut ruotsin »av vilken asikt &r
du v denna sal». Suomalainen kiyttiisi tissi tapauksessa mieluummin
elatiivia. :

Adessiivi

Ksimerkkejid on vain ensimmiéisestd padryhmésta.

I A. Suomi: Jok’ on jiykka juoksullahan, eli laiska loukullahan, sité
siimalla sivalla (Kant. 11: 337) — Silloin on hyvéi eménti — — aina altis
annillansa, armas auttamarsillansa (Kant. 11: 334).

Itikarj. murteet: Ora iel, kerii keskel, kerittSemed jillel (arv.) (Suis-
tamo) — Tege, salbua terveheksi, Alla nuurumattomakse, Prdilli tundu-
mattomakse, Keskelld kivuttomakse (Tulemajirvi) — Sanou nuori Jouka-
haini: Kumpi on tiejolla parempi, sen on tielld seisattuo (Akonlahti) —
Ken. $anou, vahnembi on #jélld, $illd i meZi §iiivd (Tver) — On miulla
orosta kaksi, Yksi on kilvas kebiid. Toinen rausas rahkehilla (Repola) —
Ozakkahat puhtahat Seimelld, hvo Jumalua nihidh (Mat. 5) — Ozakkahat
kotihdt hengel, hejjin on kuningastus taivahaline (Rukousk.).

Vepsi: e d 6 oranie, k e s k 6 kerane, jilghe aabiddrie (arv.) —kujaugaol
libo rendhil edvd, pistimi kodhe "kun jaloistasi tai rinnastasi olet

sairas, pddstimme kotiin’ — a siivdg bastb meidem ma siivi s 6?7 —
va1hd hin prost 'puheeltaan liéin on yksinkertainen’” — kazv o hebo

anty suf¥ — v o z 21 hin 7 uk ’ikdvuosiltaan hin ei ole ukko’ — ra d o hin
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tSoma a ndgehtada © hond 'ty6td tekeméddn (tyoltd) hdn on hyvé, ja niodl-
tadn (katsoa) ei ole huono’ — ma sile§ pidadazhe minus joksend a?
‘miten sind voit piisata minulle juoksussa (juoksennalta)?’ -— Néaytteitd
voisi mainita lisdd, mutta ndmikin jo osoittavat, ettd adessiivi on st. res-
pectivuksen ilmaisijana vepsissd yleinen.

Viro: Kondilasa ta on kil suur, aga ei ole rammu 'von Knochen ist er
wohl gross, hat aber keine Kraft’ — Herned ilusad wvarrelasa "hiibsche
Erbsen dem Kraute nach’ — Nopin maasta marjasida, Lakun vettd
laine’esta, Siiski olen silmalld sinine, Siiski palge’ed punased (Ridala,
Valik eesti rahvalaulusid, s. 98). -

Valtaosa esimerkkejd on eteldisistd itdkarjalaismurteista ja vepsdsti.
Suomen kohdalle sijoitetut Kantelettaresta saadut sikeet saattavat myds
olla itdistd perua, joten niitd ei suomeen ndhden voi pitdéd todistuskelpoi-
sina. Kuvastavatko Ahrensin virosta esittdmét ndytteet laajemminkin
kansankieltd vai olisiko ne vietdvid satunnaisuuksien tiliin, tadytyy tois-
taiseksi jattdd ratkaisemattomaksi kysymykseksi. Adessiivi ndyttid joka
tapauksessa olevan tdssd asemassa harvinaisempi virossa kuin erosijat.

Vepsissd ja aunukselaismurteissa kuten tiedetddn inessiivi ja elatiivi
yvhtéaltéd, adessiivi ja ablatiivi toisaalta eivit mitenk&ddn eroa toisistaan.
Morfologisesti on olemassa vain inessiivi ja adessiivi. Téstd tietysti seuraa,
ettd ndilld kaasuksilla on paljon enemmén funktioita kuin esim. suomessa
ja virossa. Missd masrin vieras vaikutus on ollut syynd erosijojen hdvidmi-
seen, ei ole helposti ratkaistavissa. Kannattaa kuitenkin huomauttaa, etta
nimenomaan tdssi kohden vendja olisi voinut edistdd adessiivin yleisty-
mistd, silld vendjissd instrumentaali, joka 1&hinnd on adessiiviin rinnas-
tettavissa merkitystehtiviensd puolesta, vastaa my6s kysymykseen
minkéd suhteen: O 6w crap semamu, 5o Mouofn Oyworn 'Hén oli
vanha idltddn (vuosilta), mutta nuori sielulta’ — Jlomangs pocmom n He
maina 'Hevonen ei kasvultaankaan ole pieni’ -— Ona me Muia meson 'Hin
ei ole sievd vartaloltaan’.

T1latiivi

Esimerkkejd on molemmista pddryhmistd.

I A. Suomi: Sencaltaiset quin Juttat olit ia wield nyt caiki wlcon-
cullatut ouat [jos on luettava: ulkoonkullatut] (Room. esip.) — Jénekset
on terdvit juoksemhan (Vesisaari) -— Se sanotaan olleen merkillinen mies
tekemdiin kaikkia (Pomarkku) — Tarkka huomaamaa, miki on oikei, miké
vieri (Koski Hl.). — Minéd tahdon, ettd -olette hywddn viisaita, mutta
pahaan ymmirtdmittomid (Room. 16).
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Itakarj. murteet: Piiill’ on kalvo kasvattele — -~ Piéltd tuntumatto-
maks[e], Keskihe kivuttomakse (Koljola) — On miula 'kolme oritta, Yks
on kilpahe kebid, Toinen on rauSas rahkehe, Kolmas on vahva wvdllahi
(Repola) — Rakas [olit] rahan otandaha, Kipés' kein 1ssendihd (Repola).

Vepsa: hin anie kibed jo m o dho *hianhdn on hyvin kaunis kasvoil-
taan’ — edo orane, kesko keravie, jdlgh e aabidone (arv.) — maidho
hin @ hond v lipstige tSoma — hebane arin paha potkmanze "hevonen
hyvin kova potkimaan’. Illatiivi lienee viimeisessi tyyplssa halvmalqempl
kuin inessiivi.

Viro: vaper t60d tegema 'tiichtig bei der Arbeit’ — Kukk tegema, hirg
sodma (81.) — tugev t6ohirg, vali kiindma ’ein starker Arbeitsochs, krafug
im Pfliigen’ — hobune on laisk jooksma.

I B. Swomi: i ole juuri lujakaan hallaan (Ahtiri) — tietysti ol ahnas
vunaa (Konginkangas) — Kylld se vain olis ahva semmoshen tyéhon (Kemi)
—- Helld hepo varsahansa, leskivaimo lapsehensa (sl.) — Seurakunta om
manuu(n) hyvin tytyvalset (Kylmik.) — Miné olen syyton sithen as‘man

"(Kangasala) — En mind o’ stthen aivan vissi (Ahtiri).

Vepsa: musik. v basib: »toske orusiad malén, wgam affat orw Zh K ay
"Mies sanookin: tuoppa pyssy minulle, ikéni (olen ollut) innokas pyssyyn’.

II. Suomi: Yksin ittellistenkin on miihi(n) hevosivn sanomista (Urjala)
— Siinn on toisem midhen sanomista paljo nethim mul livkkeisiing (Urjala).

Viro: Igaiiks takka tark, ette ei tea keegi (sL.).

Inessiivin yhteydessd oli jo puhetta tyypisti hyvi juoksemassa, mlhm
oli naytteitd vepsistd ja virosta: Suomessa on illatiivi tdllaisissa tapauk-
sissa yleisempi ja myos kirjakieleen vakiintunut. Kun illatiivia kiytetdin
myds virossa ja jossain médrin vepséssikin, palautunee illatiivi kuten
my0s inessiivi néissd yvhteyksissd kantasuomalaiseen aikaan.

Tulosija sellaisessa tyypissd kuin halukas johonkin on hyvin ymmir-
rettivissd taipumusta ja osallisuutta tarkoittavien adjek-
tiivien yhteydessd (ahnas, ahva, hyvi, paljokas, perso, rakas, rohkea, tyyty-
viinen; osallinen, runsas, rikas, syyllinen, vikapdd). Niiden adjektiivien
yhteydessd, joilla on pdinvastainen merkitystehtiavi, odottaisi sen’ sijaan
erosijaa (arka, helli, pelokas, vieras; kuittr, koyhd, osaton, syyton, viaton).
Kun néin el kuitenkaan sddnnollisesti ole, témé johtuu siitd, ettd kaikkia
kysymykseen tulevia adjektiiveja ei voida karsinoida niihin kahteen ryh-
médn. Ja koska ulkopuolelle jadvien yhteydessd ero- ja tulosijat voivat
yhtd hyvin tulla kysymykseen, niin mahdollisuudet ovat avoinna analogi-
sille yleistymille. Niin saadaan odotuksen mukaisen tyypin pelto on arka
hallaa rinnalle pelto on arka hallaan tai arke hallalle. Hyvin esimerkin
tissd kohden vallitsevasta horjuvaisuudesta tarjoaa sananlasku »Helld

5
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hepo varsastansa, vaimo vatsansa véesté», silli sen toisinnoissa tavataan

elatiivin rinnalla partitiivi, illatiivi ja allatiivi. Alkuperdistd kantaa kuvas-

taisivat partitiivi ja elatiivi, jos ylléoleva selitys osuu oikeaan.
Vepsildinen kdbed modho tulee puheeksi allatiivin yhteydessé.

Allatiivi

Kiistattomia nédytteitd on vain ensimmaisestd padryhmaésti.

I A. Suomi: Hajamielinen s’ om praatetlhen tuo Fiia (Kemi) — Kun
lie jiykka juoksullehen, eli laiska laukallchen, ota vitsa viiakosta (Kal. 14)
— Yke’ (joasi nim.) on lyomé&hén rived, toinen tarkka ammunnalle (Kal. 3)
— Kun oiin lasna kuuskesoisna — — olin nokka nuotillens sekd vilkka
virstllens (Kant. I1: 112).

Itdkarj. murteet: Lappalain’ on laihu poigu, Vain on kaunis wverile,
Vain on t§oma nigdéi (Sdadméj.) — Hoi sind Iroi, imbi neitshut, Kaunis olit
kasvandotle (Vieljarvi) — Véaindmdine vanhin siinniinditle (Sadmédj.).

Vepsi: si tedan vaf korv il e (= vihdkuuloinen] —ihinjeugaa ¢
hotle ’ei hdn ole jalaitaan nopea’ — hdn htbjasaenz e ant not 'Lin
on ruumiltaan hyvin nuori’.

Viro: nobe jalule behend auf den Fiissen’ — Suule kui hunt, téile
kui sant (sl.).

I1B. Suomi: Ahkera tydille, nuuka ejaalle (Kuru) — Kylla se tydllel
laiska o(n) (Kylmék.) — Kylld ne on taas satosampia viljalle (Vesilahti)
— T&4 mei paikka o hyvi arka hallale (Jadski—Kirvu) — Se [kissa nim.}
oli nir rohkee koiwrralle (Kylmik.) — Hepo helld varsalleen, vaimo varu
[= varovainen, arka] lapselleen (sl.) — Se on hirmun nuuka tavarosllee
(Orimattila) — Se ol tyyris tavarotlleen (Multia) — KEi sunkan se niin tyyris
palkollensa olis (Kylmék.) — Ne o’ joka kohas nii kalliit siit viel palkollee
(Jéaski—Kirvu) — Poika ol hupasa tdmdin maatlman tavaralle (Keuruu}
— Joka on hauska halotlleen, se on liuska lewwilleen (s1.) — Se oli hyvin
ahner rahalle (Vesilahti) — Em min os stllen nim paljokas [viinalle nim.],
vaihka ma olev vihi persokas (Kylméak.). .

Vepsi: hiin jo r a d o « ¢ a1t paha (tav. radmas) —v e r h a @ ¢ ahvakod
’vieraalle (tavaralle) ahneet’ — pagimorle se kelekaz 'pubumaan se
on liukas’ — niigiid vou tolko lth a « ¢ puhd, T matdoa e 'nyt on vield
vain lihan suhteen paasto, ei maidon suhteen’.

Viro: Vahva inimene téole — Tuim idole, kdrme suule (sl.) — Talu-
poeg on tédle tarka, hdrg on kiinnalle kavala (sl.) — Poiss oli véga virk tosle
— Maa on rikas rahvale *das Land ist reich an Einwohnern’.

Ryhméin I B voidaan sovittaa, mitd edelld on lausuttu illatiivista.
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Keskinédinen vertailu ndyttad lisiksi osoittavan, etid allatiivi, siis tyyppi
ahkera tyille, on laajemmalle levinnyt kuin illatiivi. Tyypistd ahkera tyohin
on vain suomesta enemmilti esimerkkejé; sen syntyyn on saattanut vai-
kuttaa 1II infinitiivin illatiivin kdytto vastaavissa asemissa (ahkera teke-
mddn). Sehdn on juuri suomessa yleinen, maissa ims. kielissd viljelldin
myds inessiivii (vepsi: isepak vedamas, Vviro: rumal andmas). Timéin
mukaan siis allatiivi kuvastaisi vanhempaa kantaa.

Ryhméin I A oli suomesta ja virosta vain pari ndytettd, jos jatdmme
runokielen esiintyméit suomen kohdalla laskusta pois, silld ne saattavat
olla ja luultavasti ovatkin karjalaisuuksia. Aunukselaisissa runotoisin-
noissa kiytetdin allatiivia vastaavaan tapaan. Kun vepsildis-aunukse-
laisessa olosijojen kiytossd st. respectivuksen ilmaisijana uumoilimme
vendjin vaikutusta, niin on aihetta tutkia samaa mahdollisuutta téssikin
kohden. Otamme esimerkeiksi vepsisti konneksiot kibed modho ja jaugang
hotk. Venijissi st.respectivus voidaan ilmaista paitsi instrumentaalilla
myds prepositiolla na yhdessd akkusatiivin kanssa. Suomeksi tdmé olisi
juuri tulosijoilla kadnnettavissa. Néaytteeksi jokunen esimerkki: OH 18rok
na Hozy ’'nopea jalalle’ — wa eud xopom ’kaunis ndolle’ — Tyroit na
yxo ’korvalle jiykké, s.0. huonokuuloinen’ (vrt. vepsiliiseen vaf korvile).
Saatetaan sanoa, ettd tillaiset muodot voivat yhtd hyvin olla omaperdisid
ja ettd yhdenkaltaisuus johtuu pelkistiin sattumasta. TAméa voidaan kui-
tenkin osoittaa kahdesta mahdollisuudesta vihemmén todennikdoiseksi.

Erosijojen kohdalla totesimme, ettd tyyppi kaunis kasvoista tai kas-
voilta (ryhmé I A) on yleinen suomessa, virossa ja liivissé, olipa siitd osasta
itikarjalaismurteitakin, missi crosijat vield tavataan, useita nédytteitd.
Tété tyyppid ei voida pitdd lainana, silld sen syntaktinen vastine on ruot-
sigsa ja saksassa, niin myos venéjissi, jotka lihinnd tulisivat kysymykseen,
ellei kokonaan tuntematon, ainakin harvinainen. Ruotsissa kdytetdin
yleensd ¢ ja till -prepositioita (snabb ¢ fotterna, skon il ansikiet), saksassa
an, auf ja mach -prepositioita yhdessd datiivin kanssa (schnell an den
Fiissen, hiibsche Erbsen dem Kraute nach). Tms. kielissd vepsdéd lukuun-
ottamatta ilmaistaan st. respectivus siis erosijoilla, niitd ympéroivissa
kielissi olo- tai tulosijoja vastaavilla konstruktioilla. Témé seikka jo riit-
tdisi leimaamaan vepsin kibed modho -tyypin myohdsyntyiseksi, mutta
arvelua voidaan vield muutenkin perustella.

Alussa mainitussa st. respectivuksen médritelméssid sanotaan, ettd se
on »merkintosuhde, jossa apujdsen ilmoittaa ndkokohdan tai asian, johon
nihden (harvennus minun) pidjasenen sisillys on kasitettivér. Jos
otamme nikemisti ja katsomista tarkoittavat verbit tarkasteltaviksi,
huomaamme, etti ne jirjestyvit suomessa ja virossa erosijoil la
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(katsoa jotakin, midage vaatama, Mitd sindg minusta katsot), 1.'uotsiss'a','js’z1._1%f—
sassa ja vendjissi taas 0lo-ja tulosijoilla (se pd ndgot, auf etwas
sehen, cmompems na e20). Niin ollen on psykologisesti hyvin ymmérret-
tavissd, etti suomessa sanotaan kasvoista kaunis tai varttansa vihdimen,
ruotsissa taas skon till ansiktet, snabb v fotterna. Téssd yvhteydessd on pai-
kallaan vield mainita, ettd vepsissd, jossa st. respectivus voidaan ilmaista
myos tulosijoilla, katsomista merkitseviit verbit jérjestyvit niinikadh
tulosijoilla: néigehtap t3asithe katsoo kelloa’, mis sa meidem piile korkotid
'mis sa meid vihaselt vaatad’. Syntaktisesti suomalaisempi partitiivi ei
silti ole vepsissikiin tdysin tuntematon: katkid mudikat tervhid ndgel
"kaikkia terveitid miehii katseli’. Emme erehtyne, jos viiitimme, etti tamé
kiytto kuvastaa myos vepsin vanhaa kantaa. Tulosijojen viljely perustutt
venijiin. ' o

Veikko Ruoppila.
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