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uo > u, ii6 > i, ie > 1 h:n edelli.

Téstd ddnteenmuutoksesta onlaajalti nimenomaanlinsimurteidenalalta
loydettévissi esimerkkeji. Mutta muutokset eivit ilmene kaikissa tapauk-
sissa, joissa niitd voisi odottaa, vaan rajoittuvat yksityisiin ilmenemiin.

Yksi muutosten pesidpaikka voidaan osoittaa: Eteld-Pohjanmaa.
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LAurosELA mainitsee tatd murretta koskevan tutkimuksensa toisessa
osassa, ss. 13, 14, seuraavat esimerkit Laihialta ja Teuvalta: tiahe, riho,
16ih, miihii, mah@né, mahet, mihitd. Laurosela arvelee, ettd naitd muotoja
on aikaisemmin kéytetty koko Eteld-Pohjanmaan murteessa tai ainakin
suurimmassa osassa sita.

Yksindisid tapauksia on muuallakin. Exva LinpEN tuntee Kaakkois-
Hémeen murteesta ritho ja nithe 'nohtd’ muodot, jdlkimmaéinen on lansi-
Uudellamaallakin tunnettu. Juuri samat muodot tavataan myds Tornion
murteessa. Sielld on liséiksi aikaisemman diftongin puolesta erilainen
muoto iihd, tithd 'tyhjd’. Muoto on metateettinen (tiichd), niinkuin liivis-
sakin tiya, teya palautuu samanlaiseen metateettiseen muotoon. Metateesi
tunnetaan myos Satakunnassa.

Vihdoin tdméin ryhméin sanoja on sthen, jonka KETTUNEN varmaan
aiheellisesti olettaa palautuvan ldhinné siehen-muotoon. Paikallisadver-
bista sihen pitki ¢ lienee tarttunut myds paikallisadverbeihin send ja sitd.
jotka néin erottuvat essiivimuodosta sind ja partitiivimuodosta seid.

Ki voi olla vainuamatta samaa &inneilmiotd vatjassakin., Kettunen
VK AH:ssa pitdd episelvinid muotoja miuhsep "michukset’, t§thus kiehuu'.
Edellisessii, on oletettava kehitystid miehus > mihus > mihus. (Jos olet-
taisimme kehityssarjaa méhus > mehus > meus > mius, niin tiettdvisti
olisimme konstruoineet vatjan kielessd ainutlaatuisen ew > su esimerkin.)
Samaa tyyppid ovat edelleen vatjan t$thus "kiehuw’, ja t$thutta "kiehuttaa’;
edellinen néistd palautuu aina kreevinildisiin muistomerkkeihin asti muo-
dossa kithub. Kun vatjalaisalueen liepeilld, Soikkolan inkeroismurteessa,
on kéhua, niin vatjan t§hus-muodon yhdistdminen sanapesyeeseen kihajd,
kihisé on aivan epidtodenndkoistd, varsinkin kun kaikkialla on diftongil-
lisia tai pitkdvokaalisia muotoja : vir. keeda, liivin kieds, karj.-aun. kie-
huo, lyydin kzehuda, veps. keihio. — Korvettulagsa tunnetaan muoto
maussa ‘miehusta’. Vatjassa on niinikddn sthé, jonka suomalainen vastine
juuri mainittiin. .

Vatjan woho ’vuohi’, toho ’tuohi’ eivdt lainkaan vastusta esitettya
oletusta. Pikemmin péinvastoin. Jos néet, diftongillisista alkumuodoista
lahtien, oletamme: vuohs, vrtlo vuohe-, josta wvithe- > vuhe- > vuho (Vrt.
puhé > puhd 'puuhun’) — kaikki vallan luonmnollista ja odotuksenmu-
kaista kehitystd —, niin lopullisella muutoksella vuho > woho on tarkka
vastineensa vatjassa edempinéd sanassa murremuodoissa kurkko-(sée) <
Furkkuhon < kurkkuhen, vastaavasti pippdsée, pajjosée ym. (Naistd tar-
kemmin FUF XXVII s. 193.) Sama oletettava diftongin oikeneminen
uo > ¢ on tapahtunut h:n yli juuri mainituissa illatiiveissa ja niinikdin
tyypissd wvuho > voho. (Silti tdimd muoto voidaan selittdd toisinkin.)
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Virosta Wiedemann mainitsee mees-sanan genetiivimuotoina mehe ja
— suluissa — mehe. Miké jilkimmdiisen muodon levidmisalue lienee? Yli-
oppilas Alvre sanoo tuntevansa sen Otepddsté.

Otsikossa mainitussa dénteenmuutokscssa on salaperdisyytti. Se esiin-
tyy merkillisen laajoilla alueilla, mutta kaikkialla vain harvoissa tapauk-
sissa. Varmaankin etsiskely kartuttaisi tapausten lukuméédrad ja laajen-

taisi levinneisyysaluetta.
M. Airila.
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