244 Avmo Turunen

Onko lyydildisalue tdysin runoton?

Kansanrunoutta kisittelevissi kirjallisuudessamme lyydildisten nimi
esiintyy periti harvoin, silld Aunuksen itdisié osia, joissa ndmé heimolai-
semme asuvat, on aina pidetty miltei tiysin runottomina seutuina.
Vuonna 1845 sielld varsin laajalti kiertinyt kansanrunoudenkerddjimme
D. E. D. Europaus jo joutui toteamaan, etti lyydilidisten asuinsijat olivat
runottomia ja etti »vasta Tulemajirvelli alkoivat runot soida» Ité-
Karjalan murteiden tutkija Arvid Genetz, joka v. 1871 suoritti vain viisi
péivid kestdneen, mutta kielentutkimuksen kannalta erittdin onnistuneen
matkansa lyydildisalueelle, ei myoskddn saanut sieltd ainoatakaan vanhan
runon katkelmaa, vaikka hin jo kielenndytteiksikin olisi niitd muistiin
kirjoittanut, jos vain talletettavaa olisi ollut. Lyydildismurteiden perus-
teellinen taitaja Joh. Kujola, joka v. 1909 suorittamallaan stipendiaatti-
matkalla kielen ohessa perehtyi myds lyydilidisseutujen kansankulttuuriin

1 VAInd SALMINEN Suomalaisten muinaisrunojen historia I, s. 65.
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ja vieston henkiseen tilaan, sanoo Karjalan kirjassa s. 524: »Lyydildiset
sanoivat mielelldén itsedéin venildisiksi halveksien omaa kieltddn, ja
nuorempi polvi alkoi kiyttid venijii keskindisessd seurustelussaan. Eiké
sielld ollut téllaista asiantilaa estdmisséi edes isiltd peritty vanha runous;
siitéd lyydildislueella ei tiedetty mitiéin. Kun pyysin lanlamaan livideks,
kehoitettiin meneméin »lapemba», s.0. Lappiin piin (karjalan kielen
alueelle).»

Tamé suorasukaisuudessaan synkiahké lausunto on senkin jilkeen, kun
lyydildisten tuntemus on kasvanut, osoittautunut suurelta osalta paik-
kansa pitéiviksi. Etenkin pohjoisilla lyydildisseuduilla Suojusta Kortagiin
ja Palolammelle ei kansankielisid runoja juuri lainkaan tavata, ja nekin
harvalukuiset nudemman laulun katkelmat, esim. kehtolaulut ja neli-
sikeiset t§astuskat, joita sielti on muistiin merkitty, ovat miltei kaut-
taaltaan kdinnoksid ja mukailuja vastaavista vendldisista lauluista.

Hieman toisin on sitd vastoin etelidisemmilld lyydildissenduilla, etenkin
Viitanan, Pridsin, Pyhdjarven ja Kuujdrven tienoilla, missd kansankieli-
selld laululla on yhéi edelleenkin huomattava sijansa vieston henkisen virey-
den ylldpitajéni. Itkuvirsien esittdminen, »adnelld itkemisen» taito, ei noissa
kylissé ole harvinainen, ja vaikka lauletaankin paljon vendjiksi, myos
lyydin oma murre ilmaisee yhté selvisti ja eloisasti laulajien mietteitd ja
tunnelmia. Runollisen mielen ilmentéjéind on pidettdvd myos kanteleen-
soittoa, jota paikoin yhii harrastetaan. Pridsdssd kerrotaan 1920-luvulla
vield eldneen taitava kanteleseppo, joka osasi myds soittaa. Vuosisadan
vaihteessa oli laintisimmaéssé lyydilidiskyléssd, Nirkassa, niin laajalti tun-
nettu kanteleensoittaja, ettd hinen maineestaan kerrotaan yhd Ken-
jarvelld saakka pohjoisessa. Aivan lyydildisalueen rajalla, Kaskesniemen
kyléssé, tapasin vanhuksen, joka vield suureksi nautinnoksensa néppéili
yvhdeksénkielisti, kumollaan olevaa allasta muistuttavaa yksipuista kan-
teletta. Soittimen hiin oli itse laatinut, ja niistd sdvelmistd, joita hén esitti,
jéivét erikoisesti mieleeni Valamon luostarin ja Itd-Karjalan eri pyhéttojen
kirkonkellojen melodiat. Kuujarvella eli vield viime kevidnd erds keski-
iigsd oleva soittoniekka, jonka kannel oli samanlainen kuin lintisessi
Aunuksessa: koppa oli kuin oikein péin oleva allas, jonka katteena oli
ohuesta laudasta tehty kansi. Liikuttunein mielin, kyyneleet silmiss,
tdméd kansanmies esitti yksinkertaisia, isdltdnsd kuulemiaan silvelmid.
Néiden eteldlyydin varsin monien kantele-tietojen rinnalle voidaan koko
pohjoiselta alueelta asettaa vain yksi maininta: Munjérven lidhelld olevassa
Dvortsan kyléssi oli vuosisadan alussa elédnyt taitava soittaja, jonka kui-
tenkin tiedettiin olleen opissa Himolassa ldhelld Suomen entistéd rajaa.

Vaikka kanteleensoittoa onkin lyydildisalueella vield varsin myohéén
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harrastettu, kalevalaisesta laulusta on kovin vihin tietoja. Kuitenkin
on Suomen Kansan Vanhojen Runojen Aunuksen toisinnot sisiltdvéssi
II osassa kaksi lyydildisalueen toisintoa, molemmat Hutolasta kosinta
-runoa. Toinen néistd toisinnoista (SKVR II, 97) erottuu helpostl myo-
hiiseksi lainaksi aunukselaisilta naapureilta, mutta toisella (SKVR II
96, 96 a) on oma todistusvoimansa lyydildisten runotaitoon nahden.

Ensinmainitun toisinnon (97) on Pyhéjarven Peltoisista 22. 7. 1871
merkinnyt muistiin Borenius-Lihteenkorva, ja laulajaksi on ilmoitettu
Kostin Gordii, Hikki, vanhemmanpuoleinen mies. Sikeiti on toisin-
nossa 120. Runon aunukselaisperiiisyyttd osoittaa jo se, ettd alkupuoli
siini, on Iro-neidon rumoa, loppupuoli Hiitolasta kosintaa, miké laulu-
tapa on varsinaisella aunukselaisalueella yleinen, ks. esim. SKVR II 95
(Vieljiarvi); 98, 99 (Veskelys); 100, 100 a, 101 (Sdaméjirvi); 102 (Uhmoila);
105 (Porajirvi). Runon sisiltd — yksityiskohtaista sdevertailua tissi
esittamitti — myos on sama kuin aunukselaisissa toisinnoissa. Erikoisen
selvisti aunukselaisuuden puolesta puhuu vieli runon kieli. Esitettikoon
téssd, muutamia Pyhéjirven lyydille vieraita piirteitd mainiten sulkeissa
murteen oikeat muodot: (partitiivimuotoja) rugoileibed, sie 2, (rugizleibid),
rieskoa maiduo 4 (rieskemaidod), jiittsed 6 (didittsad), polgiettud 7
(poagettud), poijastu 9 (poigaste), kolmattu 37 (koamatte); (persoona-
muotoja) padimmo 24, 26 (panimme), paditto 25 (panitte); (deminutiivi-
muotoja) kidiod 52 (kidiided), aidahuon 72 (aidahuden); (imperfekti-
muotoja) lainai 92 (saina%); (a-, d-loppuisia nomineja) aiji 83 (dije) ym.
Runon kielessi on téssi mainittujen aunukselaispiirteiden ohessa niin
paljon aitoa Pyhijirven Peltoiskylin lyydid, ettd runonlaulajaa on sen
perusteella pidettdvd syntyperdiseni lyydildisend. Todenndkoisimmin
laulu on saatu Vieljirveltd tai Saamidjirvelti, joiden seutujen laulutapa
pédpiirteissiin kiy yksiin Kostin Gordiin toisinnon kanssa.

Toinen lyydilaisalueen toisinnoista (n:ot 96 ja 96 a) on edellistd paljon
mielenkiintoisempi. Kaikkiaan 484 sikeen mittaisena se on pisin kaikista
Kalevalan-aiheisista runoista.! Venilidiselle tutkijalle N. Leskoville sen
on Pyhijirven 2 Partaniemessi v. 1893 sanellut Kateriina Turu, ja se on
ensiksi julkaisu aikakauskirjassa Zivaja Starina II1I4, ss. 542—553.
SKVR:jen II osassa se on sekii alkuperiismerkinnin mukaisesti vendléisin
kirjaimin ettd myés lehtori Joh. Kujolan suomalaisittain transskriboi-
mana. Runo on miltei virheeténtd Pyhéjérven lyydid, mutta silti runo-
mitallisestikin varsin ehyt. Runon tarkastelun helpottamiseksi mainitta-
koon siind esiintyvistd aidoista lyydilaisyyksisti seuraavat:

1 Viino Salminen, mts. 65.
2 Prof. Salmisen teoksessa runon saantipaikaksi on erehdyttéavisti ilmoitettu
Tulemajirven Partaniemi.
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1) gm, d:n ja b esiintyminen pidpainollisen tavun jiljessd nmpi-
naisen tavun alussa, esim. igélline 6, poigale 23, polgéstiitdh 107, ragon 319;
veden 29, sadal 70, 92, kudotul 94, neidod 109, raudad 319; kiilbe 30,
kabuks 33, sobad 49, Bembel 104, turbottih 151;

2) d:n esiintyminen painottoman tavun vokaalin jiljessd tavun alussa,
missi aunuksessa yleisemmin on kato, esim. Piéhiiden 42, soredile 59, 81,
D’imedile 61, 83, turbedaiZen 68, 90, kibedéisti 123, korged 252, saged 253,
Rusked 99, 131, vastadeli 309;

3) In-yhtymiin siilyminen semioisissa tapauksissa kuin olnov 8;
ei-ku olne 9 ’

4) pitkiin 7:n esiintyminen imperfektimuodoissa, esim. luadii 215, 284,
Lopii 330:

Nimenomaan Pyhéjirven lyydille ominaisia piirteitd ovat:

5) triftongi woe, e péadpainottoman tavun oe-, d@-diftongin pai-
kalla, esim. Sepuoi 1, 5, sanuoi 47, kanduoi 55, Vidinemyoéine 141,
Djogamuoine 142;

6) e-vokaali sananloppuisen a:n, d@:n paikalla kaksitavuisissa sanoissa,
milloin ensi tavu on lyhyt, ja useampitavuisissa aina, esim. vette 31,
paide 50, kulde 95, korde 131, kolmatte 126.

Runossa tavattavat aunukselaisuudet jadvit aivan pieneksi vihem-
mistoksi selvien lyydildispiirteiden rinnalla. Sitd paitsi on otettava huo-
mioon, ettd sellaiset aunukselaiset essiivimuodot kuin piihtenni 2 ja
vazaraizennu 3 ja sellaiset adjektiivien nominatiivit kuin valgei 151 kuu-
luvat olennaisesti Pyhijirven murteeseen. Téysin vieraiksi piirteiksi
jadvat pidasiallisesti vain muutamat u-, ii-loppuiset nominatiivi- ja parti-
tiivimuodot, esim. poigu 26, 30, rungu 85, hobju 100, kuldu 113, merdii 124,
155, kolmattu 157, kidrmehi§ti 328, madohiStu 329. Runon kieli ndin
ollen osoittaa, etti toisinto on hyvin kotiutunut lyydildiseen ympéris-
tOONsE. :

Myés siséiiltonséd puolesta runo ansaitsee huomiota. Vaikka se perus-
ajatukseltansa onkin samanlainen vastaavien aunukselaisten toisintojen
kanssa, kerronnan vuolaudessa ja tapahtumien yksityiskohtaisessa kuvauk-
sessa el naapurien laulutavassa ole sille vertaa. Témén perusteella ja runon
kielellisen aitouden huomioon ottaen ei ole uskottavaa, ettd runo olisi
lyydildisilld myohéinen, saati tilapdinen lainautuma aunukselaisilta, vaan
se pikemminkin voi olla laulajan pystysuoraa perintod vanhemmiltansa ja
esivanhemmiltansa. Pyhéjarvi ympéristoineen (sithen laskettuna myds
Pradsid ja sen lihikyldt) on ilmeisesti aina ollut kiintedssd yhteydessd

1 Tata ilmidti tavataan tosin muuallakin, mutta e-alueella vain Pyhajarven mur-
teessa.



lintisten aunukselaiskylien kanssa. Néiden liheisten kosketusten vaiku-
tukset tuntuvat selvisti seudun lyydildismurteistossa, jossa on paljon
enemmin aunukselaisia piirteitd kuin Kuujirven murteistossa tai pohjois-
lyydissi. Mahdollisesti myos kanteleensoiton runsas harrastus ja vanhan
kalevalaisen laulun esiintyminen ovat seurausta samasta, kenties hyvinkin
vanhasta, jatkuvasta yhteydestd. Joka tapauksessa Aunus suomalaisten
runojen maana kisittid ndin myos kaistaleen lyydildisaluetta. Se kuva,
miké kirjallisuudessa tistd alueesta on annettu, tulkoon téten Pyhéjirven
osalta oikaistuksi.

Edelld on rajoituttu tarkastamaan vain vanhaa kalevalaista laulua,
jonka esiintymisalue lyydildismaillakin on aikaisemmin varmaan ollut
paljon laajempi, mutta joka vendldisten »pajujen» tieltd on Aunuksen ité-
osissa jo ennen runonkeriyksen alkua jéljettomiin kadonnut.! Nykyisin
noilla tienoin esiintyvé kansanrunous, joka on rikkainta Viitanalla, Prad-
sissé, Pyhéjérvelld ja Kuujirvelld, sisidltdd runsaasti, jopa miltei kauttaal-
taan vendldisid aineksia. Kun senkin tuntemus luo valonheijastusta itéis-
ten heimolaistemme elimééin ja kulttuuriin, saanen toisessa yhteydessd
esittdd myos siitd erditéd piirteitd.

Aimo Turunen.

1 Ks. Viin6 Salminen: mts. 64.



