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Kielemme kdytinto

Paremmin sanoen ...

Tssi osastossa esitetdin julkisuudesta potmittuja kielivirheitd ja tyyli-
kompelyyksii lyhyesti perusteltuine korjausehdotuksineen.

»Amerikka rakentaar-néyttelyn yhtey-
dessd on Ateneumissa joka paiva kaksi
elokuvandgytéstd, jolloin nayttelyvieraat
saavat seurata valkokankaalla Amerikan
pika-asuntotuotantoa.»  (Padkaupunki-
laislehdestd 13. 1. 45.) Kun sana ndytds
teatterikielessa tarvitaan ja on vanhas-
taan vakiintunut tarkoittamaan samaa
kuin ruotsin ’akt’ (esim.: »Véliajat toisen
janeljannen naytoksen jalkeeny), siis ndy-
telméan sellaista osaa, jonka jalkeen esi-
rippu pitkdhkoksi aikaa sulkee naytta-
mon, on kielemme ilmaisukyvyn véhen-
tamistd se, ettd tatd sanaa kiytetddn
kuten ylldolevassa sitaatissa merkitse-
méin ndytidntod. Valitettavasti esim.
Helsingin elokuvayleison kuulee aivan
yleisesti puhuvan »kello seitsemén néy-
toksestd» jne. tarkoitettaessa siindkin
juuri ndytantéd. Kouluopetuksen olisi
syyta tassd kohden pyrkid ohjaamaan
kaytantoa oikeille raiteille.

&

»Vuosikirjan merkitystdé nimenomaan
taiteen olemuksen eri puolia selvittavana
lisdisi varmaan paljon se, jos siihen jat-
kuvasti voitaisiin sisdllyttaa yleisempéa-
kin laatua olevia kirjoituksia.» (Aika-
kauslehden taidearvostelusta 1945.) Téassa
puhekielenomaisessa virkkeessd on se-
kaantunut toisiinsa kaksieriilmausta an-
taen tulokseksilogiikan kannalta epétyy-
dyttdvan rakenteen. Ndma alkuperdiset,
selviat ilmaukset ovat: 1) Vuosikirjan
merkitystd ... lisdisi... se, ettd jne.,
2) Vuosikirjan merkitys . .. lisddntyisi,
jos jne. Jompikumpi naist4 olisi suositel-
tava alussamainitun ns. kontaminaatio-
ilmauksen asemesta.

*

»Olitko siné selvilla siitd, etten mina
olisi ikind lupannut ottaa sitd hamsteria
mukaan matkalle?» (V. 1944 ilmesty-
tyneestd erinomaisesta romaanisuomen-
noksesta.) Laajemmasta yhteydesta sel-
vidd, ettd suomentaja on ylldolevassa
lauseessa tarkoittanut lupaamisella ’sal-
limista’. Mutta kun lupata -verbilla kirja-
kielessa vakiintuneestion valtamerkityk-
send = "tehda lupaus’, eiole syyta suosia
alussamainitun kaltaista, enimpien luki-
jain kielivaistoa héiritsevdda murteelli-
suutta. Olisi siis ollut sanottava esim.:
O. s. s. 8., e. m. olisi ikini sallinut ottaa
s. h. m. m.? (Vrt. Vir. 1931 ss. 135, 276.)

*

»Aleksis Kiven lyyrilliset runot eivat
olleet saavuttaneet jakamatonta eikd
yleista vastakaikua. (V. 1944 ilmesty-
neestd, kieleltddnkin korkeatasoisesta
teoksesta.) Ei ndytd olevan mitéén syyté
sallia kirjakielessé edelldolevan kaltaista,
puhekielestd hyvin tuttua poikkeusta
kieltoverbin numeruskongruenssista. Pa-
rasta on siilyttaa kieltosanan verbin-
luonne semmoisenaan ja sanoa siis:...
eivat olleet saavuttaneet jakamatonta
eiviatkd yleistd vastakaikua.

*

»Edistysmies Juhani Aho on jo nuoruu-
dessaan varsin vanhoillinen monessa kat-
somuksensa ja tuntemistapansa olennai-
sessa kohdassa, ja lopulta keskittyykin
suuri probleemi siihen, minka takia héa-
nestd et tullut konservatiivia ennen kuin
*edistysmielisti’» (Uudesta kirjallisuus-
historiallisesta esityksestd.) Virkkeen
kaksi viimeistd sanaa muodostavat typis-
tyneen komparatiivisen sivulauseen; jos
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ndin ajatellaan, huomataan, ettd viimei-
nen, kirjoittajan lainausmerkkeihin si-
joittama sana on oleva tuon sisallyksel-
tddn ja muodoltaan myoénteisen sivulau-
seen subjektina ja ettd se niin ollen ei voi
olla partitiivissa:... et tullut konserva-
titvia ennen, kuin hdnestd tuli ’edistys-
mielinen’. Subjektin sija ei tietenk&én
muutu, vaikka komparatiivinen sivu-
lause esiintyy lyhentyneené predikaatit-
tomaksi. Edella siteeratunkin virkkeen
lopun tulisi siis kuulua: ei tullut konser-
vatiivia ennen kuin ’edistysmiclinen’.
*

»Pakkala oli tunnusomainen yksityis-
henkild, kodin piirissd eldja ja viihtyja.
Hian oli sité pakosta, silla hidnen her-
monsa olivat huonot .. .» »eivitkd vain
hénen Tarinansa ole todistuksia leikin-
puhujasta ja humoristista: hin oli sitd
myds ihmisend, perheenisénd, opettajana
ja kansanpuhujana». (Samasta kirj.-his-
toriasta.) Naissa sitaateissa kursivoitua
. demonstratiivipronominin muotoa sitd

on katsottava tuolla tapaa kiytettyna
ajatusta hairitseviksi muukalaisvoittoi-
suudeksi. Jotta pronominin partitiivi

niissd olisi paikallaan, se pitdisi voida
korvata pronominin tarkoittaman, edelld
kdyvéan substantiivin vastaavalla sija-
muodolla. Siis: Han oli sitd > kodin pii-
rissd eldjdd ja oithtyjdd pakosta ... hin
oli sitd > leikinpuhujaa ja humoristia
myds ihmisend ... Kun niin ei tieten-
kédn voida tehdé, niin koko partitiivinen
pronomini on vaihdettava nominatiivissa
olevaan pronominaaliin ja sanottava
esim.: Hén oli sellainen pakosta. .. hin
oli sellainen myds ihmisend . .

*

Usein néakyy julkisuudessa »Svenska
Litteratursédllskapet i Finland»s-nimisen
yhdistyksen nimi suomennettavan (Suo-
men) Ruotsalaisen kirjallisuuden seu-
raksi; niin esim. Isossa Tietosanakirjassa
XI 448. Tama kaannds on tietysti »Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran» mallin
mukaan suoritettu. Mutta on huomat-
tava, ettda jalkimméinen nimi siséltaa
lauseopillisen arkaismin, jota eiole syyta
kayttdaa mallina nykysuomeksi kddnnet-
tdessd. Mainitun nimen nykykielenmu-
kainen kaannds kuuluisi: (Suomen) Ruot-
salainen kirjallisuusseura.



