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Kielitieteen periaateseikkoja.

Orieﬁtering i sprakvetenskap. Under redaktion av professor H. S.
NyBERG. Stockholm 1943. Bokfdrlaget Natur och Kultur. 185 s.

Upsalan »Sprakvetenskapliga Sdllskapet» pani syyslukukaudella 1942,
jolloin, oli kulunut 60 vuotta seuran perustamisesta, toimeen luentosarjan
tarkoituksena Kielitieteen opiskelijain perehdyttiminen tdmin tieteen
periaatekysymyksiin. Seemildisten kielten professori H. S. NYBERG on
julkaissut ylld mainittuna kirjana ndmé luennot yhtd lukuun ottamatta.
Viime aikoina huomattavasti karttunut ruotsinkielinen yleiskielitieteelli-
nen kirjallisuus on néin saanut taas mielenkiintoisen lisdn.

Professori Nybergin oma esitys »Betydelseutvecklingens problem», jota
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professori W. O. Renkonen on selostanut tdmén vuoden Virittdjassa ss. 89
—90, selvittelee mm. sosiaalisten tekijdin osuutta merkityksen muuttumi-
sessa. Valitettavasti esimerkkiaineisto on padasiallisesti seemildisistd kie-
list4, miké suuresti vaikeuttaa kirjoituksen luettavuutta. Kokonaan sosio-
logiselta kannalta tarkastaa kieltd professori ToraNyY T. SEGERSTEDT kKir-
joituksessaan »Ordens betydelse och sociala funktion». Hénen tarkaste-
lunsa padtulos on, ettd sanoilla on kolmenlainen sosiaalinen funktio: ne
ovat sen kiyttiytymisen symboleja, jolla reagoimme esineisiin, ne kirvot-
tavat ryhméinjisenten toimintaimpulsseja, ja ne ovat ryhménjésenten
yhteydentunteen luomisvélineiti. Kielimaantieteestd ja sen tuloksista
antaa perusteellisen, monin kartoin valaistun esityksen professori NaTan
LinpQvist. Tohtori Onor GrerpMmAN tekee selkoa fonetiikan tehtévistd
ja metodeista. Han yhtyy niihin fonetiikan tutkijoihin (mm. Arvo Sota-
valtaan), jotka lukevat fonetiikan kielitieteen piiriin, pitden onnettomana
sitd, ettd eksperimentaali- eli, niinkuin hénen mielestdén pitéisi sanoa,
instrumentaalifonetiikka tahdotaan erottaa kielitieteesté. Professori BJorRN
CoLLINDER Kkégittelee deskriptiivistd ja historiallista kielentutkimusta
osoittaen, kuinka niiden tyomaita on vaikea pitdd erillddn toisistaan.
Dosentti CARIN FamnINin esityksestd »Syntaktiska problemstéllningar»,
jossa on runsaasti esimerkkeji eri kulttuurikielten lauseopillisista erikoi-
suuksista, kiy selville, ettd lauseopin ongelmia koetetaan selittad historialli-
sia, deskriptiivisis, vieldpd filosofisia ja psykologisia menetelmid kiyttden.
Professori Nybergin luennossa esiintyy seuraava maininta suomen
kielestd (on puhe kielistd, jotka osoittavat ilmeistd vastenmielisyyttd
lainasanoja kohtaan; tillaisia ovat esim. nykysuomi, islanti ja arabia):
»Suomen kielen vastahakoisuus lainasanoja kohtaan perustuu olennaisesti
kielen omalaatuiseen, konsonanteista ja konsonanttiyhtymistd koyhédn
Aanteistoon, joka vain varsin vahissd médrin voi assimiloida vieraita dan-
teitd. Sellainen kansainvilinen sana kuin telefon: ei soveltunut laajalle
vleisolle, kun f puuttuu suomesta; muodostettiin kotoinen sana puhelsn,
sanasta puhelen 'tala’. Mitdin periaatteellista vastenmielisyyttd vieraita
sanoja kohtaan ei nykysuomella kuitenkaan ole; jos dinnesuhteet sallivat,
sellaiset voivat vaikeudetta padstd kieleen: novellt, romaans, teksts, mate-
matitkka, passt, ruusy (T0oS) ym.» E.A. S.



