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Volter Kilven kielesti.

Volter Kilven kieli on saanut osakseen eri suuntiin menevii arvosteluja.
Muutamat, tosin harvat, ovat hinen kiyttiméilleen kielimuodélle antaneet
tunnustusta, vielipd suurtakin, mutta useimpien arvostelijain taholta
sithen on suhtauduttu melkeinpd kielteisesti. Kilped on moitittu uusien
sanojen sepittdmisestd, kirjakielestd poikkeavien muotojen kiyttdmisesta,
lauserakenteen outoudesta ym.

Virittajassid 1945 professori Aarni Penttild on mielenkiintoisessa tutkiel-
massaan »Paikallismurteet ja kirjailijaty kosketellut myos Volter Kilven
kielen erikoisuuksia ja niiden syitid. Penttild sanoo: »Voisin edelleen aina-
kin kuvitella myos mahdolliseksi, ettd joku kirjailija on piitannut luki-
jainsa kielentaidosta vihemmén, kuin lukijan kannalta toivoisi, jonkin-
laisesta henkisestd ylpeydestd ja ylemmyydentunnosta. Sellainen tunne-
vire tuo helposti mukanaan vilinpitimittomyyden lukijakuntaa koh-
taan ja asenteen 'minkd miné kirjoitin, sen miné kirjoitin’». Kun Penttild
heti timén jatkoksi esittdd esimerkkejé Volter Kilven kielesté ja ihmette-
lee, miksi Kilpi sanoo niin ja niin, niin lukija ei voi ymmartai muuta, kuin
etti jiljentdméni lausuma ja siind esitetyt syyt koskevat nimenomaan
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juuri Kilven kieltd. Kuan minulla on se kisitys, ettei tidssd osuta aivan oi-
keaan etsittidessé syitd Kilven kielenkdyton perusteihin, ja kun olen Kilven
viimeisen luomiskauden aikana ldheisesti joutunut seuraamaan hinen kir-
jallisen tyonsd kulkua, niin haluan tuoda esiin muutamia ndkokohtia,
joihin Kkasittdakseni on Kiinnitettdvd huomiota varsinkin Kilven tidni
aikana julkaisemien saaristolaiselimidnkuvausten kieliasua arvosteltaessa.

Tarkasteltakoon ensin Penttilin késityskantansa tueksi esittamia
huomautuksia.

Penttild kysyy ensin: »miksi on sanottu jalelle pro jiljelles. Tahin voi
vain huomauttaa, etti jdlelle muoto on kirjallisuudessa aiemmin ollut san-
gen yleinen (esim. Kivi, Aho, Linnankoski) eik sitd ole suomen kieliopeis-
sakaan aina torjuttavana pidetty. Seuraava kysymys: »miksi kerdgelli pro
kérdgelliy. Kilven kdvttdma muoto on yleinen monin paikoin lansimur-
teissa, ja se on viime aikoihin asti ollut kirjakielessikin ainakin suvaittu.
Lionnrotin sanakirjassa on pddmuotona kerdjd, ja samalla kannalla on esim.
Ferd. Ahlmanin Suomalais-ruotsalainen sanakirja, joka pitkid aikoja oli
kiytdnnossd yleisin ndiden kielten sanakirja. Muutamissa uudemmissakin
sanakirjoissa tavataan edelleen e:llinen muoto.

Penttilin seuraava kysymys on: »miksi hanelld parkki flakaa, kun ker-
ran moista ilmausta eivit tuntene lounaismurteet sen paremmin kuin
vleiskielikddn (murteessa flakutta)y. Olen tiedustellut murretta taitavalta
kustavilaiselta (Kilven syntymépitija oli Kustavi) tétéd seikkaa, ja hinen
ilmoituksensa mukaan juuri verbi flakee on vanhaa Kustavin murretta.
Muodosta flakuite tiedonantajani sanoi, etti se taitaa olla jotakin »lasten
kieltid». Vield on Penttildlld kysymykset: »miksi hin sanoo aamusts eikéi
aamulla, kKun aamustt tietdikseni on kaikelle suomelle vieras ilmausmuoto
(murteessa el kilytetd aamu sanaa, aamulla on huameltta), miksi kynitteli-
messustt pro kynitelimessuna jne» Asianlaita on kuitenkin niin, ettd acmu
sana on lounais- ja yleensd ldnsimurteissa yleinen. Samoin ovat ainakin
Satakunnassa ja Varsinais-Suomessa tavallisia sellaiset ilmaukset kuin
aamustt, ehloosi, haeste jne. ja lounaismurteiden puolella vastaavasti aamus-
te(n), ehtoste(n), marknoiste(n) jne. Tamén tyypin yleisyytta todistaa myos
Lonnrotin sanakirja. Sielld on esim. seuraavat muodot: aamusti, aamupéi-
visti, aamuydsti, ehtoosti, héisti, joulusti, Maarianpdivisti, vapusti,
vosti. Téllaisia muotoja tavataan muutamissa mydhemmissdkin sana-
kirjoissa. Myds Hakulinen mainitsee joukon -st¢’ johtimella muodostettuja
kysymykseen 'milloin?’ vastaavia muotoja: aamusti’, ehtoosti’, haisti’,
joulusti’, kérajisti’, markkinoisti’, vapusti’, vilisti’, yosti’. Hén huo-
mauttaa myos, ettd murteittain -st’-johdinta vastaavat -sten ja -ste(’).
(Suomen kielen rakenne ja kehitys I, s. 202).
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Kun ndmé Penttilin Kilpeen kohdistuvan arvostelunsa perusteiksi
esittdmit Kilven Kkielen sanat ja muodot pohjautuvat, kuten edelli on
osoitettu, Kilven synnyinseudun murteeseen, yleiseen linsisuomalaiseen
kielenkédyttoon tai myos kirjakielessidkin aina viime aikoihin asti esiinty-
neeseen kaytintoon eivitkd siis ole kielelle tuntemattomia ja vieraita
ilmauksia ja muotoja, niin ei niitd voi pitda riittdvinid perusteina viitteelle,
ettd ne johtuisivat kirjailijan jonkinlaisesta henkisestd ylpeydestd ja ylem-
myyden tunnosta tai vélinpitdiméattomyydestd lukijakuntaa kohtaan,
mutta ne antavat kylldkin viittauksia Kilven saaristolaiskuvausten kielen
lahtokohtiin. Se kumpuaa Kilven kotiseudun, hinen lapsuutensa ja var-
haisnuoruutensa aikaisen murteen ja senaikaisen kirjakielen pohjalta.
Kilpi oli luodessaan kypsyneen miehuuskautensa suuria teoksia niin syven-
tynyt ja eldvtynyt aihepiiriinsé, lounaisen rannikko- ja saaristoseutumme
viieston sisiisen ja ulkonainen elimén kuvaukseen, etti hinen teostensa
kielikin sai vaikutteita kuvausten kohteena olevan vieston senaikaisesta
kielestd. Kun kerran oli Volter Kilven kanssa puhetta hinen kieleensé koh-
distuneesta arvostelusta, jossa moitittiin hintd uusien sanojen ja muoto-
jen sepittdmisesti, niin hian puoliksi leikilldén sanoi, ettei hin itse mitdén
sepittanyt. Hén vain kuunteli, kuinka ja mit& nuo hinen ukkonsa puhui-
vat ja keskustelivat, ja pani sen paperille. Nimé Kilven milloin vakavat,
milloin leikilliset kapteenit ja merimiehet, pitijin suuret ja pienet puhui-
vat hénelle varmaan muutamien vuosikymmenien takaista hinen Kkoti-
seutunsa kielt.

Millaista oli varsinkin sanastoltaan se kieli, jota Turun—Uudenkau-
pungin vilisen saariston ja rannikkoseudun viestd puhui kuusi seitseméin
vuosikymmentd sitten, ei ole endd yksityiskohtaisesti selvitettdvissi.
Paljon sanoja ja sanantapoja on varmaan jo hidipynyt saavuttamattomiin.
Tamaé kieli siséltaa vield téind paivinikin paljon sellaista, miké siihen pereh-
tyméittomastd tuntuu oudolta. Pitkidkin aikoja sitd puhuvien keskuu-
dessa eldnyt, mutta alkuaan muualta siirtynyt tulee usein ylldttyneeksi
kuullessaan tdmén kielen ilmauksia. Sieltd tulee vieldkin esiin »kiden kdy-
minem», joka yleisesti tunnetaan vain virosta, mutta joka tavataan myos
Agricolalla ja Westhilld sekd vanhoissa Raamatuissamme. Sielld saa kuulla
veden paisumisesta, minké on luullut rajoittuvan vain lapsena lukemaansa
raamatunhistorian kertomukseen ym.

Tarkoitukseni ei tietenkidn ole véittaa, ettd kaikki, miké Kilven kie-
lessd poikkeaa nykyisestd normaalista kielimuodosta, saisi selityksensé
edelld kosketelluista syistd. Nailla tekijoilld on kuitenkin Kilven kielen
muodostumisessa paljon suurempi osuus, kuin hidnen syntyméseutunsa
vanhaan murteeseen ja runsaan puolen vuosisadan takaiseen yleiskieleen
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perehtyméton osaa aavistaa. Mitd kauempana téstd kielimuodosta arvos-
telija tai lukija on, toisin sancen mitd vihemmén hin siti tuntee, sitd
enemmin hin luulee Kilven kielessd olevan pelkistiin Kilven omaa.

Mielestani Kilpeen voidaan paljon paremmin perustein sovittaa se,
mitd Penttild mainitussa kirjoitelmassaan lausuu erdistd muista Kkirjaili-
joista puhuessaan: »Vilistd kirjailija haluaa kiyttdd murteen ilmausta
sen tunnearvon vuoksi, miké asianomaisella ilmauksella hinelle on. Vas-
taava vleiskielinen ilmaus on liian viriton, liian paperinen kiytettaviksi. . .
Milloin kirjailijan murteenmukaisuus perustuu téssd nyt mainitsemaani
vaikuttimeen, lukijalta puuttuu, ellei ole hinen omasta murteestaan
kysymys, mahdollisuus tdysin ymmértad kirjailijaa. Hin ei-osaa sijoittaa
kirjailijan kéyttdmiin ilmauksiin niitd kotoisia tunnesivyja, jotka tekiji
on sanastukseensa tahtonut sisdllyttad. Siind on muuten yksi niitd kohtia,
joissa kirjailija voi jaada huonolle puolelle asiaa ymmirtimattoman luki-
jan hinta arvostellegsa» (Vir. 1945 s8. 344—345). Niin on varmaankin juuri
Kilven usein kidynyt.

Kilpi el tietenkédn ollut murrekirjailija sanan tavanomaisessa merki-
fyksessd. Eihdn hdnen kielensd mitddn tiettyd murretta ole. Kuitenkin
murreaineksella on oma osansa hidnen kielessdin.

Kilven lapsuudenaikainen syntyméiseudun murre, vanhempi ja
nudempl vyleiskieli ja varmaankin vield heijastas vanhasta Raamatun

kielestéd muodostivat vain sen pohjaseoksen, raaka-aineen, joka joutui

muokattavaksi hiinen taiteellisen luomistyonsd ahjossa. Se oli se rauta,
jota Kilpi itse on tarkoittanut sanoessaan: »Todellinen kieli hersyy syvem-
mistd ldhteistd kuin johtelevan ja yhdistelevin jarjen kylmilta alasimelta,
vain liehtivin syddmen suulla ja luovien aivojen ahjossa sulaa kielen rauta
juoksevaksi, ja vain sieltd noudettu hehkuva on alasimellekin taipuvaa.»
(Vir. 1931, 5. 98.)

Olen edelld viitannut siihen merkitykseen ja osuuteen, miki Kﬂven lap-
suuden- ja nuoruudenaikaisella kielelld oli hinen saaristolaiskuvaustensa
kielellisen asun muodostuksessa. Kilvelle vain kuuden seitsemén vuosi-
kymmenen takainen puhuttu kieli oli se kielimuoto, joka téysin lionnon-
omaisena ja vivahdusrikkaana oli hanen kuulonsa tavoittanut. Se kieli
kaikui edeileenkin eldvind ja kehityskelpoisena Kilven korvissa, silld tie-
ddmmehén, ettd myohemméan ajan puhuttu kieli kantautui hinen kuulo-
tajuntaansa vain vajavaisena ja ilmeettoméins. Heikkokuuloisille puhut-
taessahan ajatuksen ilmaus tavallisesti kiteytetddin mahdollisimman hax-
vasanaiseksi, lapidaariseksi. Siitd jaaviat pois kielen herkimmét vivahduk-
set ja elolsimmat kddnteet. Sen vuoksi onkin ymméirrettivad, ettd Kilven
myShemménkin ajan kieltd varjosti tuo vanhempi kielikerros ja ettd hin
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joutui twrvautumaan itseensd ja omaan luomisvoimaansa enemmin,
kuin muuten ehké olisi ollut asianlaita. Tuloksena oli omalaatuinen kieli-
muoto, joka monessa kohdassa eroaa yleiskielestdi, mutta on samalla
tyylikeino, joka kisitykseni mukaan olennaisesti liittyy Kilven kirjalliseen
toimintaan. Se on hénen taiteellinen ilmaisuvélineensi.

Jos Kilven teokset puettaisiin tdysin nykyisen yleiskielen mukaiseen
asuun, niin epéilemétta jotakin voitettaisiin. Hinen teoksensa aukenisivat
monelle sellaiselle, joka niihin nyt kielen takia pahenee, mutta varmaan
myds paljon menetettiisiin. Ne eivit silloin pystyisi antamaan kaikkea
sitd, mitd niistd saa sellainen lukija, joka niiden sisillon nykyisessikin
asussa sulattaa ja omaksuu. Késittdakseni Kilven teokset eivit yleiskieli-
sessé asussa olisi kirjallistaiteellisina saavutuksina samalla korkealla ta-
solla, kuin ne nyt ovat, silli Kilven kieli on olennaisena osana hiinen taiteel-

lisessa luomistyossdan.
Niilo Ikola.
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