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Paremmin sanoen . ..

Tssd osastossa esitetddn julkisuudesta poimitiuja kielivirheitd ja tyylikompe-
lyyksid lyhyesti perusteltuine korjausehdotuksineen.

»Jos kayttaa akha-heimon miehia kan-
tajina, taytyy tavarat pakata aivan eri
tavoin, koska heilli on aivan erikoinen
kantamistapansa ... Akha kantaa yksi-
néin. Hén on vuoristolainen ja hdnelld
taytyy olla kuorma selkddn kiinnitetyssa
kantokorissa. Kaksin kantaminen ei toi-
saalta olekaan helppoa jyrkissé vuoris-
tossa.y (V. 1945 ilmestyneestd kansa-
tiet. kuvauksen suomennoksesta.) Vii-
meisen edellisen virkkeen pitiisi mieluum-
min kuulua esim. néin: Han on vuoristo-
lainen ja hdnelld kuorman tdytyy olla sel-
kaan kiinnitetyssa korissa. Kysymyk-
sessd on nim. tutuksi edellytettdava asia,
kuorma, josta edelld jo on ollut puhetta.
Ts.: méariatty spesies on tissd ilmaistava
yksipersoonaisen verbin ohessa genetii-
vid eikd nominatiivia kayttden. (Ks. Ha-
kulinen, Suomen kielen rakenne ja kehi-
tys II 26. § 3 a; vrt. Vir. 1946 s. 201.)

*

»Kanootin sivuilla olivat kdvelylaudat,
joita pitkin saattoisiirtya kokasta perdan,
ja niitd tukemassa erittain paksut bam-
buruo’ot ... joiden piti pitda ylpeda

laivaamme tasapainossa.» (Samasta teok-
sesta kuin ed. esimerkki.) Téassdkin on
kysymyksessd spesies-jarjestelmén pii-
riin kuuluva tapaus: samoin kuin. sa-
nomme esim.: »Tytolla on kauniit silmat»
(emmeki: ovat), olisi sanottava myos:
Kanootin sivuilla oli kédvelylaudat, jne.
(Tarkemmin Hakulisen mts. 205—.) —
»Ylpedn» laivan asemesta olisi kai tar-
koituksenmukaisempaa puhua uljaasta
laivasta. (Ruotsin »stolt» merkitsee kum-
paakin.)

* .

»Verrattuna neitsehen kymmenehen |
on taivasten valtakunta, | viis kuvaapi
luontoa hitauden | ja onnettomuuden
unta.» (Uusin suomalainen virsikirja,
virsi n:o 148, 1. sdk.) On outoa, ettd niin
perusteellisesti kielenkin puolesta tar-
kistetussa teoksessa kuin kansankirk-
komme virsikirjassa esiintyy mainitun-
lainen, karkeana kielivirheenéd pidettava
kompastus. Oikea proosakielen illatiivi
neitsyeen olisi sellaisenaan sopinut runo-
mittaankin.
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»On séddli pieni paimenpoika, pajupil-
liddn | han soittaa kaiden karitsoita seki
lehmiddn.» (V. 1945 ilmestyneestd runo-
kokoelmasta.) Taivutukseltaan ylen har-
vinaiseen tyyppiin kuuluva kaitsen :
kaita -verbi on tissa aiheuttanut nuorelle
runoilijalle ikdvan kompastuksen, jota
lienee vaikea panna painovirheenkiin
tilille ja joka osoittaa, ettd synnynnéi-
sesti hyvékielivaistoistenkin sanataitei-
lijain olisi valttamatonta lukea myds
koulukielioppinsa. Lukijan on niet vai-
kea unohtaa tuollaista taivutusopillista
hérdnpyllya. (Tarvinneeko sanoakaan,
ettd oikea akt. 2. infinitiivin instruktiivi
kuuluu kaiten.)

Riga esiintyy Latvian tasavallan paa-
kaupungin nimend erddssd v. 1946 jul-
kaistussa, englannista kdaannetyssa poliit-
tisessa muistelmateoksessa. Vakiintunut
kotimainen asu on kuitenkin Riika (gen.
Riian). Samassa teoksessa kiytetdan
nimitystd Hatshina Inkerissd sijaitse-
vasta vendlaisestd kaupungista. Nimi
on, kuten tunnettua, suomalainen ja sen
vakiintunut asu on Hatsina. Sama nimi
tavataan mm. Hollolassa kyldnnimena.

*

Edellisessé kohdassa tarkoitettu muis-
telmateos kayttelee muuten merkillisen
sekavasti suhuddnteen merkkeja. Siina
kirjoitetaan kylla sdannollisesti ja aivan
hyviksyttavasti esim. bolsevikki, tSekki-
ldinen, Puskin, Vissarionoeits, mutta
toisaalla kuitenkin Sholohoy, Shura,
Papusha, Kreshtshatik. Viimeksimainitun
kanssa samalla sivulla tavataan asu
Kreshtsatik, jossa siis samassa sanassa
toinen $§-ddnne on merkitty sh-1lla, toinen
s:1a. Tallaista vallattomuutta taytyy
pitdd jo suorastaan epikohteliaisuutena
lukijaa kohtaan. (Kysymyksessi on Ed-
mund Stevensin kirja »Ven&dja ei ole
arvoitus», kustantaja Aura.)

*

». . . tiikerin péadstya elakeikdin sen on
endd vaikea pyydystaa viidakossan.
(V. 1945 ilm. kdannosteoksesta.) Kun
lauseenvastikkeella ja sen hallitsevalla
lauseella on yhteinen subjekti, niin -
edellisess& se ilmaistaan omistusliitteella.
Olisi siis ollut sanottava esim.: tiikerin
on paastydin elakeikdin endd v. p. v.

»Heiddn mustat mantelinmuotoiset
silminsd ovat nauravat, eikd niissd ole
mongoolipoimua.»  (Samasta teoksesta
kuin ed.) Suositeltava asu olisi mon-
golinpoimu.  Vrt. Darwinin-nipukka,
kotkannend, joissa tapauksissa genetii-
vissi olevalla méérdysosalla on aivan
samanlainen merkitystehtidvia kuin téssa
alkuosalla mongoli.

»Dante kaytti Florensin sivistyneen
luokan kieltda.» (V. 1946 ilmestyneesta
kielitieteellisesta teoksesta.) Ei ole mi-
tadn syytd suomessa kayttaa Italian
paikannimistd saksalaisia asuja. Seka
tietosanakirjamme etta Airilan »Vieras-
perdiset sanat» suosittavat tassidkin ta-
pauksessa italialaista muotoa Firenze.

»Sanaalopettavastar konsonantista pu-
huu edellisessa kohdassa tarkoitettu
teos noudattaen kielitieteellisen oppi-
sanastomme vanhaa tapaa. Kun kysy-
myksessd oleva lopettaminen kuitenkin
edellytetaan paatokseen saatetuksi eiké
keskeneriiseksi, odottaisi kokonaisob-
jektillista asua sananlopettava. Vield
suositeltavampi olisi kuitenkin yleisesti
kiytetty samaa tarkoittava termi sanan-
loppuinen.
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Sama teos kiyttad nimityksia germaa-
nilaiset ja romaantlaiset kielet. Viime vuo-
sikymmenind on pyrkinyt vakiintumaan
se suositeltava tapa, ettd téllaisissa yh-
teyksissd adjektiiveina kaytetddn asuja
germaaninen, romaaninen. Pitkéve-
teista lainen-loppua olisi syytd muulloin-
kin valttdd, milloin se vain voi luonte-
vasti kilyda painsd. Niinpé olisi muistet-
tava, etta ei tarvitse aina substantiiveina
kayttdd muotoja arabialainen, brittildi-
nen, skottilainen tai skotlantilainen, iiri-
lidinen, kelttildinen, koska on olemassa
sellaiset nasevat termit kuin arabi, britt?,
skotti, 1iri, keltti.

*

»En votnut seisoa ja tuskin istuakaan
suorana.» (V. 1945 ilm. kdadnnosteok-
sesta.) Tallainen tuskin -adverbin kaytto,
joka on helppo kielihistoriallisesti selit-
tdd, on melkoisesta yleisyydestdaén huo-
limatta torjuttava tésmallisestda kirja-

kielestd. Sanottakoon loogillisemmin
esim.: En voinut seisoa enké juuri istua-
kaan suorana. Erds suomen kielen tutkija
kirjoittaa v. 1946:»... jotka ovat eris-
tettyind kielen sanojen joukossa olematta
muotonsa puolesta tuskin miltadn taholta
tulevan analogisen vaikutuksen alai-
sena.» Selvemmin: ... ollen muotonsa
puolesta tuskin m. t.t. analogiavaiku-
tuksen alaisena.

*

»Uhripapin tdytyi tappaa eldin niin,
ettd se kaatuisi pdia pohjoista kohden,
ja jos hén tdssd onnistuisi, niin sato
tulist hyodksiy (V. 1945 ilm. kansatieteel-
lisesta kuvauksesta.) Kun kysymyksessa
ei ole sadon muuttuminen, vaan se, mil-
lainen sato valmistuttuaan olisi, niin
suomen lauseopin mukaan on parempi
kayttaa predikatiivia kuin predikatiivi-
adverbiaalia ja sanoa siis: . . . sato tulisi
hyvi. (Vrt. Vir. 1929 s. 74.)



