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Huomattava teos kantaslaaveista.

TaprUsz LEnr-SpEawiskr: O pochodzeniu i praojczyznie Stowian
(= slaavilaisten alkuperisti ja alkukodista). Poznan 1946. Wydawnictwo
Instytutu Zachodniego. 237 s. sekd 6 karttaliitettd.

Karpaattien pohjoispuolella ylisen Veikselin ja keskisen ja ylisen
Dneprin vililli olevia seutuja on yleisimmin pidetty sind alueena, missd
kantaslaavit, so. slaavilaisten kansojen olennaisesti yhtendistd kielté,
ns. kantaslaavia, puhuneet esi-isit, muinoin asuivat. Kevéilli 1946
~ Krakovan yliopiston professori Lehr-Splawinski, joka slavistien piirissd
nauttii. tutkijana suurta arvonantoa, julkaisi edellimainitun teoksen,
jossa uudelleen tarkastellaan slaavilaisten esihistoriaa ja alkukotikysy-
mysti monien eri tieteenhaarojen vereksimpien tutkimustulosten valossa.
Tekijén niistd esittiméit késitykset poikkeavat useissa kohdin varsin
huomattavalla tavalla tihanastisista. Sen vuoksi on syyta selostaa Virit-
tdjankin lukijakunnalle héinen merkittdvimpia péatelmidin.

Teoksessaan Lehr-Splawinski paityy siihen tulokseen, ettd Veikselin
(puolaksi Wista) ja Oderin (puolaksi Odra) vesistoalueet ovat olleet slaavi-
laisten kansojen alkukehtona. Ajatus ei ole sindnsid aivan uusi, silld jo
aikaisemmin muutamat tiedemiehet ovat slaavilaisten alkukotikysymyk-
sen ratkaisuun pyrkiessidin joutuneet vield kauemmaksi linteen, aina
keskisen Elben varsille asti. Ne todisteet, joita puheenaolevan Kirjan tekiji
kannanottonsa tueksi esittid, tuntuvat ainakin minusta ensi kuulemalta
melko vankoilta. Hinen teoriansa on pédkohdissaan seuraavanlainen.
Kielellisesti ja sivistyksellisesti yhtendinen slaavilainen kantakansa Kitey-
tyi aikojen kuluessa Veikselin ja Oderin vesistoalueella asuneesta vaes-
tostd, ja jo sen esi-isit olivat elineet samoilla paikoilla aina siitd lahtien,
kun ne indo-eurooppalaiset, joiden mychempid jatkajia kantaslaavit
olivat, pari vuosituhatta eKr. olivat erinneet muiden indo-eurooppalaisten
heimojen vhteydesti. Kantaslaavilaisen ajan Lehr-Splawinski arvioi kes-

tineen jopa toista kymmenta vuosisataa. Kun kantaslaavit ajanlukumme

ensimmiisen vuosituhannen puolivilissi alkoivat suurin joukoin hajaan-
tua Veikselid ja Oderia ymparéiviltd alueilta eri ilmansuuntiin, niin he
ja heiddn suoranaiset esi-isinsi olivat siis pysyttdytyneet nailla samoilla
paikoilla runsaasti kolmatta tuhatta vuotta. Kantaslaavien naapureina
lannessd olivat germaanit ja idéssd balttilaiset heimot, so. liettualaisten
ja niiden sukulaiskansojen esi-isit, joiden alkuperdisind asuinpaikkoina
olivat Niemenin vesistoalue ja sen itidpuolella aina Okajoen vesistoaluee-
seen saakka ulottuvat seudut. On kuitenkin huomattava, ettd joitakin
kantaslaavilaisia heimoja alkoi jo varhain siirtyd alkuperdiseltd asuma-
alueelta kaakkoon piin ja jo 400-luvulla eKr. niiden etujoukkoja lienee
elinyt ainakin Volyniassa ja Podoliassa.

Lehr-Splawinskin teos tarjoaa suomalais-ugrilaistenkin kansojen esi-
historian tutkijoille paljon kiinnostavaa luettavaa, silld tavan takaa hén
joutuu pohtimaan myds niiden mainaisia asuma-alueita ja naapuruus-
suhteita koskevia kysymyksid. Asiantuntijat ottakoot punnittavakseen,
miki arvo voidaan antaa puolalaisen tiedemiehen niisté lausumille mieli-
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piteille. Rajoitun téissd esittdmédn vain muutamia Lehr-Splawinskin
ajatuksia. Niinpi saamme kirjasta lukea, ettd suomalais-ugrilaisen kanta-
kansan asuma-alue ulottui jostakin Keski-Vendjaltd Volgan varrelta yhé
kapenevana kiilana kauas linteen aina Oderin seuduille asti. Kun ne indo-
eurooppalaiset heimot, joista slaavilaiset ja balttilaiset kansat polveutu-
vat, siirtyivit linnestd késin mainitun joen itdpuolelle, ne tunkeutuivat
alueelle, missd harvalukuisena viestond asui suomalais-ugrilaisten kan-
sojen esi-isid. Namé sulautuivat tulokkaisiin, mutta samalla heiddn Kie-
lestdédn lainautui mm. kieliopillisen rakenteen ominaisuuksia indo-euroop-
palaisten maanvaltaajien kieleen. Télli tavalla Lehr-Splawinski selittda
mm. sen slaavilaisille ja balttilaigille kielille yhteisen epdindoeurooppa-
laisen piirteen, etti objektin funktiossa kielteisessd lauseessa kiytetddn
partitiivista genitiivid. Tarkastelemamme tutkimuksen kirjoittaja luet-
telee Oderin itédpuolella olevilta seuduilta joukon vesistonnimid, jotka
hinen késityksensd mukaan etymologisesti ovat liitettdvissd vain suoma-
lais-ugrilaisiin sanastoaineksiin. Ne ovat, niin hdn viittdd, juuri niiden
suomalais-ugrilaisten antamia, jotka elivit nailld mailla toisen esikristilli-
sen vuosituhannen alkupuolella. Hénen ehdottamistaan sikdldisten paikan-
nimien selityksistd jotkut tuntuvat melko hyvin perustelluilta, mutta
monet niisti ovat minusta sellaisia, ettd tekee mieli pitdd niitd ilman muuta
harhaan osuneina. Niinpid Niemenjoen nimi (liett. Némunas) on muka
suomalais-ugrilainen alkuperiltiin ja yhdistettivd sm. nieme sanaan!
Useissa Iti-Preussin ja Puolan jérvien ym. paikkojen nimissé esiintyvéa
Lamp- (> puol. Lep-) voi Lehr-Splawinsgkin arvelun mukaan saada seli-
tyksensd vain suomalais-ugrilaisista kielistd. Niihin kéitkeytyy muka se
suomalais-ugrilainen sana, jonka edustajana lamp: on suomessa. Sellaisia
nimid ovat mm. Lampasch (jarvi Ité-Preussissa) ja Lepie (jarvi Puolassa).
Vieldpd 1200-luvun asiakirjoissa tavattava mecklenburgilaisen joen nimi
Rajakin on tekijin mielestd suomalais-ugrilaista perua (= sm. ruoja
'muta, lieju’). Vilnan alueella sijaitsevan Mano éferas jarven nimen alku-
osaa hin pitdd ehkéd syystd alkuperdltiin suomalais-ugrilaisena sanana
(= sm. muna). Riittikoot jo ndmi esimerkit. Vertaillessaan Oderin ité-
puolella olevan alueen paikannimii suomalais-ugrilaisten kielten sanasto-
aineksiin Lehr-Splawinski koettaa tietenkin mahdollisuuksien mukaan
perustella yhdistelmiensd oikeutusta ja uskottavuutta. On muuten syyté
huomauttaa, etti useimmat niistd sikédldisten paikkojen nimistd, jotka
hinen kisityksensd mukaan ovat alueen muinaisen suomalais-ugrilaisen
vieston antamia, on jo aikaisemmin leimattu sellaisiksi toisten tutkijain
teoksissa. Aivan uutta sen sijaan lience se ndiden paikannimien synnyn
ajoitus, jonka Lehr-Splawiniski egittdd. Paikannimien tutkimus, varsinkin,
kun se kohdistuu harmaaseen muinaisuuteen juurensa ulottavien nimien
alkuperdn selvittelyyn, on useinkin mielivaltaisten pddhédnpistojen tem-
mellyskenttd. Moniin Lehr-Splawinskinkin yhdistelmiin tutustuessaan
lukija joutuu tdmén seikan uudelleen toteamaan.

Lehr-Splawinski kiinnittdd huomiota myos kantaslaavm sanastossa
ilmenevéidn suomalais-ugrilaiseen vaikutukseen, jota tdhdn asti ei ole jir-
jestelmallisesti tutkittu. Sellaista on hinen mielestaan eittaméatta havait-
tavigsa, jos kohta vaikutus onkin ollut védhiistid. Varsin todenndkoisind
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lainoina suomalais-ugrilaiselta taholta kirjoittaja pitid seuraavia kanta-
slaavin sanoja: * pols ’sukupuoli’ (> ven. pol ’sukupuoli, puoli’, vrt. sm.
puole, mordv. pola aviopuoliso’), *jama ’kuoppa, syvinne’ (Z> ven. jdma,
vrt. sm. uoma), *sppe ’erddnlainen kalanpyydys’ (> t8ek. slup, vrt. sm.
salpa), *sans reki’ (> ven. sdnt, vrt. vogul. Sun 'reki’). Péinvastaiseen
suuntaan kulkeutuneita lainoja on Lehr-Splawinskin arvelun mukaan
vield vihemmaén todettavissa. Vain kahden suomalais-ugrilaisten kielten
sanan, sm. tes (gen. tkeen) ja kimalarnen sanojen, héin katsoo varmasti
juontavan alkunsa kantaslaavista, tarkemmin sanoen sen siitd aiemmasta
muodosta, jossa ge ja ki vieli olivat sdilyneind. (myohdiskantaslaav.
*i%es-, *¢omelv < varhaiskantaslaav. *iges-, *kimel- : kKirkkoslaav. Zes-
"ies’, puol. czmiel "kimalainen’).

Koska Lehr-Splawinski ei ole perehtynyt syvéllisemmin suomalais-
ugrilaisten kielten tutkimukseen, niin ei ole kumma, ettd esittelemésséni
teoksessa niiden sanat ovat sielld tdédlla virheellisessd kirjoitusasussa ja
ettd tekija silloin tilloin on antanut paikkansapitimittomid Kielihisto-
riallisia selityksid. Ne ovat valitettavia epidkohtia, mutta muistettakoon,
ettéi suomalais-ugrilaistenkin kielten tutkijat perin usein syyllistyvit
samanlaisiin hairahduksiin indo-eurooppalaisten kielten alalla niitd kési-
tellessdén.

Lehr-Splawinskin teos on kirjoitettu, kuten héinen julkaisunsa yleensa,
hyvin selvipiirteisesti. Se opastaa meiti saamaan hyvin yleiskisityksen
niisti tuloksista, joita Keski- ja Itéi-Euroopan kansojen esihistoriallisten
vaiheiden ja naapuruussuhteiden selvittelyn alalla tih&n asti on saavu-
tettu, ja samalla se luo niihin runsaasti uutta valaistusta. Uskaltanen
lisitéd, ettd myos ne tiedemiehet, jotka tyoskentelevit suomalais-ugrilaisen
kantakansan ja siitd polveutuneiden kansojen varhaisimpien asuma-
alojen méirittimiseksi, voivat ammentaa esittelemastini tutkimuksesta
paljon hyddyllistd tietoa ja uusia omaa tyotadn hedelmoittavia ajatuksia.

Eino Nieminen.



https://www.c-info.fi/info/?token=hUkx9Y0nrphPnGeV.yyo18yM_NmyrrfxR_yEoPw.qO7qdVyFDXgxr9pj4YSgGiQI1xtiyFNFDCDR2XPMiYDzb-_4puleABJlKkFjJpmpIza-CSjRIJoIgWHwbbpMZL-elRZcP3ao7wuF6HXqySTFjWuXvgENAP4w2VvQEIGI3boP4e5uvn1fwj-0uIc9yTUqRS4fpm58bqp1kV9MbNAXO-CBospGQshtbMbNmn4TEUARhGG5vmpYGIFG1ueDICGfCoQCICs

