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Kuolanlapin vokatiivimuodoista.

Turjanlapissa kiytetdin sukulaisten nimistd GEnNETzin sanakirjan mu-
kaan mm. seuraavantapaisia amplifikatiivisia eli sdvyltddn kunnioittavia
puhuttelumuotoja: akka 1. aka 'mummo!’ < Ghka ’isoditi’; djja ’isoisdl’,
vrt. djjeg 'isoisd’; aéda 'isdl’, vrt. jieéde 'isd’; anna ditil’, vrt. jienne aiti’;
jeaga ’setdl’ < jiekke ’setdi, joka on isdd vanhempi’; éaza ’setdl’ < Crecce
’isdn nuorempi veli’; steza 'titil’ < sisse 'isdn sisar t. didin vanhempi
sisar’; mioda ‘titil’ < mi;tte 'titi:didin nuorempi sisar’; oada 'kilyl’
< vierime 'vanhemman veljen vaimo’. Mainituissa esimerkeissé on toisessa
tavussa heled a (joka voi kuolanlapissa edustaa aikaisempaa o:takin) seké
sanansisdisessd konsonantistossa heikko aste.

Erityisid vokatiivimuotoja tavataan kildininlapissakin. Niinpa Songuin
murteesta on allekirjoittaneella seuraavia merkintoji: aptéa “isdl’ < git§
"isd’; jednna aitil” <jeemn (esim. sadussa keisarinpoika sanoo: avtéa 1
jedmna, mon bolSe em vuay kiSed 'isd ja diti, mind en voi endd kauempaa
kestdd’); siessa tdtil’ <siss; muopta titil’ (= didin sisar) <mupf;
vella veikko!’ < vell 'veli’; wuajBna ’'siskol’ <  vuajsen ’sisar’.  Niissd
muodoissa on, samoin kuin Turjassa, toisessa tavussa heled a, mutta
ne olennaisesti eroavat turjalaisista siind suhteessa, ettd niiden — nim.
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kaksitavuisista vartaloista johtuvien muotojen — vartalokonsonantistossa
vallitsee vahva aste. '

Useimmat lapin sukulaistermeistd ovat kaksitavuisia e-vartaloita
(2. tavun e < v-ksm. a, d). Esim. T mitte, K1d. mapt (< miple) sanojen
ja vastaavien puhuttelumuotojen T mieda, Kld. muonte keskindiset danne-
suhteet voivat ensimmélti herdttdsd vaikutelman, ettd viimeksimainittu-
jen 2. tavun a olisi erityinen vokatiivisuffiksi, jolla vartalovokaali
olisi korvattu. Erddnlaisena rinnakkaistapauksena saattavat tulla mieleen
mordvan ja tSeremissin vokatiivit, kuten mord. palaj!, patakaj! < pata
"dltere schwester’, tSerLi d-t2/, 1 actég-i! 'vater!, lieber vater!, viiterchen!’
< d-td, actéq- 'vater’. Volgalaisten Kkielten vokatiivimuodot ovat tiettd-
viisti myohéisid, turkkilaisten naapurikielten vaikutukseen perustuvia.
Lahempi tarkastelu paljastaa kuitenkin, ettd olisi aivan aiheetonta ruveta
selittdmadn kuolanlapin a:ta suffiksiksi tai vaikkapa interjektioksi, joka
olisi sulautunut vartaloon jossakin norjanlapin tavalliseen aé'¢e as! ’isé
hoi!” huudahdustyyppiin rinnastettavassa sanaparissa.

Siitd, milld tavoin turjanlappalaisiin puhuttelusanoihin on
johduttu, antavat selvian viittauksen niistd kéytetyt illatiivimuodot,
joista Genetz mainitsee esimerkkeind ajjaric < ajja, adie < aééa ja annarie
< @nna. Niiden -#i¢ loppua on joskus arveltu joksikin latiivisuffiksiksi.
Muodot ovat itse asiassa deminutiivisia illatiiveja, vrt. esim.
(Gen.) koadani < koadaj 'pikku kota, kotanen’, olmaiz < olmej 'thminen’.
Samaa deminutiivista tyyppid edustavat myds seuraavat muodostukset,
joiden yhteydessid deminutiivisuffiksi tuntuu varsin oudostuttavalta:
Son §i¢ mamij kiehce-bealarit, a ajges komali livte-bealla "Er selbst
ging zur Reisigseite (vhavupuoliselle»), aber der Grossvater legte sich
schlafen auf die Bretterseite’ (Genetz 2405; huom. bealanr ~ bealla, siis
deminutiivinen ja tavallinen illatiivi perdkkdin), Kallazaj vancili nijtis
varaie 'Der Alte ging zu seinen Tochtern zu Gaste’ (ibid. 242,9; muoto
varaia 'vieraisiin, zu Gaste’ on mainittu s. 156 s.v. varra). Kuolanlappa-
laisissa murteissa on vokaalien vélinen *-1n7- > *-ij- > 11 (n) painotto-
man tavun jiljessd (vrt. FUF XXVII, alam. s. 160—61), joten esim.
pealaris, varare palautuvat dénnelaillisesti muotoihin *pedlasibfe, *varativie
ja vastaavat tarkoin norjanlapin deminutiivisia illatiiveja belaze, faruji.
Turjan amplifikatiiviset puhuttelusanat ovat néin ollen epéiileméttd muo-
dostuneet siten, etti sanan vartalo on abstrahoitu demi-
nutiivijohdannaisesta. Taten saa selityksensd niiden heikko-
asteisuus (deminutiivisuffiksin 7% on sulkenut toisen tavun) sekd toisen
tavun heled a (e-vartaloisissa sanoissa on a sanan sisdlld sdilynyt, jos —
kuten deminutiiveissa — 3. tavussa on ollut alkup. suppea vokaali).
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Alkuperdisessd asussaan turjanlapin vokatiivimuodot ovat varmaan
sisdlténeet paitsi deminutiivisuffiksia myos yks. 1. persoonan omistusliit-
teen. Siis esim. mieda < *middanim < *muadanbZim ’tétiseni’. Sanoissa,
jotka eivit sukulaisnimitysten tavoin esiinny tuhkatihedén jokap&ivéi-
sessd puheessa, tdméd vanha vokatiivityyppi onkin sdilynyt, esim. koz
ton, Ealmaiim, vilkik? "Wohin hast du dich begeben, mein Augapfel
(»silméseni»)?” (Genetz 239), mon ¢ ¢ k anem sirro® vidaga™ ‘mind lahden
leikkiméin, akkaseni’ (T. I. Itkonex KKS 292;,). Tdmé téllainen puhut-
telutapa on varsin yleinen muuallakin lapissa. Muutama esimerkki ldhim-
mistd murteista valaiskoon asiaa. Ko te lij p a r 2 a m viidjosap kiudtklklam
"Onpa, poikaseni, kolautettu piihisi’ (KKS 147,); T tdst kaleudZ am
mudtott wwvim, kuo 1lla pittom ’siitd, eukkoseni, menetin muistini, kun
tuskin voitin’ (Koskmmres—ITroNEN Inarinlappalaista kansantietoutta 7,);
N (Varanger) Gosd vul'gtk, ntetd d §dm? "Hvor skal du hen, kjere
datter?” (QviesTap Lappiske eventyr og sagn I 24;;), (Salangen) Rakkis
aééadéam, go mon vas leddjim éaze vie3' Zame, de It da gaska vas bessan
ja mannan gernos ‘Kjere far, da jeg igjen gikk og hentet vann, var han
imens atter sloppet og var gatt sin vei’ (ibid., II 44;), (Storfjord) Ale,
akko zam, mana dokko! *Géikke dit, bestemor!’ (ibid. IV 128;5), (Liyngen)
aucasan roade-rief e "Mein lieber Vater, komm hierher’ (LAGERCRANTZ
LW s.v. gaéle, n'menomainen esimerkki omistusliitteisen deminutiivin
kaytosta vokatiivina).

Kahta turjanlapin vokatiivimuodostusta on tarkasteltava erikseen,
nim. sanoja acée 'isdl’ ja anna 'diti!’. Murteessa muuten kaytdnnossd ole-
vien isdd ja 4itid merkitsevien sanojen perusteella odottaisi muotoja
*jeaéa ja *jeanna. Puhuttelusanojen dénneasua koskeva probleemi voi-
daan ilmeisesti pelkistdd vain aéée muotoon kohdistuvaksi, silld ndyttad
jokseenkin selvéltd, ettd anna < *jeanna on juuri aéée sanan analogiaa;
molemmat nimityksethdn esiintyvit alituisesti toistensa yhteydessd
(»isé ja ditil»). Ensiksi on ajateltavissa, ettd tédllaiset vanhempien puhut-
telumuodot ovat alkuaan lastenkielessd syntyneitd, hyvéilysanoihin kuu-
luvia vdidnndnndisid, jotka eivdt paljoakaan piittaa ddnnelaeista (huom.
myos saAnnoton @ pro ea sanassa ¢aze ‘setil’). Edelleen on kiinnitettdvi
huomiota siihen mahdollisuuteen, ettd vanhemmista kaytettyjen puhut-
telusanojen &d&nneasuun ovat vaikuttaneet isovanhempien nimitykset
ayja ja akka. Téaten voisi selittyd myds aééa sanan geminaatta-affrikaatta.
Kolmas mahdollisuus on se, ettd acééa ei johtuisikaan jieéée sanasta, vaan
edustaisi aivan eri sanaa resp. eri kantalappalaista sanavarianttia. Lapissa
esiintyy kolme eri sanatyyppid merkitsemdssd ’isdd’, nim. aé'ée (melkein
yksinomainen linsilappalaisessa ryhmissd), *eéée (parissa lansilappiin
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kuuluvassa merilappalaisessa murteessa, ks. SUSA IIT 96, seki itdlapissa
Kildinin murretta lukuunottamatta) ja *déée (kildininlapissa). On vaikea
uskoa, ettd kaikki ndmé, toisistaan osaksi hyvinkin suuresti eroavat tyypit
olisivat lappalaisella pohjalla tapahtuneen differentioitumisen tulosta.
Paljon todenndkoisempédd on, ettd lapissa on ainakin kaksi etymologisesti
erillistd sanaa. Aé'¢e tyypille 10ytyy ddnnevastineita obin-ugrilaisista kie-
listd sekéd samojedista (ks. ToivoNEN Affr. 136), ja Kildinin *déée puoles-
taan vastaa tarkoin sm. ssd sanaa. (Olisiko *eéée tyyppi kehittynyt tsté
silld tavoin, ettd d >> @ perustuisi ed'ne ’aiti’ sanan vaikutukseen?) Jos
olettaisimme, ettd turjanlapissa olisi *edée tyypin rinnalla tavattu myos
ad' ée, olisi vokatiivimuoto aééa moitteettomasti johdettavissa juuri viimeksi-
mainitusta. Tatd selitysmahdollisuutta tukenee se seikka, ettd turjan-
lapissa ja Genetzin mukaan mydos niinkin kaukana kuin koltan Nuortijarven

-y -y

murteessa esiintyy aéée sanan yhteyteen kuuluva nimitys (T) aééa;v, (Nrt.)
ahéev '(isoisdn) lapsenlapsi’. Omituinen on aééa;v sanan merkitys. Yleensd-
héin lapsenlapsista kéytetyt nimitykset ovat lapissa isovanhempia merkit-
sevien sanojen johdannaisia, esim. IpN ag'gjob, Kld. ajjev < N ag'gja, Kld.
ajja, ajpje 'isoisd’, N ak'kob, T ahkayw <N ak'ko, T ahka ’isoditi’. Mikéli
siis aé'ée sana on aikoinaan ollut tuttu vendjinlapissakin, se ndhtévéasti
on voinut merkitd sekd isdd ettd isoisdd. Téssd horjuvuudessa kuvastuisi
kai ldhinné tuon véistymédn joutuneen sanan kamppailu merkitystunk-
tiosta voittajina selviytyneitd jiecéée "isd’ ja d@jjeg 'isoisd’ sanoja vastaan.

Vihdoin mainittakoon sellaiset kolmitavuisista vartaloista johdetut
turjalaiset vokatiivimuodot kuin gjien: ’eno!’ < jeanaj g. jiennt ‘eno’ ja
viorpt 'sisko!’ < wierpen 'sisar’. Namé ovat aivan sddnnottomiad typisty-
mié, edellisessd mm. on analoginen heikko aste.

Kildininlapin puhuttelusanat ovat nekin palautettavissa vks.
1. persoonan omistusliitteelld varustettuihin muotoihin; turjanlappalaiseen
vokatiiviin verrattuna on ero siinéd, ettd néissd ei ole ollut deminutiivi-
suffiksia. Siten esim. gdtéa ja jednna ovat perdisin muodoista *adtéam
‘isénil’, *jednmam ’itinil’, joissa heledn a:n esiintyminen 2. tavussa on
ddnnelaillista. Sellaisessakin vokatiivissa kuin vella ’veikko!’ tumman
a:n asemesta esiintyvé heled ¢ on odotuksenmukainen ldhdettéessd asusta
*pellam; murteessa on vartaloon kuuluva d yks. 1. p. poss.-suff.:n edelld,
kuten varsin useissa muissakin tapauksissa, luovuttanut paikkansa ana-
logiselle heledlle a:lle. Nama kildinildiset vokatiivimuodot voidaan késittéad
joko Turjan puhuttelusanojen kaltaisiksi omistusliitteisen vartalon abstra-
hoitumiksi tai yksinkertaisesti syntyneiksi siten, ettd sananloppuinen m
on vihitellen heikentynyt ja kadonnut. Mainitunlaatuinen kehitys on néet
sangen vleisesti esiintyviind sporadisena ilmiond murteelle (samoin kuin
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turjanlapillekin) ominainen, esim. mgnam ~ mgna™ ~ mgna 'menen’.
Puhuttelumuotojen kannalta mielenkiintoisena esimerkkind, jossa on
todettu possessiivisuffiksiin kuuluva m kadon rajalle heikentyneené, mai-
nittakoon mdj’t ajja™ tunme_fipta? mitd, dijéni, tarvitset?” (KKS 266;).
Vokatiivin edustajat saattavat lauseessa vélistd esiintyd muutenkin kuin
puhutteluissa, esim. (Songui) jednna poant mast ’diti tulee takaisin’,
muapta poant tajm melje 'tati tulee tdnddn meille’ (mutta esim. maksan
jenn (mapl) poant 'Maksimin &iti (tét1) tulee’). Ettd tdlla tavoin absoluut-
tisesti kiytetyt muodot todellisundessa kuuluvat possessiiviseen dekli-
naatioon, kiy ilmi siitdkin, ettd abt¥a 'isd’ sanan illatiivi- ja lokatiivimuo-
doiksi kielenopas ilmoitti givt§san "isille n i, dZsan ’isaltd ni’. Tamén Kir-
joittaja on eri lapin murteiden parissa tyOskennellessddn usein pannut
merkille, ettd absoluuttisen deklinaation mukaisten muotojen esiinsaami-
nen sukulaisuusnimistd voi olla hankalaa. Monikaan kielenpuhuja ei ilman
muuta kisitd, ettd voidaan puhua &idistd ylimalkaan, médritteleméttd
kenen didistd on kysymys, ja niinpéd esim. toteamus »diti tulee» on hénen
tajunnassaan samaa merkitsevi kuin »ditini tulee». Téllainen ajattelutapa
on vilittomissd yhteydessi siihen jokapdiviisen kielenkdyton ilmioon,
etti sukulaisten nimisti esiintyy enimmékseen omistusliitteisid muotoja,
mikid on lapissa epiilemdttd ikivanha suomalais-ugrilainen piirre, vrt.
FUF XXIX 237.

Turjanlappalaisten vokatiivimuotojen yhteydessd mainittiin eri mur-
teista esimerkkeji yks. 1. p. omistusliitteelld varustetun yks. nominatiivin
kiytosti tissd merkitystehtéviissd. Tarvinnee tuskin lisétd, ettd Kildinin
puhuttelusanoja vastaava vokatiivi on vield yleisempi kuin deminutiivi-
nen; kaikista lapin murteista voisi esittdd runsaasti tdhin kuuluvaa aineis-
toa. Mielenkiintoisena seikkana huomattakoon, ettd monissa murteissa
yks. 1. p. poss.-suff:lla varustettu nominatiivi esiintyykin amoastaan
vokatiivisessa kaytannossa Nédin on laita norjanlapissa, esim. us ltebdm!
'min venn!’, (dem.) us'tebdj'dm! kjere venn!” (Niersex Lerebok i lap-
pisk I 118), luulajanlapissa, esim. kuldh, abbam! "hor, syster!’ (WikLuND
Lirobok i lapska spréiket 2 48) ja etelilapissa, esim. (Reros) vijwam Pecers
'svoger Per!’ (BercsuaND Reros-lappisk grammatikk 157, vit. LAGER-
craNTZ Sprachlehre des Siidlappischen 32). Lapin kielen ulkopuolellakin
on — usein deminutiivinen — yks. nom., johon liittyy yks. 1. p. poss.-suff.,
puhuttelusanana hyvin tavallinen. Suomesta mainittakoon vain Piispa
Henrikin surmavirren tunnetut sanaparit piltisems pienotsema!, potkaisems
nuorembams!, joissa vokatiivinen kiytintd on sdilyttinyt arkaistisen
suffiksivariantin. Virossa vks. 1. p. omistusliitettd tavataan melkein yksin-
omaan perheenjisenien puhuttelumuodoissa, esim. Ok mwnu tittdrens!
’0 meine Tochter’; sama on laita vatjassa: potkani!/, mu sébrans! 'mein
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Freund!” Vanha m-péitteinen suffiksi on vepséssi sdilynyt vain voka-
tiivissa, esim. kukoihudem, kuudgine-pihudgm! Ks. Mark Poss.-suff.
122, 57, 65, 71. Kaukaisemmista sukukielistd tyydyttakoon viittaamaan
vain votjakkiin, jolle yks. 1. p. omistusliitteelld varustetun muodon kaytto
vokatiivina on erittédin tyypillistd, esim. solen atz vaziz : oskysko, v nm a v &
'sein Vater antwortete : ich glaube, Herr’, ks. WiepEMaNN Grammatik
der wotjakischen Sprache 40. — Jo ndmékin poiminnot riittdvét osoitta-
maan dénne- ja muoto-opillisten seikkojen nojalla esitetyn selityksen, ettd
kuolanlapin puhuttelumuodot johtuvat omistusliitteisistd muodoista,
saavan lisivahvistusta tillaisen kaytinnon yleisyydestd seké lapissa ettd
sen sukukielissé.

Sukulaisten nimien yleigestd esiintymisestd omistusliitteisind k&ynee
ymmiérrettiviksi se omituisuus, ettd téssd sanaryhméssd on lapissa
harvinaisen runsaasti a-vartaloisia sanoja, usein odotuksenmukaisen
e-vartaloisen variantin rinnalla. Lapin nominien a-vartalotyyppid, esim.
dadna "kiipd’, Tuok'ka 'maki’, rak'sa ajos, rauhanen kaulassa’, on koko-
naisuudessaan pidettavi sekundéidrisend. Se on epéileméttd saanut alkunsa
siten, ettd a-pédtteinen vartalo on niistd e-vartaloisten sanojen absoluut-
tisen tai possessiivisen taivutuksen muodoista, joissa se on sanansisiisend
sdilynyt, vleistetty koko paradigmaan. Télld kertaa ovat kiinnostavia
sellaiset sanat kuin kuin ag'gje 'isoisi’ (~ vendjinlapissa *ag'gje "aija);
ak'ka isoditi; vaimo’ (~ vendjinlapissa *ak'ke 'akka, eukko’); boadnja
(~ boadnje) ’aviomies’; manna 'lapsi’; *mdnnjo (eteld- ja kuolanlapissa;
muualla mdnnje) 'minid’; muofta (~ vendjinlapissa *muotle) *didin sisar’;
oab'ba (~ inarin- ja koltanlapissa *oab'be) ‘sisar’, jota vilistd on yhdis-
tetty sm. émps sanaan, mutta joka kaiken todennékéisyyden mukaan on
kantalapissa muodostunut, lastenkielestd periytyvé hellittelymuoto mo-
nissa murteissa sdilyneesti sisaren nimityksestd *oar'ben (~ sm. orpana);
stessa (~ vendjanlapissa *siesse) ‘isdn sisar’. Luonnoliinen ldhtékohta
ndiden sekundidiristen a-vartaloiden syntymiselle néyttiisi olevan juuri
— mahdollisesti vokatiivina kiytetty — yks. 1. p. poss.-suff.:lla varustettu
nominatiivi: ag'gjam, ak'kam jne. NAilld etupédssi linsilapissa tavatta-
villa a-vartaloilla ei tietenkééin ole mitddn alkuperdn yhteyttd kildini-
ldisen gbtfa, jedmna tyypin kanssa, mutta paralleelisluonteisen kehityk-
sen tuloksina molemmat ryhmit saattavat vastata toisiaan varsin tar-
kasti. Rinnakkaistapauksen voi 16ytdd kauempaakin, nim. mordvasta,
jonka sukulaisnimistén joukossa on monia sddnnéttomind pidettévia
a-vartaloita. RAVILA on esittdnyt sen todennidkdiseltd tuntuvan ajatuksen,
ettd niissd usein vokatiivisesti kilytetyissd sanoissa on vokatiivisuffiksin a

yleistetty absoluuttiseenkin vartaloon (FUF XX 116).
Erkki Itkonen.



