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Molemmista ja kummastakin.

Molemmat-sanaa  kaytetddn melko
usein ja kumpikin-sanaa silloin t&lléin
erdiden sellaisten sanojen yhteydessi,
jotka ilmaisevat puheena olevain rinnas-
tusta tai vertaamista taikka niiden suh-
detta toisiinsa. Naitd sanoja ovat esim.
sama, samanlainen, yhtéa, yhtéldinen,
eri, erilainen, vililla, valinen, kesken,
keskenddn, keskindinen, toinen, veljek-
set, sisarukset, serkukset, suhde. Asian
valaisemiseksi esitin muutamia eri ta-
hoilta poimimiani esimerkkeja (karsien
lauseista tdhén seikkaan vaikuttamatto-
mia aineksia):

Molemmilla mineraaleilla on sama ko-
koomus.

Taudinkuva on kummassakin [tau-
dissa] niin samanlainen, etta . . .

He tulivat kumpikin yhdessd.

Molemmissa on yhtd monta reiki.

Rintaontelo on molemmilla [yhteen
kasvaneilla kaksosilla] yhteinen.

Molempien ionien wyhtdldinen tilan-
tarve.

Molemmissa tapauksissa kaytetaan ert
kemikaaleja.

— ja katselivat sieltd molempien villi-
elainten vdlisté kamppailua.

Hapen jakautuminen molempien ryh-
mien kesken.

Eraat seikat molempia analyyseja kes-
kenddn verrattaessa ansaitsevat huomiota.

Molemmat jyrkéasti poikkeavat tosis-
taan.

Jussi ja Pekka olivat molemmat vel-
jeksid.

Molempien metallien runsaussuhde on
péinvastainen.

Héan molemmista pojista isompana otti
airot hoitoonsa.

Saattaa kysyd, mika tehtivid molem-
mat ja kumpikin -sanalla niissi lauseissa
on. Silla eikd olisi jarjenvastaista, etta
esim. vain toisella kahdesta pu-
heena olevasta mineraalista olisi sam a
kokoomus kuin toisella taikka ettd vain
toista analyysia voitaisiin verrata keske-
nédn! Luettelemani ja niiden laiset sanat
— sama, yhtéldinen, vililld, suhde jne.
— ovat ilman muuta vdhintddn kahta
seikkaa edellyttavia, niin ettd mielestani
molemmat ja kumpikin ovat esitettyjen
poimintojen kaltaisissa lauseissa tédysin
tarpeettomia ja mainitsemani ristiriitai-
sen momentin sisaltdvina oikeastaan loo-
gillisuuden kannalta vadrin kaytettyja.
— Téssd en puutu siihen, misid {Ama
outo kaytté johtuu ja miten lauseet
olisi rakennettava ilman tuota liikaa
sanaa. Sen pois jattdminen ei ndet aina
kiy hankaluudetta.

Késitykseni mukaan on syyta olla
kayttamatta molemmat ja kumpikin
-sanaa tapauksissa, jolloin on puhe kah-
desta, joita rinnastetaan tai verrataan
taikka joiden suhteesta samassa yhtey-
dessd ilmaistaan jotakin toisella, selvisti
vahintadn kahta edellyttavilla sanalla.
Talloin voinee kriteerind pitdd sitd, ettd
toisesta puheena olevasta erikseen et 9ot
sanoa samaa, mitd lause ilmaisee.

®

Molemmat-sanan monikkous tuntuu
joskus analogiamallina vaikuttaneen se-
koittavasti kumpikin ja kumpainenkin
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-sanan kiyttoon, siten ettd niistd kiy-
tetddn monikollista muotoa sddnnoén-
mukaisen yksikén asemesta. Ndin on ym-
martddkseni kiynyt seuraavissa tapauk-
sissa, joissa kussakin on puhe kahdesta
henkilosta:

Kummatkin pojat lahtivit (so. kum-
pikin poika lihti).

L. ja E., jotka kummatkin toimivat
seuran sihteereini [!].

Kumpaisistakaan ei ole sen jilkeen
kuulunut mitaén.

Sanomattakin on selviad, etta kun kah-
desta pojasta on puhe, he kumpikin ldh-
tevit, ja samoin ettd kumpikin nimelti
mainituista henkildistd aikanaan toimi
sihteerini.

Kokonaan eri asia on, kun on puhe
kahdesta, jotka erikseenkin ilmaistaan
monikollisesti, so. kahdesta plurale tan-
tum-késitteestd taikka kahdesta ryh-
mastd. Kumpikin-sanan monikko on pai-
kallaan téllaisissa tapauksissa:

1) plurale tantum-sanojen yhteydessi:
kummatkin pihdit; en ollut kummissakaan
{t. kumpaisissakaan) hdissd.

2) puhuttaessa kahdesta vahintdan
kahden yksilon muodostamasta ryh-
mésta: kummatkin kengdt (so. molemmat
kenképarit); tiedustus ldahetettiin Aum-
puinkin laitoksiin (siis esim. sekd Helsin-
gin ettd Turun laitoksiin).

H. T.



