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Lauseopin seikkoja.

1. Komitatiivin kdyttimisestd.

Setalan Lauseopin 85.§n 2. muist.
kuuluu: »Komitatiivin suffiksi viittaa
sithen sanaan, jota komitatiivi mairaa,
huolimatta siitd, mind lauseenjasenené

sana on. Esim. Nieli miehen miekkoi-
nensa. Ostin talon kaluineen pdivineen.

Saannosta ja siihen liittyvista esimer-
keista ilmenee, ettd komitatiivi mm. voi
olla lauseessa attribuuttina ja etti se ei
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yhtda ehdottomasti kuin 3. persoonan
omistusmuodot yleensad viittaa lauseen
subjektiin (tainiihin muihin lauseenosiin,
jotka Setdld luettelee saman pykélan 1.
muistutuksessa).

Viime aikoina on tdltd Setdlan sddn-
noltd tahdottu kieltdd pitevyys. Asket-
tdin ilmestyneessd Kielenoppaassaan —
ja jo aikaisemmin Virittajassi — H. A.
Saarimaa sanoo (siv. 173), ettd komita-
tiivi ja instruktiivi eivat ole attribuutin
sijoja. Hénen virhe-esimerkeistaan ja
niiden selityksistd ilmenee myds, etta
han sitd paitsi hylkda Setdldn sdannon
my0s siiné suhteessa, etti siind sanotaan
komitatiivin suffiksin voivan  viitata
muihinkin lauseenosiin kuin subjektiin
(tai 1. muist:n mainitsemiin lauseen-
osiin). °

Esimerkkina virheellisestd komitatii-
vin kayttamisestd Saarimaa mainitsee

mm. seuraavan lauseen: Hakemukset
ldhempine tietoineen idstd y.m. ldhetettd-
kéon — — —. Koska komitatiivin suf-

fiksi tassd viittaa passiivisen lauseen ob-
jektiin ja siis noudattaa Setdlan yleista
suffiksisaantoa, vika on nahtavisti
yksinomaan siind, ettd komitatiivi tassi
esiintyy  attribuuttina substantiiville
»hakemukset». Allekirjoittanut puoles-
taan ei voi myontda lausetta virheelli-
seksi, vaan katsoo esimerkin péin vas-
toin osoittavan, ettd Saarimaan viite
komitatiivin sopimattomuudesta attri-
buutiksi ei pida paikkaansa. Koko viite
niyttad perustuvan liian ahtaaseen kési-
tykseen komitatiiviattribuutista, nim.
sithen, ettd sen pitdisi ehdottomasti
vastata adjektiiviattribuuttia — miksi
juuri komitatiiviattribuutin paremmin
kuin esim. partitiiviattribuutin sana-
liitossa »kolme poikaa» tai elatiiviattri-
buutin rakenteessa »erds pojistar, sitd voi
syystda kysyd. Komitatiiviattribuutin
oikea merkitys esim. rakenteessa »naiset
hienoine pukuineen» on »(naiset) ja
heidan hienot pukunsa» eikd »hienopu-
kuiset (naiset)», ja tédsta syysta tietysti

lause: Nuo natset hienoine pukuineen pu-
huipat ruotsia niin kevedsti on mahdoton,
kuten Saarimaa huomauttaakin. Mutta
esim. lause Nuo naiset hienoine pukuineen
tympdisivdt minua on ainakin allekirjoit-
taneen mielestd moitteeton — olisiko
siis »hienoine pukuineen» tdssi esimer-
kissd muuttunut adverbiaaliksi, vaikka
se edellisessd lauseessa oli attribuutti?
Selityksena edella mainitun lauseen vir-
heellisyyteen nahtavasti ei olekaan se,
ettd komitatiivia siind on kaytetty attri-
buuttina, vaan se, ettd komitatiiviattri-
buutin merkitys on toinen kuin maini-
tussa lauseessa tarkoitettu. Suffiksillinen
komitatiivi attribuuttina ollessaan ilmai-
see sellaista, mika yleensd tunnetusti tai
luonnollisesti liittyy pddsanaan, ja se
pystyy vastaamaan ruotsin med-attri-
buuttia vain silloin, kun »med» liittyy
possessiivipronominin madradmadn sub-
stantiiviin, mutta ei esim. rakenteessa
vhotell med traditioner», joka on suo-
meksi kaannettava adjektiiviattribuut-
tia tai relatiivista sivulausetta kayttaen.

Virhe-esimerkkeind Saarimaa edelleen
mainitsee lauseet: Newtit saa asunnon
kaikkine mukayuuksineen ja  Nuori part
haluaa  ouokraia  keittion  alkoveineen.
Toisessa yhteydessd Saarimaa on selit-
tanyt edellisen lauseen merkitsevin sité,
ettd »neiti kaikkine mukavuuksineen» saa
asunnon, joten komitatiivin suffiksi tassa
ei pystyisi viittaamaan objektiin »asun-
nony», vaan pyrkisi vien vékisin viittaa-
maan subjektiin. Eri lauseenosien véli-
nen syntaktinen dynamiikka ei kuiten-
kaan ole ainoa huomioon otettava tekija,
vaan asiaan vaikuttaa usein ratkaise-
vasti my0s sanojen oman merkityksen
dynamiikka, joka joko liittid sanoja
toisiinsa tai pitaa niita toisistaan erossa.
Lauseessa Hdan ndki eihollisen harjoitta-
van ilkitéitinsd suffiksi viittaa nominaali-
rakenteen subjektiin »vihollisen», mutta
lauseessa Hdn mydnst othollisen ilki-
totden katkeroittavan mieltdnsd se viittaa
paalauseen subjektiin, silld sanojen »ilki-
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toiden» ja »mieltansé» merkitys pitda
ne siksi tehokkaasti erillddn toisistansa,
ettel palkdhda padhdnkain liittdd omis-
tusmuotoa partisiippirakenteen subjek-
tiin. Samoin on ilmeisesti laita myos
edellisissd  komitatiiviesimerkeissa, silld
komitatiiviattribuutti liittaa niissd paa-
sanaan asioita, jotka yleensii ja tunne-
tustl kuuluvat siihen.

Saarimaan selitys, ettd lause Myytd-
pdnd suurt hedelmapuutarha jalostettuine
hedelmipuineen olisi oikea vain siind
tapauksessa, etti hedelmapuut olisi-
vat erikseen ostettavissa, vie kielenkiy-
ton liiaksi hiuksenhalkomiseen. Enem-
min vahinkoa kuin tallaisten tapausten
hyviksymisestd kielenkaytolle on siité,
etta komitatiivin  kéyttdminen attri-
buuttina kokonaan hylatddn — se on
tosiaankin lapsen heittdmistd pois pesu-
veden mukana.

Eri asia tietysti on, ettd komitatiivi
useimmiten esiintyy lauseessa ad-
verbiaalina. — Instruktiivin merkitys
taas on niin toisenlainen kuin komitatii-
vin, etti sen kayttdminen attribuuttina
ainakaan verbikannasta johtumattomien
substantiivien yhteydessi ei tietysti voi
olla mahdollista. On védrin ilman muuta
rinnastaa komitatiivia ja instruktiivia
tassé suhteessa.

2. Elativus partitivus genetiioin mdd-
rayhsend.

Setialin Suomen kielen lauseopin 58.

kpleen 111 kohtaan sisaltyy niin kuuluva

muistutus: »Elat. part. ei sovi genetiivin

miadriykseksi. Bsim. Kolmen - veljent
lapset. Katselkaamme kummankin noi-

den talojen sekd sisillisii etid ulkonaisia
astoita erikseen! (Paivérinta.)»
Saannollaan  Setdla  torjuu sellaiset
rakenteet kuin »Kolmen eljistdnt lap-
sety. Tassd muodossaan sddnto kuitenkin
on epatasmallinen, toisaalta liian vilja
ja toisaalta lilan ahdas. Liian vilja
saanté on siind suhteessa, ettd se pitda
paikkansa ainoastaan attributiivina ole-

vaan genetiiviin nidhden, jollainen Seté-
lin esimerkeissd onkin kyseessd, mutta
ei temporaali- ja partisiippirakenteissa
olevaan subjektiiviseen eikd yksipersoo-
naisten verbien ohella esiintyvidn datii-
viseen genetiiviin ndhden, silla seuraa-
vanlaiset rakenteet ovat kylld mahdol-
lisia: Erddn pojista tullessa, Toisen heistd
potstuitua, Ndin suurimman pojista lihe-
nepdin, Jonkun teistd taytyy tulla avukst.
Ja sanajarjestysta muuttamalla voidaan
elat. part. liittda attribuuttinakin ole-
vaan genetiiviin: Ndisté toisen nimi on
hyvin tunnettu. Relatiivipronominin yh-
teydessd tallainen kéénteinen sanajér-
jestys onkin ainoa mahdollinen: jousta
toisen nimi jne. Liian ahdas sddnto taas
on siiné suhteessa etteivit hylattivid ole
ainoastaan elatiivimuotoiset genetiivin
attribuutit, vaan muutkin, esim. seu-
raavanlaiset, varsinkin kadnndskielessa
esiintyvat epasuomalaiset ja kompelot
attribuuttirakenteet: Uhkan  rauhaa
pastaan torjumiseksi, pro: Rauhaa pas-
taan  kohdistuvan uwhkan torjumisekst.
Koko velan tai vain osan siitd pois pyyh-
kiminen, pro: iat eain sen osan pois
pyyhkiminen. Ja genetiiviattribuutin ja
sen padsanan rmuodostaman sanaliiton
kaltaisia ovat muutkin yhtd kiintedt
sanaliitot: :dina kuolemaan Golgatalla
saakka, pro: Aina Golgatalla-kuole-
macn saakka. Viahemman hdiritsevalti
tuntuu, jos sanaliiton osien viliin jou-
tuu postpositio: Harrastuksensa ouokst
tillaisiin asiothin hdn uhrast aikao ja
paroja. Tallaiset rakenteet ovatkin ylei-
sesti kiytannossid. Jos sitéd vastoin yrite-
tddn selviytyd siten, ettd paikallissijassa
oleva genetiivin attribuutti sijoitetaan
vasta genetiivin pddsanan jalkeen, joudu-
taan ojasta allikkoon, piddytadn usein
vallan nurinkurisiin rakenteisiin: Keksit-
titn paperingalmistukseen gerraton taito
litnalumpuista. Alkemistien tarkoitus oli
keksié kullanvalmistustaito epdjaloista me-
talleista, jollaisia esimerkkeja koulu-
laisten ainevihoissa usein esiintyy. Gene-
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tiiviattribuutin vaihtaminen infinitiivi-
attribuuttiin olisi téssd pelastanut viaa-
rinkasityksestd: Keksittiin verraton taito
valmistaa paperia liinalumpuista, Alke-
mustien tarkottuksena oli keksid taito val-
mistaa kultaa epdjalotsta metalletsta. At-
tribuutin laatua muuttamalla olisi pelas-
tuttu myos seuraavista virheista: Onhan
kansamme kiintymyksen todistuksena hal-

litsijaansa hdnen Helsingissa oleva muisto-
patsaansa, pro: Onhan todistuksena kan-
samme kuintymyksestd hallitsijaansa — —.
Faneerin vtennin arvo - ouostttain maas-
tamme on hyein suurt, pro: Maastamme
puosittain vietdodn vanerin arvo on hyein
suurt.

Kaarlo Nieminen.



https://www.c-info.fi/info/?token=n7RjPXZgmSdyFR2d.v1O3-q4x-Gy3mHZPHTlWXQ.GHHU95X8P_Xt_fIgsjFmT39traueAYnQdjm8coBPTEWf2Rgd8rYH4VfTDPewFjZ1hco-NXKOmqbbeeAESUPvbevnyZhZNmG7lDXPtqyfiY9XQOaEwhkx9PLeieOZQ-SNTJWlVCLgvQu3YZnJWzbYy-zKDmofMM_hiymkLtV5CiUoNQxtLZV9mTpHqYOeJSSs1Fqza-9oI30NvxGX-96FvPkG8qoST2jZF1p4PieQR0QV9GoVs7eV3xqyjLGTFCpQYFYtAcI

