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Kirjallisuutta.

Yleisesitys suomen kielesti.

Lauvrt Haxvrninew: Suomen kielen rakenne ja kehitys. Toinen
osa. Sanasto- ja lauseoppia. Helsinki 1946. 330 sivua.

Viime vuonna ilmestyi dosentti Lauri Hakulisen suomen Kkielen
rakennetta ja kehitystd esittelevdn arvokkaan késikirjan toinen osa,
joka késittelee sanasto- ja lauseoppia. Teoksen ensimméinen, ddnne- ja
muoto-oppia kasittelevd osa tuli julkisuuteen, kuten Virittajin lukijat
muistanevat, vuonna 1941 ja sai osakseen hyvin suopean vastaanoton.
Tammoisen kokoavan yleigesityksen puute oli jo kanan tunnettu nuo-
ressa Kielitieteellisessé kirjallisundessamme. Teoksen ensimmadisen osan
hyvé vastaanotto ei kuitenkaan johtunut vain siitd, ettd tuo puute yleensd
tuli poistetuksi. Tédrkeinté oli, ettéd se tuli poistetuksi erinomaisella tavalla.
Téastd lienevit kaikki arvostelijat olleet yksimielisié.

Yhtéd myonteisen vaikutelman jattdad lukijaan nyt késissimme oleva
kasikirjan toinen osa. Téllekin osalle on ominaista selvd ja loogillisen
jantevd esitystapa, joka lisdksi on kielelliseltd muodoltaan moitteeton,
jopa nautittava. Lipi koko teoksen tulee ndkyviin perinpohjainen suomen
kielen tuntemus, mm. erinomaisen onnistuneesti valitussa esimerkkiai-
neksessa, sekd tekijin elivd ja vired mielenkiinto kielentutkimuksen
vleisiin periaatekysymyksiin laajemmaltakin nikokannalta. Tekiji ei ole
rajoittunut vain jo tunnettujen tutkimuksen tulosten kokoamiseen ja
kirjaamiseen, mikéd sekéddn ei olisi ollut aivan helppo ja yksinkertainen
tehtdva; hin on pitkin esitysté joutunut esittdmédn paljon aivan uuttakin,
oman tutkimustyonsé ja omien oivalluksiensa tuloksia. Tatd omaa on téisséd
osassa suhteelligsesti runsaammin kuin edellisessé, koska varsinkin lause-
opin tutkimusta on meilld toistaiseksi harrastettu vihemmén kuin ddnne-
opin selvittelya.

Nyt puheena oleva teos alkaa suomen kielen sanaston rakennetta
kasittelevalld esitykselld, jossa oman lukunsa ovat saaneet vanha oma-
perdinen sanasto, lainasanakerrostumat, sanaston omaperdinen tahaton
kagvu ja sanaston tietoinen kehittely. Ennen lauseoppiin siirtymistd seu-
raa vield luku sanaston lukumiirdsts sekd omaperdisen ja laina-aineksen
osuudesta siind ynnd kidnnoslainoista, jonka jilkeen saadaan tutustua
kielemme alkusointufrageologiaa kisittelevidn katsaukseen. Ensimméinen
luku antaa kuvan siitd, mitd vanhaa omaperdistd perussanastoa kieles-
sdmme on, toisessa luvussa esitelladn kieleemme eri aikoina saadut indo-
eurooppalaiset, balttilaiset, germaaniset, slaavilaiset ja ruotsalaiset lainat.
Sanaston omaperdinen tahaton kasvu, jota koskeva esitys on teoksen vie-
hattivimpia ja ansiokkaimpia, jaetaan morfologis-semologista ja pelkés-
tadan semologista tietd tapahtuneeseen. Morfologis-semologiseen sanaston
lisdéntymiseen luetaan yhdyssanojen sellaisten kuin kalavest, puoliyd,
loutakunta jne. muodostuminen ja edelleen erilaisten johtimien avulla
syntyneet uudet sanat, esim. jalkimméiset jisenet sanapareissa emd ~ emo,
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harja ~ harju, rinta ~ rinne. Kolmantena mahdollisuntena mainitaan
vield muu kuin johtimitse tapahtuva dénteellinen differentioituminen,
jolloin ertlaistumista voi seurata uusi merkitys, esim. helld ~ holld, sen-
tihden ~ sentidin, Lerralle ~ keralla, vatwvoin ~ varn. Néiden mpamten
vhteydessi Hakuhn@n esittdd myvos kontaminaation synnyttdmét sanat,
esim. ruoppe << ruokke -+ ramppr. Sanaston semologista tietd tapahtuneen
kasvun piiriin luetaan tapaukset, joissa sanoille niiden ddnneasun pysyessé
entisellddn kehittyy merkitysopillista tietd uusi, usein kuvaannollinen
merkitys. Vanha merkitys on saattanut kokonaan syrjaytya tai toisinaan
jaada kaytintoon uuden rinnalle, esim. kure 'disciplina’ << murt. ’'kuja,
kahden puolen aidattu tie’ tai tarkoittaa, jonka nykyiset merkitykset ovat
kehittyneet murteittain vield tavattavasta merkityksestd ‘tdhdédtd’.
Tamin sanaston omaperdisti spontaanista kasvua esittelevin luvun lo-
pussa pohditaan vield kysymystd, mikd sana on, ja kiinnitetdan huomiota
sithen kaiken inhimillisen kulttuurin kannalta ensiluokkaisen tdrkeddn
osuuteen, joka Kkiclellisilli symboleilla, &dnnosmerkeilld, sanoilla, on
ollut kisitteiden synnyssd. »Adnndsmerkit ovat toiminect — ontuvaa
vertausta kiyttiiksemme — jonkinlaisina kynttilin syddmind, joiden ym-
pérille lukuisat aistihavaintoihin pohjautuvat Kkertakaikkiset mielikuvat
ovat jattineet kukin vivahduskerrostumansa abstrahoituen késitteiksi, niin
kuin sula tali tarttuu sydédnlangan ympdrille kynttiloitd "kastamalla’ val-
mistettaessa.n

Neljinnessd, sanaston tietoista kehittelyd késittelevissd luvussa on
puheena se suuri, Mikael Agricolan ajoista alkanut ja yha jatkuva uusien
sanojen sepltystyo jonka tuloksena kirjakielemme on saanut omaperdiset
ilmaisimet suurelle osalle nykyaikaisen kulttuurin keskeisintd kisitevaras-
toa. Hsitys on kronologisesti jaoiteltu ja varsin valaiseva. Taydellisyytta ei
tekijd Tuonnollisesti ole voinut talld toistaiseksi vield riittdmittomasti
tutkitulla alalla edes tavoitella.

Asian Juonnosta johtuu, etti téllaisessa koko sanaston rakennetta ja
kokoonpanoa kasitteleviissi yleisesityksessd on pikkuseikkoja, jotka voi-
vat aiheuttaa huomautuksia. Seuraavassa muutama. S. 10 olisi tule pité-
nyt olla puolilihavalla, koska se on suomalais-ugrilainen sana. Alaviitassa
1 s. 7 mainitaan, ettii kursiivilla on ensimmdiisessi luvussa pamettu kanta-
suomalaiselta taisitd vanhemmalta kaudelta periisin olevat sanat ja taval-
lisella kirjasinlajilla suomen kielen erikoiskehityksen aikaiset tai sitéd van-
hemmat, siis esim. suomalais-virolaisen yhteiskauden sanat. Tdmédn mu-
kaisesti olisi kai sanoja, joilla on vastine esim. vepsdssd, pidettidvad kanta-
suomalaiselta ajalta perdisin olevina, ja kdytettdvi siis kursiivia niiden
painatuksessa. Kursivoitavia olisivat silloin ainakin seuraavat sanat, joilla
on ddnnevastine vepsidssi: sikd (s. 8), neva (s. 9), sammua, laho (s. 10),
astua, rampa, huomata, kehdata, kivistaa (s. 11), halkaista, karsia, kadria
{s. ]9) siirtad, tarttua (b 13), myohd myohéstyé, hieno, kalta leved (S 14)
rainta (s. 22) kaski, keko, kesanto (s. 27), karitsa, maito (b 28). &
alav. 2: - ddnteelld ei tarkoitettane indo- eurooppalaisessa kantakielessé
palataalista affrikaattaa, s.0. samaan tavaun kuuluvien klusiilin ja samassa
paikassa ddntyvin splrantm yhtyméd, vaan palataalista tenuisklusiilia.
S. 42: sola on ehkéd pikemmin ruotsalaisiin kuin vanhoihin germaanisiin
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lainasanoihin kuuluva. 8. 22: rahi-sanalla on vastine liivissd, joten sen
voisi ehkd kursivoida. BEn puolestani pitdisi todennikoisend arvelua, etti
turma olisi tuho ja surme sanojen kontaminaation tulos, s. 75; turmzo ja
turmella puhuvat pikemminkin itsendisen alkuperdn puolesta. Myoskaan
en tahtoisi uskoa olettamukseen, ettd lelletelld saattaisi olla hellutelld ja
murt. lemmatelld "ogoittaa lempeyttd’ sanojen sekamuodostuma; vrt. esim.
Renv. lellu-thminen "homo mollis, effeminatus’. Muutaman kerran on esi-
merkkeind mainittu sanoja, joiden etymologia on vield riidanalainen.
Kisikirjan lnonteisessa teoksessa, jota myoskin opiskelijat joutuvat kiyt-
taméan, olisi ehké ollut paikallaan tdmmoisissd tapauksissa viitata myos.
kirjallisuudessa esitettyihin vastakkaisiin kasityksiin, varsinkin kun useissa
muissa tapauksissa on néin menetelty.

Teoksen lauseoppia késittelevissd osassa tekijd el ole pyrkinytkaéan
kielemme syntaksin systemaattiseen esitykseen, vaan on rajoittunut, kuten
alkulauseessa mainitaan, vain tdrkeimpiin sellaisista seikoista, joiden voi-
daan katsoa olevan karakteristisia suomen kielelle. Samalla on tekijan pyr-
kimyksend ollut antaa suhteellisesti runsaammin tilaa aikaisemmassa kir-
jallisuudessa niukalti késitellyille asioille. Luvut, jotka tdmmdoisen vali-
koinnin tuloksina ovat lauseopilliseen osaan padsseet mukaan, kisittelevit
sanajirjestystd, spesieksen ilmaisemista, numerusseikkoja, erditd paikal-
11531,]03en kéayttotapoja, possessuwsufﬁksmn kayttod, objektia, kongruens-
sia, yksipersoonaisia verbi-ilmauksia, lauseenvastikkeita ja lopuksi
erindisid muita lauseopin seikkoja. Niissi kymmenessd luvussa esitetddn
paljon terdvid huomioita, avataan uusia viehittdvid nikoaloja ja osoite-
taan myds mielenkiintoisia probleemeja vastaiselle tutkimukselle. Esitys
yusine nikokohtineen ja erinomaisine nasevine esimerkkeineen on kenen
tahansa virkistdva lukea. Varsinkin se lienee omiaan herdttimidn nuo-
ressa polvessa mielenkiintoa syntaktisiin kysymyksiin. Lukija, joka ei
itse ole varsinainen asiantuntija lauseopin alalla, ei 16ytéine ndista luvuista
huomauttamisen aihetta. Joskus olisi ehkéd perinpohjaisempi lahisuku-
kielten tuntemus tuonut pienen tdydennyksen esityksen asiatietoihin.
Niinpd s. 216 mainitaan, ettd semmoisilla monikkotapauksilla kuin hereslld,
selvilli, viisyksissd jne. ei liene vastineita muissa ims. kielissd kuin jonkin
verran vepsissd. Virosta voi kuitenkin myos 16ytdd esimerkkejd tdméin-
laatuisesta monikon kidytostd. Viron kaolse, kaotses ovat epiilemétta
kaotus (<< *kadottus) -paradigman monikkomuotoja, joita suomessa vas-
taisi kadotuksiin, kadotukstssa; monikko esiintyy edelleen sellaisessa tapauk-
sessa kuin esile: Wied. esile joudma 'vorwirts kommen’. Monikollisia
niyttiisivit olevan myos praokel, pilukel, kitkakil, kidirakel (~ yksikolli-
nen kiiiirakala Wied.) jne.

Teoksen arvoa hakuteoksena lisdd suuresti loppuun liitetty aakkoselli-
nen sanahakemisto, joka siséiltdd 25 nelipalstaista petiittisivua. Hakemis-
tossa esiintyvien hakusanojen lukuméarad noussee viiteentuhanteen.

Kun »Suomen kielen rakenne ja kehitys» nyt on kokonaisuudessaan val-
mis, on kaikilla kielemme ystavilld syytd kiitollisuuteen vaivojansa sédstéi~
mitontd tekijid kohtaan. Yhden teoksen kansien véliin on nyt tullut koo-
tuksi tietoméidrd, joka ennen oli kerdttdvi hajallaan olevasta kirjallisuu-~
desta, mika tehtdvi on ollut vaikea ja varsinkin opiskelijoille ylivoimainen.
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Nyt on kenen tahansa suhteellisen helppo saada itselleen kokonaiskuva
oman kielensi tirkeimmisté ilmioisté ja niiden historiasta. Ja tdmé koko-
naiskuva esiintyy teoksessa el vain eri tahoilta kerdtyistd hajatiedoista
kokoon kyhédttynd, vaan huolellisesti harkittuna ja punnittuna, tekijin
~oman tutkimustyon rikastuttamana ja tiydentiméind ja hinen selvin esi-
tystapansa elaviksi tekemdnd. Tédssd on nyt valmiina kauan kaivattu
pitevd opas opiskelijan kiteen, tissd tarpeellinen késikirja tutkijan hyl-
Iylle, virkistdvé lahdeteos opetustaan elivoittdméadn pyrkiville didinkie-
len opettajalle sekéd viehdttava, joskin samalla vaativa apuneuvo jokai-
selle, joka omin pdin haluaa perehtyd oman kielensi rikkaaseen ja kiehto-
vaan, mutta ilman asiantuntevaa ohjausta vaikeasti avautuvaan maail-

maan.
Lauri Posti.



