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Kielitieteen periaateoppia.

M. Amrina: Johdatusta kielen teoriaan. II. Kielen ddnneasu ja sen
muuttuminen. Porvoo—Helsinki 1946. 118 s.

Prof. M. Airila esitti aikoinaan yliopistossa kielitieteen periaateopista
Juentosarjan, jota kohtaan tunnettiin suurta harrastusta. Témé luento-
sarja niyttid muodostavan rungon teoksessa Johdatusta kielen teoriaan,
misté tihdn mennessd on ilmestynyt kaksi osaa. Ensimméinen, sanain mer-
kityksen muuttumista kisittelevi osa (ilm. 1940) on aikaisemmin esitelty
Virittdjin lukijoille (1941 ss. 124—126); toisen, vasta 11mestyneen osan
aiheena on kielen ddnneasu ja sen muuttuminen.

Kirjassa tehdién aluksi selkoa kielen tutkimisen periaatteista 1700-
luvun lopulta nykyaikoihin asti. Liyhyesti ja sattuvasti esitellidn uudem-
matkin suunnat, kielitieteellinen idealismi, sosiologinen koulu, struktura-
lismi, fonologia ja logistiikka. Olisi kenties ollut suotavaa, etté olisi hiukan
laajemmin omistettu huomiota kysymykselle, millaisen jalansijan eri tut-
kimussuunnat ovat saaneet meikildisessd filologiassa. — Sitten seuraa
luku »Adnteenmuutoksety, mikéi alkaa esitykselld dédnteenmuutosten ryh-
mittelystd. Taméan jilkeen tarkastellaan kielen ddnnerakenteen muuttu-
misen syitd ja esitellidn Wilhelm Wundtin ja Hermann Paulin tunnetut
teoriat. Viimeksi mainitun kisityskantaa (helpommuusperiaatetta), johon
tekiji suhtautuu sangen suopeasti, valaistaan oivallisesti suomalaisen ai-
neiston avulla. Vieraan kielen vaikutusta kisittelevissd luvussa Airila
selittid mm., ettd lounaismurteiden erikoispiirteisti monet ovat ruotsin
vaikutuksesta syntyneet, esim. sisdheitto, loppuheitto, hk > kk, ht > it,
diftongien avartuminen <e, uo, @é > 1d, ua, id, Niitd, luullakseni osittain
uusia havaintoja on pidettivé arvokkaina ja nahtavasti hyvaksyttdvind. —
Téméin jilkeen seuraa kirjan keskeisin osa »Ovatko ddnteenmuutokset
poikkeuksettomia?». Nuorgrammaattisen suunnan poikkeuksettomuus-
teoria saa osakseen hyvédd harkintaa osoittavaa, runsaaseen aineistoon
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perustuvaa kritiikkid, jonka aiheellisuutta ei kdy kieltdminen. Tekijin
*kanta kiteytyy lopputulokseen: »Kielessé esiintyy pysyvien ddnnesddn-
tojen mukaisten muutosten ohella myds sporadisia, tarkoin selittdméatto-
mid d4nteenmuutoksia. Pysyvit ddnnesddnndt ovat yleensd poikkeukset-
tomia; kuitenkin dénteelle (tai ddnteille) kuuluva merkitystehtavi, vie-
ldpé selvittdmittomatkin syyt voivat rajoittaa niiden ehdottomuuttar.
Taman luvun sisdllostd haluaisin erikoisesti mainita ne kohdat, joissa kési-
tellddn lausepainon ja tempon osuutta ddnteenmuutoksiin sekd pédteai-
neksen sédilymistéd merkityksen kannattajana. Kirjan lopussa tulee puhe
analogiasta, kontaminaatiosta ja kansanetymologiasta.

Prof. Airilan kirjassa on melko runsaasti esimerkkejé. Silti olisin mie-
lelldni ndhnyt niita aika lailla enemméin. Erittdinkin suomen murteista
olisi ollut helposti saatavissa hyvéa lisdaineistoa. Myos paikannimisto
olisi tarjonnut huomattavan lisén. Esimerkkisanojen merkityksid on kovin
sadsteliddsti (esim. s. 88 rova ja niva jatetty selittaméttd). — Kielen dénne-
asun muuttumista kisittelevissd teoksessa olisi ehké ollut paikallaan huo-
mauttaa erikseen siitikin, ettéi jotkin paikannimet ja vanha kansanruno
(laajasti ymmérrettynd) voivat jaddd syrjddn murteessa tapahtuvilta
ddnteenmuutoksilta ja siten sdilyttdd vanhaa ddnnekantaa.

Esitystapa on yleensd virkedtd ja selviid. Nahtdvisti on pyritty tas-
milliseen ja lyhyeen sanontaan. Liyhyyden tavoittelusta johtunee paikoin
ilmenevé kireys ja katkonaisuuskin. Téstd ei tosin aiheudu epéselvyytta.
Joitakin oudontuntuisia lauseita olisi ollut syytd tarkistaa, esim. s. 12:
»On niinikadn, vaikkei yhtd pakottavaa, aihetta olettaa, ettd sekd gootin
ettd keltin kielilld on sama alkuperd kuin sanskritilla, ehkipd muinais-
persiakin voidaan lukea samaan perheeseens; ss. 31—32: »Silméadn pistavad
on sanan loppudédnteen tai loppuddnteiden kato, — niinpd suomessa sup-
peammin tai laajemmin — k, h, ¢, n sekd loppuvokaalis; s. 54: »ouotna >
vuonna on hivio tdydellistin; s. 83: »Siksi tapahtuu myos muutos sodan >
soam ja muissa yksityistapauksissay; s. 86: »Gamillschegin esityksen ponsi
nayttid olevan siind, ettd sellainenkin muutos, jota historiallinen tutki-
mus voi pitdd ulkonaisista vaikutuksista riippumattoman omaperdisen
kehityksen tuloksena, murremaantiede voi osoittaa erilaisten risteilevien
kehitystendenssien lopputulokseksiv. Muodot ylisaksa (pro yldsaksa), esim.
8. 14 ja tdlldinen (pro tillainen, pitkin teosta) poikkeavat siitd, mihin on
totuttu. Vélimerkkien kiyttd eroaa »niinikdén toisinaan totunnaisesta
(huom. esim. kysymysmerkki sellaisessa tapauksessa kuin: ». .. tdytyy...
kysyi, ovatko ndmé ehdottomasti sosiaalisia?y; niin s. 22).

Teoksen asiasisdltod vastaan on nidhdikseni vain vahdn huomautta-
mista. S. 61 esitetddn Wiklundin mukaan joukko hdnen olettamiaan skan-
dinaavisia lainasanoja, joiden suomeen siirtyneissd muodoissa on metateesi.
Useimmat niistd selityksistd tuskin pitdvat paikkaansa. Esim. suomen
pilkka el ole germaanisperdinen, vaan se on yhdistettdva syrjdédnin sa-
naan bil'k *(hevosen, lehman tai sonnin) otsatahti’ (Uorina Vir. 1937 145—
150, 1945 196-—197). Samalla sivulla oleva maininta: marras < sanskr.
mrtas on kummallinen. Virtain ym. murteen sterna ‘ratakisko’ tuskin pa-
lautuu, kuten s. 62 esitetddn, suoraan asuun skena,vaan r lienee perdisin
ruotsin sanan monikosta (skenorna tjs.). Epédtarkka on s. 73 annettu seli-
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tys, ettid viron aitih < auta jumala (pro esim. avila). S. 103 esitetty Yrjo
Koskisen kontaminaatiomuoto altvmiseen on perdisin v:n 1851 Suomi-Kir-
jasta (eikd v:n 1857). S. 110 sanotaan epéselvisti: »Karkku on kansanety-
mologisesti yhdistetty karkuuseen». Paikkakunnalla nimittiin vield nykyi-
sinkin kerrotaan timén pitdjinnimen saaneen alkunsa »karkuun» menemi-
sesti. S. 34: »sir$ild > Sir$ildy, p.o. : sarsild > $ar$ild. S. 25 mainitaan
Aarni Penttildn teos vadrin »Itdmeren suomalaisten kielten painotusoppia»,
po. »Suomen ja sen lihimpien sukukielten painotusoppia». Lihdeviittauk-
sissa — niitd olisi pitdnyt olla huomattavasti enemméin! — on useita vir-
heellisyvksii.

Kirjan kayttokelpoisuutta ajatellen sanahakemisto olisi ollut paikal-
laan. Tdmé koskee myos sarjan ensimmaistd osaa.

Johdatusta kielen teoriaan II on tavallaan uraauurtava teos, silld mi-
téddn vastaavanlaista kielen teorian yhtendisesitystd suomen ja suomen-
sukuisten kielten valaisemana ei tdtd ennen ole ollut. Prof. Airilan pereh-
tyneisyys alan kysymyksiin tekee kirjasta luotettavan oppaan, jonka il-
mestymistd on iloiten tervehdittiva. Sen lukee jokainen asianharrastaja
hyodykseen ja opikseen. Teoksen esipuheesta kiy selville, ettd tekijd on
suunnitellut sarjansa Johdatusta kielen teoriaan laajemmaksikin. On har-
taasti toivottava, etti tekijé saisi viedyksi suunnitelmansa loppuun.

Pertti Virtaranta.



