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Astevaihtelun salaisuus.

Oikeakielisyyskysymyksii pohtiessani olen kiinnittinyt huomiota
Saarimaan »Kielenoppaan» seuraavaan kohtaan (s. 23): »Itdmurteissa
esiintyy sellaisia heikkoasteisia muotoja kuin harakoina, punakoina, mel-
lakothin, sopukothin, kasakoihin, pyrinndineen. Juhani Aho kéaytti niitd
(esim. luonnon lumotwimptin pyhdtdthen), ja vilme aikoina sellairia
on ruvennut vhi enemmin ndkymiin. Niiti ei ole kuitenkaan syyta
kotiuttaa yleiskieleen, vaan kdytettdkoon siind vahva-asteisia muotoja
harakkoina, punakkothin [june.]. Monikon den-pddtteisessid genetlivissd ja
-ta (-ti) -pédtteisessd partitiivissa on téllaisista kolmitavuisista sanoista
kylld kdytettdva heikkoa astetta eikd vahvaa, siis esim. harakoiden, mel-
lakoiden, pyrinnditi, sopukottar. TaAmAn mukaisesti Saarimaa on ottanut
hakemistoonsa ainoana eikeana vain tyypit aavikoita ja aavikorden, mutta
aavikkothin, aavtkkoina, aavikkoineen, ja nithin hdn tavantakaa viittaa.

Misté lienee saatu tieto, ettd tyvppi aavtkothin, aavikoina, aavikoineen
olisi vain »itdsuomalainen»? Kylld se esiintyy hdmaildismurteidenkin puo-
lella, jopa Ylid-Satakunnassa asti (Virtarannallakin, Lénsiyldsatakunta-
laisten murteiden ddnnehistoria I, s. 254, navetothin, vastkothin, eltkothin,
rapakothin, asunnothin t. asuniothen). Sitdpaitsi sellaiset ovat siksi yleisid
kirjallisuudessakin, ettd olen katsonut ne omassa ohjekirjassani (Hyvid
vapaata suomea) ja sen hakemistossa tiysin hyviksyttiviksi. Olkoon asia
oikeakielisyyden kannalta miki hyvinsd, tdlld kertaa meitd kiinnostaa
vain ddnnehistoriallinen puoli, johon yleensd ei ndy kiinnitetyn murre-
tutkimuksissa huomiota. Voisiko tuo klusiilin heikko aste olla yksikko-
muotojen analogiaa? Tuskin vain. Nayttdd pikemmin siltd, ettd voimak-
kaasti sivupainollinen -oi- on aiheuttanut &innelaillisen heikennyksen.
Samoin sellaisissa kuin kasvannainen, Stlvennoinen, rapakotnen. Pohjal-
taan on ilmié sama kuin tyypissd hautajaiset (el hautaajaiset) tai savra-
loinen ilmenevi pitkdn vokaalin »heikennys» voimakkaasti sivupainollisen
tavun johdosta. Sama tendenssi tulee luullakseni ndkyviin myos tyypeissé
kivulotnen (sikdli kuin ldhtokohtana on kdvullownen < *kivunlotnen), jossa
nvkyinen Il on murresekaannusten aiheuttamaa »oikeamman» tavoittelua,
kuten ensimmdinen pro enstmdinen. Jos -dt- on ollut kyllin sivapainollinen,
niin tuskin enstmmdinen olisi tdysin »ddnnelaillisesti» sdilynytkddn. Samaa
on sanottava suhteesta luutoin, luutointa : luuttoman tai kaakkoishdmalais-
kannakselaisesta punain, punatst: punaseks. Hyvin kuvaava on (Uus-
maan murteen) suhde wvarpait : varpastllaan, jossa myohidsyntyinenkin
diftongi on saanut saman kohtalon. Né&istd seikoista olen jo toisaalla
(Suomen murteet II, esim. s. 147, 360, 376) tehnyt selvdd. — Sama ilmid
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on havaittavissa myos yhdyssanoiksi muodostuneissa paikannimissi, luul-
tavasti jopa pitdjinnimessd Punkalatdun, joka lienee alkuaan ollut Punkka-
nimisen miehen laidunmaa, vrt. Punkanharju (Punkkae on samoilla seu-
duilla vield sukunimend; vleiskielen Punkaharju (ja Punkasalmi) on vain
serehdystéy, silld murteessa on » kadonnut h:mn ja s:n edelld, sils myos
esim. Punka hake). Metsidsuomalaisilla on Ahvelomp, vaikka muuten
ahven tai ahvevverkko, ahvel liendo. Voihan tosin olla niin, ettd lvhennys
Ahvelomp (avos Ahvellaomp lienee tunnettu) on saanut alkunsa sana-
vhtyméstd dhvelamman mdk samoin kuin Punkalaidun ehkd on lahtoisin
usein kiytetystd nimitvksestd Punkalastumen kyld, pitdjd, mutta silloin-
kin on kysymys pohjaltaan samasta ilmiGsté.

Joka tapauksessa siis ndemme, ettd pain o on saanut aikaan he i-
kennysti edellisessd tavussa. Ei tarvitse sils myoOskddn ihmetelld
sitd, ettd heikko aste esiintyy muodoissa harakosta, puolukoiia, harakothin,
puolukothin, puolukoiden (sav. puolukoihen, puolukothin) jne. Tyyppi
harakoita voi tuskin olla muuta kuin d4nnelaillinen (harakkoja on tietysti
analoginen), ja silloin ei ole aihetta pitdd epé-ddnnelaillisina muitakaan
-ot-muotoja. Sellaiset kuin harakkothin ndvttivit perustuvan yksikon esi-
kuvaan (harakkaan) ja harakkojen tyyppiin havaklkein. Esikuvaa on tar-
jonnut myds tyyppi ryteikkéthin, ryteskkaji, jossa kk on seurannut alk.
sivupainollista tavua (< ryte-tkkd) ja seuraava tavu jadnvt diftongistaan
huolimatta sivupainoa vaille, — Diftongi on tietenkin aiheuttanut aikoi-
naan heikon asteen myds lounaissnomalaisissa muodoissa kuko, orvo (Vih-
din kukot, orvor) tal Ala-Satakunnan lawrojo (<< *lautotia), se on ollut
sen laatuinen, ettd on »sulkenut tavuny, toisin sanoen ollut tarpeeksi pai-
nollinen aiheuttaakseen heikon asteen. Samaa olisi sanottava lyydildis-
aunukselaisesta tyypistd kukorz, jollel vepsidn vaikutus (vepsdn aste-
vaihteluttomuus) tdssd sekakielessd pakottaisi varovaisuuteen. Dif-
tongin aikaisemmasta laadusta tai -7:n varhaisesta heikkenemisestd joh-
tunee, ettei ilmiotd suomen murrepiirissd laajemmin tavata.

Mielenkiintoisinta astevaihtelun »salaisunteen» tarjoaa . kuitenkin
lappi Kun kesdlld 1939 olin kuukauden verran Sodankvlin Purnu-
mukan kylissi sikildistd lapin murretta tutkimassa (pari vilkkoa siité
ajasta vietin kielenoppaani kanssa Tuntsalla), himmaistyin kovin kuul-
lessani usein sellaista ddntdmystd, ettd heik ossa asteessa paino seki
musikaalinen aksentti, korko, oli selvisti toisella tavulla.
Se tuli miltei sidnnoksi, kun kielenoppaani lausui perdtysten esim. vksikko-
ja monikkomuodot, kuten hin lopulta pyyvtdmittinikin teki, eikd asia
muuttunut, vaikka vaihteeksi otin ensin monikon. Mies (nimeltdan Aslak
Peltovuoma, synt. 1892) oli Purnumukan synnynnéisid, vanhemmat kui-
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tenkin Enontekioltd ja ehkd Norjassakin eldneitd, ja aluksi luulinkin, ettd
hén oli perinyt ruotsin musikaalisen aksentin, mutta pian huomasin mui-
denkin purnumukkalaisten ddntédmisessid samaa ilmiotd. Otan muutamia
esimerkkejé, joissa painon olen merkinnyt pisteelld ja koron (jonka téssé
Jitdn merkitseméttd) musikaalista nousua osoittavalla viivalla. Siis esim.
kienta 'kisi’ : kied-am "kidet’ (loppu-m oli tdssd murteessa hyvin heikko
ja jai usein kuulumattomaksikin), kieda's 'kédessd’; kamta 'katua’ : mun
kada-n 'mind kadun’; rowts rauta’ : rowttis 'raudasta’; kiemka 'kaki’ : kienka
kdet’; lompe 'lupa’:lopirs ’luvasta’; kaSke 'purra’ : mun kdskan 'minid
puren’; lasta 'lehti’ : lasta- 'lehdet’; pedlls 'korva’ : pélli-s 'korvassa’, jne.
Téillaisia esimerkkejd on kymmenittdin (myos geminaatoista ja muista
astevaihtelutapauksista, ja ensi tavua kauempaakin), pédinvastaisia ani
harvoja.

Utsjoella, jossa sain tehdd muistiinpanoja (tosin vain viitisen tuntia
péivissd (kalastus houkuttelil) ja jossa murre on perdti toisenlainen,
minua ylldtti sama ilmié. Kielenoppaanani oli muuan varsin omalaatuinen
suutari, jadkdri Antiksi kutsuttu, paikkakunnan synnynnéisid (synt.
v.1882) ja hyvé lappalainen. Esimerkit kirjoitin mikéli mahdollista edel-
listen pédlle, erilaisella kynélld, ja enndtin kdydé ldpi kaiken olennaisen
niin d4nne- kuin taivutusopin puolelta. Tuota musikaalista nousua en
ndy merkinneeni muistiinpanoihini, vain pisteen. Esim. klenta : kiéda uk,
kiéda-s ’kasi, kadet, kddessd', jomka : joyaruk joet', (kiemka:) kiéva mk
"kéet’, toudat 'tuntea’ : foutta'm 'tunnen’, jne. Useimmiten paino kuitenkin
oli ensi tavulla.

Inarissa sain tydskennelld (kunnalliskodissa) vain pari kolme péivéad,
oppainani erds 56-vuotias vaimo, Anna Mattus, sekd muuan 77-vuotias
ukko, Heikki Sarre. Murre oli jo vaikeampaa merkitd (mutta ei siellikdin
mitddn tuhannen koukeroista, jollaisesta lappologimme ndkyvét kilpai-
levan).! Yleensd paino ja korko olivat ensi tavulla, mutta ndkyy olevan
poikkeuksiakin, esim. supr haapa’, pl. suve's (Uts. sumpi : suvink), kidpu
'KApY’ : kidvwm, piti ‘pata’ : pddi-a, taukamt 'tehdd’ : tayasm 'teen’, jne.

En ldhde tdhdn hitddn tutkimaan kirjallisuudesta, onko ja missé
méadrin tatd ilmiotd lapin murteista merkitty. Minulle riittdd tieto, etta
lapissa tosiaan ndyttdd — muuten en asiaa késitd — mainitunlainen suhde
vallinneen, ja arvelen, ettd se tieto olisi ollut tervetullut myos Setéldlle,
jonka astevaihtelun perimmiisestd syvsti esittdmid teoriaa (Uber den

1 Oma merkintani on tosin karkeahkoa, enka ensikertalaisena ehka ole kuulo-
virheitdkddn voinut tdysin valttdd. Téahan olen valinnut yksinkertaisimmin mer-
kittyja esimerkkejd. Suonikylassié ja Petsamossa olin aikaisemmin sivumennen
kuullut lappia, ja sielld murre tuntui tosiaan olevan foneettisesti vaikeampaa.
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finnisch-ugrischen quantititswechsel s. 22) se vahvasti tukee. Tosinhan jo
Wiklund oli aikaisemmin esittdnyt saman olettamuksen (Setdld sitdpaitsi
luopuikin myohemmin, teoksessaan Art, Umfang und alter des stufen-
wechsels s. 127, olettamuksestaan epdmédrdisemman teorian hyviksi) ja
sitd ovat eri tutkijat toistaneet, eiki kummakaan, kun esikuvana on jo
alkuaan ollut hyvin valaiseva »Vernerin laki». On esitetty kaukaisempien
sukukielten alalta vastaavanlaisia selvid tapauksia — viittaan V. TAuLIn
Virittdjassd 1947 julkaisemaan arvokkaaseen tutkielmaan Astmevahelduse
tekkimise foneetilised tingimused, jossa kuitenkin itse pddkysymys jiéd
avoimeksi —, mutta painon siirtymisen syistd tai sen mahdollisesta alku-
perdisyydestd ei niy olevan varmuutta. Lapin kohdan arvioikoot lappo-
logit tarkemmin, mutta kun jo suomesta edelld esittiméni ndytteet osoit-

tavat, miten sivupaino on kyennyt aikaansaamaan kvantiteetin lyhene-

misti edellisessé tavussa, ei ole syytd olettaa muuta myoskddn ensi ja
toisen tavun rajalla tapahtuneesta klusiilinheikennyksestd. Mutta heiken-
nysti seuraa helposti vahvennus — jotta ero tulisi tehostetuksi — vas-
taisessa tapauksessa, ja siten selittyneviit myds lapin vahvan asteen eri-
koisuudet, samoin kuin eestin ja liivin kvantiteettisuhteet (esim. eest.
silma : silma, liiv. silmé : sibna). On tietysti aina muistettava — mitd
kamarissaan kieltd tutkiva tiedemies ei aina tule ajatelleeksi —, ettd
kieli ei ole esiintynyt eiké esiinny sanoina vaan enimmékseen pitempind
virkkeiné, joissa yksityisten sanojen painosuhteetkin aina rytmin mu-
kaan vaihtelevat, ja siind jo on yksi syy monenmoisiin tasoituksiin. Niinpd
lapissakin saattoi havaita, ettii mainittu ilmié yleensd néytti rajoittuvan
vain erillisind lausuttuihin sanoihin.

En laajenna esitystini enéié painottoman tavun jélkeisiin heikennyksiin
(lapista on siihenkin valaisua). On varsin luonnollista, ettd jokin *tappatak
kadotti vahitellen #:nsé, jos ensi tavu oli riittdvésti painotettu ja kolman-
teen ei sivupaino kyennyt vaikuttamaan, eiki télld ilmiolld ole oikeastaan
mitddn tekemistd astevaihtelun kanssa. Se kuuluu samanlaisiin heiken-
nyksiin kuin esim. vatjan jutteleps > juttés, jota sitdkin tosin on tahdottu
pitdd astevaihteluihin kuuluvana (Setdld, Wiklund). Jos kolmas tavu
olisi ollut riittdvisti sivupainollinen, niin tuskin klusiili olisi pééssyt
katoamaankaan, kuten osoittaa eestin suhde pime: pimeda, pimedaks.
Samaa on sanottava h:sta, mikd nikyykin sellaisista tapauksista kuin
parahultanen, parahillaan. Tietysti olisivat edellytykset heikennykseen
olleet sitd suotuisammat, jos ensi tavussa olisi ollut vahvennusta, mutta
jo tyyppi makaan osoittaa, ettd vahvennusta ei kaivattu.

Mité tulee tyyppiin uséntd : isinnéin, kumartaa : kumarran, niin heikko
aste selittyy siind samoin kuin esim. edelld mainitussa sanassa kasvan-
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nawnen. Kolmannessa, konsonantin sulkemassa tavussa niyttid suomessa
olleen sen verran sivupainoa, ettd se kvykeni saamaan aikaan klusiilin
heikennvksen ja assimiloitumisen. Astevaihteluteoria selittdd tosin heikon
asteen tdssd analogiseksi, mutta selitykselld tuntuisi olevan vain kamari-
teorian arvo. Kaytdnnossi tuskin jokin ranta : rannan tai kaartaa : kaarran
olist jaksanut esikuvallaan synnyttdd isdnnin, kumarran tyyppejd, ja
miké analogia olisi sitdpaitsi synnyttinyt kaikki kasvannaiset ja painannai-
set? El ole epdilvstdkadn, ettd astevaihtelukielet eesti ja vatja ovat tdsséd
suhteessa vahva-asteisine klusiileineen suomea vanhemmalla kannalla (eest.
wsand : isandad, kummardan), miki johtuu siitd, ettd niissd kielissd ei ole
kolmannen tavun sivupainolla ollut samaa Klusiilia heikentdvid vaiku-
tusta kuin toisen umpinaisen tavun sivupainolla oli edelld olevaan klusiiliin.
Ettd kolmannella tavulla on kuitenkin ollut myods sivupainoa, osoittaa
edelld mainittu suhde pime : pimeda, samoin eteldeestin tyyppi verrév :
verevd. Oma probleeminsa on se, miksi ¢ niin laajalti pohjoiseestissd
(Kodaveren murrepiirissd johdonmukaisesti: sepd : sepas, kidés jne.) on
ollut vaihtelun ulkopuolella, mutta siihen ei ole aihetta tdssd puuttua.

Jos siis astevaihtelun synnyn késitdmme silld tavoin, ettd toinen umpi-
tavu yleensd tuli painolliseksi ja samalla heikensi ensi tavua, tdytyy tie-
tenkin — Setdlidn tavoin — olettaa, ettd astevaihtelu koski kaikkia kon-
sonantteja, ainakin niiden kvantiteettia, joka aina hiukan vaikuttaa myos
kvaliteettiin, Silti ei tarvitse olettaa — kuten Setdld —, ettd eestin (tai
litvin) nykyinen pituusvaihtelu olisi tdmén oletettavan astevaihtelun
kajastusta, koska se selittyy niin luonnollisesti vokaalinheikennyksisti
aiheutuvaksi sijaispidennykseksi, jota seurasi vastaava heikennys (silm,
silma : silma). Bikd astevaihtelun ikivanhuudesta kannata toistaiseksi
puhua mitddn. On luonnollista (sitd tuskin kukaan on kieltdnyt), ettd
hamasta kantakielestd saakka on tdytynvt olla tavun umpinaisuudella
ja avonaisuudella ja monella muulla seikalla jonkinlaista vaihteluja syn-
nyttdvad vaikutusta, mutta siitd on pitkd askel vield sellaiseen hypo-
teettiseen vaihteluun, jota astevaihteluteoria edellyttdd. Jo vepsé ja liivi
tekevit »vleisesti hyviaksvtylley teorialle tendn. Miksi emme voisi olettaa,
- ettd kantasuomessa oli murteita, jotka olivat jaddneet suomalais-lappalaisen
astevaihtelutartunnan ulkopuolelle, mutta vasta kaukaisempien sukukiel-
ten detaljitutkimus tulee osoittamaan, mitd astevaihtelun ifisté ja muista
ilmi6én liittyvistd probleemeista on sanottava. Niitd probleemeja on
kyllA myos suomen kielessd, mm. se kumma, etti sanomme antaisin,
vaikka diftongin +:n tilalla on ehki vield kantasuomessa ollut konsonantti
(vrt. my0s eest. annaksin); ndyttiisi siltd, ettd annatsin muoto ei pddssyt
syntymédn sen vuoksi, ettd heikko aste (ranta : rannan yms.) vleensikin
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olisi kantasuomalaista aikaa myohempi. Lounaissuomen murrepiirin annai-
sin muotoa ei sovi tietenkddn tihin verrata, koska sielld, kuten edelld
mainittiin, heikko aste on pédssyt syntymédn vleensd diftongin edelld
ja huomattakoon, ettd myds sellaisissa tapauksissa kuin kullainen, jossa
diftongi on muodostunut niinikédn siten, ettd aikaisemmasta konsonan-
tista on tullut 7. Odottaisi siis muuallakin ei vain annazstn vaan myos
kullasmen — jos astevaihtelu olisi »ikivanhaa». Tosin edellisen mukaan
odottaisi myos *parannaisin (kuten avannoita, kasvamnainen), mutta
helppohan on ymmértéii, ettd suhde antaa : antaisin on voinut synnyttii
my0s suhteen parantaa : parantaisin — ja myds pdinvastoin, jos tyyppid
parantarsin voitaisiin katsoa ddnnelailliseksi, mitd se suomessa kuitenkaan
el ole (vrt. esdintd : isinndn, el *isdintin).

Astevaihtelun ikd4 tutkittaessa tulee erikoisesti muistaa, ettd nykyinen
umpitavu on ollut kantakielessé ja ehkéd paljon mydhemminkin avotavu.
Niinp4 tieddmme, ettd esim. annan on aikoinaan ollut jotakin anta + mind.
Tuskin instruktiivikaan, esim. jalan, on ollut muuta kuin aikaisempi loka-
tiivi, jalkana, ja lieneeko genetiivinkddn n — kuten mm. liivi viittaa —
ollut alkuaan muuta kuin samaista lokatiivia. Olemme oppineet kuin
liksyndmme, ettd »alkuperdinen» monikon tunnus on ¢ Todella taytyisi
ihmetelld, jos tuolla yhdelld ¢114 »alkuperdisesti» olisi kyetty monikolli-
suutta ilmaisemaan, eikohédn siihen sentddn ole tarvittu véahintddnkin
vksi taviu, vaikka jokin ta, johon viittaakin genetiivityyppi eest. kalade,
suom. kalain (e, joka on saattanut syntyé a:sta, on toki kuulunut monikon
tunnukseen eiké genetiiviin; ei »sidevokaalinkaan» hétéselitys ole vakuut-
tava). Joka tapauksessa on siis runsaasti esimerkkejd siitd, ettd umpi-
tavu on ollut aikoinaan avoin ja ettd senmukaisesti siis heikko aste on
sekundddrinen vahvan asteen rinnalla, sikili kuin heikko aste on riippunut
seuraavan tavun umpinaisuudesta. Jos jokin itsendinen sana —— kuvi-
telkaamme vain tapausta anta -+ mind —— on saanut tarpeeksi painoa,
on »heikko aste» pddssyt syntymédn ennen kuin nykyinen »pddte», joka
sulkee tavun. Mité tietd paino on toiselle tavulle joutunutkin, aina se on
voinut heikentédd edellisen tavun kvantiteettia ja samalla aiheuttaa kielen-
kosketuksen holtymisté, erikoisesti klusiileissa. On muuten kummallista,
ettd vaikka Vernerinkin lain mukaan juuri soinnittomat klusiilit
kehittyiviat soinnillisiksi spiranteiksi tai (nasaalien jdlkeen) soinnillisiksi
klusiileiksi, ei meilld uskallettaisi minkédanlaiseksi lahtokohdaksi merkité
»heikossa asteessa» muuta kuin nuo samaisesta Vernerin laista lainatut
soinnilliset spirantit y, 0, f tai (nasaalien jilkeen g, d, b). Kunnia Setélille
siind missd se kuuluu, mutta Inulen, ettd tdmé& muistomerkki ei hintd
erikoisesti kaunista, varsinkin kun se pystytetddn myos vepsdn ja liivin
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kohdalle, jossa tosiasioihin nojautuva tiede voisi parhaassa tapauk-
sessa (s0. jos heikko aste muilla perusteilla osoitettaisiin varmasti kaik-
kiin kantasuomalaisiin murteisiin kuuluneeksi) merkitfi jonkinlaisen hei-
kommin artikuloidun klusiilin.

Olen poikennut téssé jo sivunasioihin. Kirjoitukseni péétarkoituksena
oli kiinnittdd huomiota erikoisesti lapin mainittuihin paino- ja korko-
seikkoihin. Vahinko, ettei niitd tullut edes parlografoiduksi, mutta voi-
daanhan niitd vield tallentaa kaikkien kuunltaviksi paremmillakin tallennus-
vélineilld.

Hdelld olevaan vield seuraava tdydennys. Kun toivoin pddsevini uudes-
taan Lappiin erikoisesti tarkatakseni puheenaolevaa vaihtelua, jitin timén
kirjoituksen (se oli pddkohdissaan esitetty erdidissi Suomalais-ugrilaisen
Seuran kokouksessa 1947) matkan tulosta odottamaan. Sainkin tehdyksi
parin viikon matkan (kesdlld 1948) Outakoskelle, jossa ensimméiseksi
tapasin prof. Julius Markin entisen kielenoppaan Aslak Guttormin. Ja
ensimmdiseen kysymykseeni: kési, kddet, kiteen sain vastauksen kie mia,
kieda-k, ki-htr. Toisen tavun painotuksessa ei ollut edes mitdin mu s i-
kaalista nousua, jaensitavun diftongi oli Iyhyempi kuin nomina-
tiivissa (aikaisemmassakin Utsjoen merkinnésséni oli ollut kiemta : kiéda-uk,
samoin kiewka 'k&Kki' : kiéya-nk). Toisen tavun painolla nikyy siis voivan
olla vaikutuksensa myos ensi tavun kvantiteettiin. Kort-
teeritaloni vanha emintd kadnsi: "tuli joesta’ —péods joya-s, "putosi jokeen’
— kghtSai jonki. Toisilla oli seita’ seiti* : siettimk, "mAKATE’ matojir : mivor-
karank, jne., — ei sddnnollisesti, mutta suunta aina sinne péin. Valitet-
tavasti jii systemaattinen tyoskentely vakituisen oppaan ja ajan puut-
teessa (kuin myds lohien vuoksil) silld kertaa vihiiseksi, mutta ennétin
kuitenkin saada monen monilta tiedonantajilta vahvistusta edelld mai-
nittuihin péételmiini. Lappologien ei todella kannattaisi jattda tédllaisia
painosuhteita huomiota vaille.

Lauri Kettunen.
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