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Viittelya.

Viahian vastinetta K. U. Palosuolle.

Virittdjin viime numerossa esittimienne Setdldn-Niemisen kielioppia koskevien
huomautusten johdosta muutama sana.

Pidatte liian vaikeatajuisena oppikirjan méairitelmaa alistetuista ja alistavista
lauseista. Mutta miksi olette jittanyt siteeraamastanne méaaritelmista »Jos lause-
yhtymin lauseet ovat semmoisessa suhteessa toisiinsa, ettd toinen tdydentda
1. madriaa toistar jne. pois juuri sanan »t &y denta @, jota luulisi helpoksi
oppilaankin ymmartda? Ja miksi ette esitd omaa, yksinkertaisempaa mééritel-
méanne meille muille opiksi, kun kerran annatte ymmartid, ettd olette sellaisen
keksinyt?

Astevaihtelun esityksestd voi opettaja tietysti jattad osan luettamatta, jos hyd-
dylliseksi katsoo. Mutta jos kerran astevaihtelun padsdéntd esitetddn, téytynee
oppikirjan sentdin ottaa huomioon tdstd periaatteesta esiintyvat poikkeuksetkin,
silldi muutoinhan koko pédsaantokin tuntuisi epailtavalta.

Se temporaalirakenteen subjektiosaa koskeva epitismdllisyys, josta huomau-
tatte, ei ole enid esiintynyt oppikirjan uudemmissa painoksissa.

Muut huomautuksenne ovat siksi vihiisid, ettei kannata niihin puuttua. Kun
ne kohdistuvat siihen oppikirjan osaan, joka nykyisessid muodossaan on ollut jo
vuosikymmenid koulujen kiytossd, tiytyy sanoa, ettei niitd pikkuhavaintoja ole
esitetty ainakaan liian aikaisin. K. N
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