162 Kielemme kdytinté

Kielemme kiytinto.

Ruumis — eldvidni tai kuolleena.

Suomen Akatemian kielitoimisto on

saanut akatemian jaseneltd, prof. V. A.
Koskenniemelté kirjeen, jossa hén pyy-
taa kielitoimistoa ilmaisemaan kantansa
viime aikoina kiytantoon tulleen keho
sanan tarpeellisuudesta tai suotavuu-
desta. »Omasta puolestani rohkenen viit-
tad, ettd tdAma uusmuodostus ei ole vain
tarpeeton, vaan jopa suuressa madrdssi
vahingollinen, koska silld nayttaa olevan
ilmeinen taipumus tyontaa tieltddn van-
ha ’ruumis’ -sana, jolla Suomen kansa on
tullut t&hén saakka hyvin toimeen», han
mm. kirjoittaa. »Korkeata runollisuutta
tavoittelevassa tyylilajissa, missid myos
olen ndhnyt tdtd uutta sanaa kaytet-
tavin, on ’keho’ tadydellinen monstrum.»

Kielitoimisto on esittanyt asian Suo-
men Akatemian kielilautakunnalle, joka
sen johdosta on antanut seuraavan julki-
lausuman:

Keho sana on syntynyt 1adkaripiireissa,
jotka varmaan lahinna sen vuoksi, ettd
erdissé vieraissa kielissé on eri sanat elé-
vaa ja kuollutta ruumista merkitseméssa
— joskin niissé eldvad ruumista merkitse-
vAa4a sanaa, ransk. corps, engl. body, saks.
Korper, ruots. kropp, voidaan kayttaa
myds kuolleesta ruumiista — ovat tunte-
neet tarvetta eri sanojen saamiseksi
naitd késitteita merkitsemaan. Sellai-
senaan uusi termi ei olisi huono, mutta
kun on osoittautunut, ettd sen yleisty-
minen pyrkii painamaan vanhan ruumis
sanan vain kuollutta ruumista merkitse-
méédn, se koskee arvoihin, joiden huk-
kaantuminen ei voi olla herdttamatta
huolestumista niiss&, joille yleiskielemme

: traditio on kallis. Jos nimittdin tullaan

siihen, ettd uudelle polvelle ruumis mer-
kitsee ldhinn& vain kuollutta ruumista,
koko  téhinastinen kirjallisuutemme,
jossa ruumis verrattomasti useammin
esiintyy elavin kuin kuolleen ruumiin
merkityksessd, on tdssi suhteessa van-
hentunut. Ajateltakoon henkil6i, . jolla
on téllainen kielentaju, lukemassa esim.
Ahon lausetta: »Ruumis ja sielu lepaavit,
ja ainoa tunne on suloinen raukeusy,
tai vannomassa tfodistajanvalaa: »Niin
totta kuin Jumala minua auttakoon
ruumiin ja hengen puolestar. »Terve
sielu terveessd ruumiissa» olisi naurua
herdttavd yhdistelmé, ja kuten prof.
Koskenniemi huomauttaa, ruumiillistu-
misesta el voitaisi enda puhua, ei mybs
ruumiillisesta tyéstd. Kielilautakunta ha-
luaa mitd vakavimmin varottaa vie-
mistd kehitystd tdhén suuntaan. Saa-
koon ruumis sanamme sdilyttdd ne mer-
kitykset, jotka silli vanhastaan on.
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kieli-
valiokunta suosittikin viime vuonna am-
mattikieleen kehon vastakohdaksi kalmo
sanaa juuri vapauttaakseen ruumiin
siitd pelkastd kuolleen ruumiin merki-
tyksesti, johon keho sitd on tyontamassi.
On epdiltdvaa, oliko erityinen eldavin
ruumiin nimitys edes ladkarien kielessd
todellisen farpeen vaatima. Mutta mita
yleiseen kielenkdyttoon tu-
lee, kielilautakunta on sitid mieltd, etta
keho sanan yksipuolinen yleistyminen ja
sen mukana tapahtuva ruumis sanan
merkitysalan supistuminen merkitsisivit
todellista vahinkoa.



