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Eridistd harvinaisista muodoista.

Koulussa etevd suomenkielenopetta-
jamme, prof. A. V. Koskimies kehotti
meitd kiyttdmaan harvinaisia muotoja
ja sanoja, jotta ne eivat kielestd unoh-
tuisi, ja sanoipa hén jotain seuraavaan-
kin suuntaan: suomen kieli on siitd hyva,
etti jos tarvitsette jotakin sanaa ja sitd
ci ole, niin tehkaa se!

Olen yrittinyt naitd neuvoja ky-
kyni mukaan noudattaa — en pelkén
harvinaisuuden tai erikoisuuden itsensi
vuoksi, vaan silloin, kun erikoista muo-
toa kityttamalld ndhdékseni saavutetaan
jotakin tyylillistd etua, ellei muuta, niin
vaihtelua ainakin. Tlokseni olen huoman-
nut, etti Lauri Kettunen on kirjassansa
»Hyvid vapaata suomeay suositellut mm.
passiivin infinitiivid ppoltettaar), ja huo-
mauttanut siitd 2, ettd esim. kuoleva ei
merkitse samaa kuin kuolevainen, joten

-vainen -muotoja ei ole havilettiva kiy-
tannostia pois muka tarpeettomina (sel-
laisina ne kuitenkin on aikakauslehtien
toimituksissa hiivitetty — puhun koke-
muksesta — silloinkin, kun tarkoitta-
mani ajatusvivahdus on mielesténi sel-
visti vaatinut micluummin -vainen kuin
-va -piitettd). Ilokseni Kettunen suosii
myos erdiden sanojemme monikon gene-
tiivin monimuotoisuutta (valitettavasti
han kuitenkin, vaikka muuten hyvék-
syykin konsonanttivartaloon perustuvat
monikon genetiivit, vihiaksyy muotoja
ysaraketten, tiedetten» — joita olen jos-
kus kiayttinyt ja jotka mielesténi todella
ansaitsevatkin siilytettad tyyli- ja rytmi-
erikoisuuksina) yms. :
En tiedi, hyviksyisik6 Kettunenkaan
seuraavassa esittamiani seikkoja, mutta
toivoakseni niilld on arvoa kielemme

2 Vrt., Virittdja 1946 ss. 493—7, jossa asiaa on kisitelty laajasti.
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ilmaisukyvyn rikastuttamiseksi ja tis-
mentamiseksi.

1) Potentigali-konditionaali (ehtomahto~
tapa).

Tami muoto esiintyy Kalevalan kie-
lessdé. En ymméirrd, miksel sitd saisi
kiyttaa kirjakielessékin, »Jos Suomessa
kasvaisi palmuja, niin Tuppurainenkin
saaneisi taateleita.» Jokainen suomalai-
nen kyennee ymmirtdmadn saaneisi-
muodon merkitysvivahduksen: ei ole var-
maa, ettd Tuppurainen saisi, mutfa to-
dennikoisesti hin saisi. TAmA on suun-
nilleen, mutta ei tasmillensi samaa kuin
vehki saisi», silld »ehkiy -sanassa ainakin
minun kielikorvani kuulee enemmén epé-
varmuutta kuin potentiaalissa.

2) Prolatitoi (kautanto).

Tama muoto onkin onneksi osoitta-
nut lievdd yleistymistaipumusta, kun
rmaitse, meritse» ovat saaneet seurakseen
uudenaikaiset »rautateitse, postitse». Var-
sinkin viimeksimainittu muoto ilahdut-
taa minua, silld siindhéin meilla on tastéa
sijamuodosta yksikkdkin jo olemassa
(monikko olisi tietenkin »posteitse»). —
Viittaan Keltusen edellimainitussa kir-
jassaan tastid asiasta esittdmidn ja toi-
von, ettd halukasten (joita lienee muita-
kin kuin mind) sallittaisiin tat# sijamuo-
toa kayttda tarviltaessa mistd sanasta
tahansa eikd vain niistd, joista sitd on
usein ennenkin jo ndhty.

3) Eksessiivi (eronio).

Tata sijamuotoa kuuluu viime wvuosi-
sadan lopulla joku kirjoittaja »Viritta-
jassivy suositelleenkin kaytettaviksi. On
vahinko, ettei hinen kehotustaan ole
noudatettu. Mina tatd kylla olen erdissi
asiakirjoissani viljellyt, mutta vain har-
voin olen onnistunut saamaan sen paina-
tetuksi ~— joskus kumminkin sent&in
(esim. kuluvana vuonna Sotilasldfketie-
teellisessd Aikakauslehdessd julkaistussa,
v. 1944 laatimassani kirjoituksessa —
jossa muuten passiivin infinitiivikin esiin-
tyy). Mielestiini tamé sijamuoto on vilt-
timaton loogillinen téydennys essiiville

ja translatiiville, silla vaikka meilld sekid
ulkoisissa ettd siséisissi paikallissijoissa
on olo- ja tulosijain ohella erosijakin
{ablatiivi ja elatiivi}, niin vastaavasti
essiivia ja translatiivia tédydentidvii
pelkkaé erontoa yleiskielessimme ei ole.
Partitiivihan on kadottanut eronto-mer-
kityksensd — erditd harvoja sanoja (ko-
toa, ulkoa, kauempaa jne.) lukuunotta-
matta. Erityisesti eksessiivid kaivatlai-
siin  seuraavantapaisiin  tarkoituksiin:
mies padsi poliisiksi, toimi 30 vuotta po-
liisina, jonka jilkeen hin erosi — polii-
sinta. Tama on paljon luontevampaa ja
johdonmukaisempaa kuin se, ettd vii-
meksimainittuun tapaukseen taytyy pel-
kin asianmukaisen sijapadtteen asemesta
ruveta hakemaan kaikenmoisia kierto-
tieilmaisuja (poliisin virasta, tms.). Tama
hyodyllinen sijamuoto on erdissid mur-
teissamme olemassa —- miksei se saisi
pidstd  kirjakieltAmmekin rikastutta-
maan (johdonmukaisuussyistd mieluim-
min kai heikkoon asteeseen liittyvind,
vaikka murteissa liittyykin vahvaan:
kotont, pappint).

»Vikisiny ei mitdin muotfeja saatane
kielessd elimiin, ei ehdottamianikaan.
Mutta en tarkoitakaan tatd, Tarkoitan
vain lausua kielenvaalijoille ja -tarkas-
tajille toivomuksen: Eiko voitaisi sallia
niille muodoille edes sellaista olemassa-
olonoikeutusta, ettd niitd el pidettiisi
virheina?

Nythén tilanne on sellainen, ettd eh-
dottamieni tapaisten crikoisuutten ei sal-
lita vapaassa kilpailussa nayttdd mah-
dollista elinkelpoisuuttaan. Kun oikaisu-
vedos tulee, niin toimituksessa kielen-
tarkastaja on tehnyt neljanlaisia muu-
toksia: 1) sellaisia, jotka nahtyddn tekiji
huomaa olleensa vadrassi ja on kiitolli-
nen oikaisusta; 2} sellaisia, joita tekiji
pitdd vhdentekevin#; 3) sellaisia, joissa
tekijid haikeudekseen nikee yrittiménsé
vivahdukset hivitetyiksi, esim. »liikku-
vaiseny — joka sisaltdd mobilis -vivah-
dustakin, kun sensijaan »litkkuvar on
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= movens; &) sellaisia, joissa tekijan on
kaikesta kielimiehen arvovaltaa kohtaan
tuntemastansa kunnioituksesta huoli-
matta pakko joko palauttaa sanontansa
ennalleen tai sitten koettaa keksii jota-
kin tykkdnadan uutta, koska kieltd kor-
jattaessa lause on muodoltaan sujuvoi-
tuessaan samalla saanut uuden — mil-
loin entistd yksinkertaisemman, milloin

hamarammin — ajatuksen, joka on toi-
nen kuin tekijan lukijoilleen tarkoittama.

Jos ehdottamiani muotoja lakattaisiin
tuomitsemasta virheind, niin se, joka
haluaisi ja osaisi niitd kayttaa, saisi sen
tehdi kielentarkastajien estamaittia. Muo-
tojen oma kaytannollisyys ja elinkelpoi-
suus saisi silloin ratkaista, yleistyvitko

vai eiviit.
Y. K. SuoMINEN
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