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Uusia suomenopettajan apuneuvoja.

U. HAVUMAKI: Neuvoja aineenkirjoittajille. Karisto. Himeenlinna
1949. 102 siv. — M. LAUSA: Ainekirjoituksen oppi- ja harjoituskirja.
WSOY. Porvoo—Helsinki1949. 137 siv. — Valioaineita, julkaisseet Aarne
Anttile ja E. A. Saarimaa. Suom. Kirj. Seura. 1949. 64 siv.

U. Havuméen kirja on kiytdnnollinen ainekirjoituksen opas ja hyo-
dyllinen sek# oppilaille ettd opettajillekin. Kaikkia aineen térkeitid puolia
on kosketeltu: otsikon harkintaa, jasentelyd, eri esitystapoja ja tyylilajeja,
aineksen kerddmistd, vieldpé siisteyttd ja muita ulkonaisia seikkoja. Tekijd
sanoo tarkoittaneensa sen ldhinn# heikoille kirjoittajille, mutta siitd on
ollut vain etua sikali, ettid neuvot ovat helppotajuisesti esitettyji, lyhyita
ia selvid. Tietenkédn ei esitys noin suppeissa puitteissa voi olla varsin
perusteellista: esim. oppilaan oman havainnon ja eldimyksen tiarkeys aineen
siséllon rikastuttajana on jaanyt korostelematta. Kun on tihdennetty sisi-
lukutaidon merkitysti hyvan kirjoitustaidon edellytykseni, olisi siiné ollut
tilaisuus huomauttaa huolellisen lukemisen osuudesta myos tietojen anta-
jana, arvostelukyvyn kehittédjané ja koko henkisen kypsymisen edistajind.
Miellyttdva piirre on se, ettd tekiji ei halua gitoa kaikkia aiheita eiki kir-
joittajia samaan kaavaan, vaan antaa esim. jasentelyssd tiettyd vapautia
ja koettaa sdilyttdd ymmirtdvin ja sympaattisen asenteen oppilaita koh-
taan, jotka niin perin erilaisten kykyjensi ja lahjojensa mukaan yrittavat
siirtdé henkensd tuotteita opettajan arvosteltaviksi.

Runsaasti toinen puoli kirjasta kisittelee oikeinkirjoitus- ja kieliseik-
koja. On hyvi, ettd mukana on esitys myos vierasperdisten sanojen kir-
joittamisesta ja ettd virheluettelo koskee kouluissa tavallisimmin esiinty-
vid oikeinkirjoitus- ja kielivirheitd. Siten tuo pakostakin kuivaksi jadvi
osa ei ole paisunut suhteellisesti kovinkaan laajaksi.

M. Lausan kirja on tarkoitettu etupaéssi lukioluokkalaisille ja opetta-
jille ja esiintyy siten edellisté suureminin vaatimuksin. Vaikka téssikin on
ilmeisesti ajateltu lahinna heikkoja kirjoittajia, se ei ole aiheuttanut pyr-
kimysta tdsmilliseen ja lyhyeen esitystapaan. Tekiji esittid ohjeensa tois-
taen, monisanaisesti ja jauhavasti. Aineen osia, varsinkin alku- ja loppu-
lauseita, kéisitellddn kolmeen kertaan: kappaleissa »Aine ja sen osaty,
»Ainekirjoitusvirheitd» ja »Aineharjoitelmian. Esimerkit ovat, nahtévisti
tekijin kirjoittamina, paisuneet laajoiksi, esim. mallina esiintyvé aine
aiheesta »Lumi» on perinpohjaisuudessaan omituinen oppilaan nékokan-
nalta katsoen. Parempi on témintapaisiin ohjekirjoihin valita esimerkit
oppilaiden t6isté, koska ne t4ll6in litkkuvat tarkoituksen mukaisella tasolla.

Vaikka esiteltéiiving oleva kirja sisdltis hyddyllisii ohjeita ainekirjoi-
tuksen piiriin kuuluvista asioista, esim. korostaen tehtédvin tarkeyttdi ja
merkitysti, esitellen eri aihetyyppien erittelyé ja oikeata ymmirtdmista ja
neuvoen aineiden arvostelemista, se herdttdd lukijassa kuitenkin runsaasti
vastavaitteité. Siind esiintyvi nikemys lukion ainekirjoituksesta on lilan
ahdas. Ei esitelld edes eri esitystapoja, joten tekijd niyttasd olevan sitd
mieltd, ettd kertomus ja kuvaus eivit ollenkaan kuulu lukioon. Héin jakaa
aineet kahteen paatyyppiin: vapaa-aineisiin ja asiatietoaineisiin. Vapaa-
aineita syntyy esim. aiheista: »Mitd onni on?», »Sitd kuusta kuule minen,
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jonka juuarella asunto» ja »Vapauden ongelmay, ja tekijin mielestd niita
hyvin lahelld ovat esim. »Jeesus, maailman valoy, »Kesgkiajan eldmén varjo-
puolista» ja »Mielipiteeni muinaisten roomalaisten luonteestar. Vapaa-
aineiden kirjoittamiseen ei anneta ohjeita, koska kokeissa on aina tilaisuus
kirjoittaa asiatietoaine. Taten oppilaan omaan kokemukseen ja havainto-
kykyyn vetoavat aineet jadvat ohjelman ulkopuolelle. Vain kirjalliset 1ih-
teet ovat aineen aineksina.

Tekiji yrittad kohéntaa ainekirjoitustaitoa tihdentamalld ennen kaik-
kea aineen rakenteen merkitysti. Siind kohdassa aineissa on varmasti toi-
vomisen varaa, mutta se onkin ainekirjoituksen vaikeimpia puolia, jossa

opettajankin logiikka helposti horjahtaa. Tekiji sanco hyvin rakenteen
syntyvin siten, »ettd kirjoittaja jakaa esityksensé alkulauseeseen, kisitte-
lyyn ja loppulauseeseen, sijoittaa niihin tarkoin midrityt asiat ja esittié
ne oikeassa jirjestyksessin. Kisittelyn »oikea jérjestys» noudattaa seké
pidryhmissi ettd alaryhmissid kaavaa: tehokas, tehokkaampi, tehokkain.
Jos tuollainen kaava hyviksytddn jasentelyn hallitsevaksi periaatteeksi,
eivit seuraukset siitd ole yksinomaan ilabduttavia — kokonaan riippu-
matta siité, onko kaava sindnsé hyvi vai huono. Tekiji on yleensikin joh-
tunut niin ahtaaseen midriilyyn, ettid sité ei voi pitds onnistuneena. Ku-
vaavia tigsd suhteessa ovat ne korjailut, joita hin esittdd alkulauseisiin
kappaleessa »Ainekirjoitusvirheitéiy. Otsikon toistaminen alkulauseen lo-
pussa, jota tekiji suosittelee, alkaa sekin vakinaisena pian tuntua puisevalta.
Hin korjailee ennen julkaistujen ylioppilasaineiden alkulauseita, ja se,
mitd han sanoco aineesta »Vesistéjemme lintumaailman, osoittaa, ettid hin
ei anna vapautta edes kirjallis-esteettista esitystapaa tavoitteleville kirjoit-
tajille. Se miti on sanottu aineesta »Mika maamme kirjailija minua enim-
man miellyttaa?, nayttas virheelliseltd.

Kirjassa esitelty aineiden aihepiiri tekee omituisen raskaan ja vanhen-
tuneen vaikutuksen: aiheet ovat laajoja, useasti filosofoivia ajatelmia tai
mielenkiinnottomia kisitteiden selvittelyja. »Summu» tai »Sade» ovat melko
ikdvid ja vaikeita aiheita, mutta jos niihin liittyisi toimintaa: »Sumussa
merelldy tai »Kaupungilla sataay, olisi asia jo toinen. Ajatelma on tiivistetty
totuus, johon ei ole lisattiavad — ainakaan koululaisen asteella. Muuta-
mig esimerkkeji aihevalikoimasta: Vanhurskas on kuin istutettu puu vesi-
ojain partaalla, Wilhelm II ja Bismarck, Kristiina kuningatar ja Axel
Oxenstjerna, J. V. Snellmanin eliméntyd, Schillerin Orleansin neitsyt, Mitd
sivistys on?, Kannattaako rakastas isinmaataan?, Kannattaako puhua
totta?, Kannattaako totella vanhempia? Viimeksi mainitun laisia kysy-
myksid itsestdén selvistd asioista ei pitdisi oppilaille tehds. Mitd opettaja
sanoo, jos oppilas todistaa, ettid vanhempia ei kannata totella, tai selittad,
ettd paras on totelia niin kauan, kun iséukko on siksikin voimissaan?

Tekija suhtautun liian kireisti oppilaisiin ja heiddn tydnsi tuloksiin.
Heidin kielenkiiyttonsd parantamiseksi annetaan opettajalle kaksi kei-
noa: »virheellisyvksien armoton paljastaminen ja kielikorvan herkistimi-
neny. Sana »armotony ei kuulu koulun piiriin, vihiten ainekirjoitusharjoi-
tuksiin, Kounluvilppi on tletysti tuomitiava ilmis, mutta siitd huolimatta
kadettikoulun menetelmii ei voi suositella oppikouluun. Nuorisopsykolo-
ciset oivallukset sen kieltivat.
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Nayttaa siltd, ettd se askartelu reputtaneiden ja muiden ainekirjoituk-
segsa epdonnistuneiden parissa, josta tekijd mainitsee, on liiaksi vaikutta-
nut esilld olevan kirjan periaatteisiin. Siité saattaa olla noille piireille hyvin-
kin hyotyd, mutta yleiseksi ohjekirjaksi siind on yksipuolisuutta ja liikaa
kireyttd. Ainakaan opettajille, joilla ennestdédn on taipumusta saivartele-
vaan ja mestaroivaan esiintymiseen tai jotka tarkastelevat oppilaiden toitd
lahinné negatiiviselta kannalta, sité ei voi suositella.

Valioaineita, kevian 1949 ylioppilaskirjoitusten satoa, on tervetullut
julkaisu. Hyvit esimerkit ovat valttaméattomisa kaikilla asteilla, erityisesti
ylimmilla luokilla, jolloin oppilaiden tulee saada kisitys, mitd aineella yli-
oppilaskirjoituksissa tarkoitetaan. Kokoelma sisdltdd 22 ainetta siten jér-
jestettyiné, ettd naytteiden lukuméira riippuu aiheen saamasta suosiosta.
Ne edustavat kehittynyttd tasoa, mutta eivit kuitenkaan — ainakaan
kaikki — kohoa liian paljon tavallisen kirjoittajan mahdollisuuksien yld-
puolelle, ja niiden lopussa olevat huomautukset ovat viitteind tarkempaan
arviointiin. Opettaja tekee viisaasti, jos han syventyy niihin ja yhdessi
oppilaidensa kanssa analysoi niité eri puolilta: siséllon, rakenteen ja tyylin
kannalta, ja jo dédneen luettuina ne vaikuttavat epavarmaan tyylikorvaan
puhdistavasti. Niiden vaikutuksen parhaita puolia saattaakin olla se, etté
ne auttavat oppilasta saamaan otteen oikeasta tyylilajista, sillé aineen asia-
tyylin malliksi sopivaa kirjallisuutta ei tunneilla tiettdvasti paljoakaan
ehditd kéasitelld.

V. A. Hatna
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