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Erids tseremissin sanzkirjahanke. -

Suomalais-ugrilaisen Seuran vuosikokouksessa 1895 silloinen esi-
mies Otto DONNER ehdotti, ettd seura ryhtyisi toimenpiteisiin saadak-
seen hallussaan olevat tSeremissinkieliset, varsinkin PORKKA-vainajan
kokoamat ainekset jérjestetyiksi, tdydennetyiksi ja julkaistuiksi, koska
suomalais-ugrilaisista kielisté erityisesti tdmé& kieli oli sanastollisessa
suhteessa sangen vihian tunnettu. Prof. E. N. SETALA kannatti ehdotusta
esittden sen tueksi mm., ettd tutkija vertailevissa tutkimuksissaan tus-
kin ollenkaan voi ottaa tétd kieltd lukuun, kun sen sanavarasto niin
vaillinaisena ja #dnneasunsa puolesta puutteellisena on meille tunnettu.

Silloin olikin olemagsa vain pari pientd sanakirjaa, nim. unkarilaisen
Jézsef BUDENzIn® v:lta 1866 ja venilidisen W. P. TRoOITSKIn? joka oli
ilmestynyt vuonna 1895. Tosin Arvid GENETzin kielenndytekokoelma?®
oli ilmestynyt jo v.1889 ja vastikéfdn hinen toimittamansa Volmari
PorKAN 4 kokoelma. Mutta tekstithdn ovat hankalia sanastollisten tut-
kimusten ldhteind, joten ne huonosti tayttdvat sanakirjan tarvetta.

Otto Donnerin ehdotus hyvaksyttiin, ja tyon suorittajaksi padtettiin
pyytiad prof. Genetzid, joka siihen aikaan olikin ainoa mahdollinen. Ge-
netzin toivottiin ryhtyvin pian valmistaviin téihin mahdollisesti jon-
kun apulaigsen keralla ja tekevidn vaikkapa matkankin vield kerran tse-
remissien luo.

Sanakirja olisi voinut perustua enimmakseen neljaédn painamattomaan
aineskokoelmaan. Itdmurteita olisivat edustaneet Volmari PORKAN ja
Arvid Generzin kokoelmat sek# linsimurteita tSeremissien Mihail Kro-
KOVSKin ja Ivan MorLJArovin kokoelmat.

Volmari Porkan® ainekset ovat perdisin hénen tutkimusmatkaltaan
syyskuusta 1885 huhtikuuhun 1886, jolla matkalla héin liikkui Tsarevo-
kok$aiskin, nyk. Krasnokok§aiskin piirin UnSan ja Morkin pitajissi.
Hinen kokoelmiinsa sisaltyvit seuraavat ainekset: sanasto, joka késit-
t44 n. 10.000 sanamerkintad, muoto- ja johto-opin luonnos, kielennayt-
- teitd, jotka kuten sanottu Genetz julkaisi v. 1895, seki mm. 20 Iukua
Matteuksen evankeliumin k#édnndstd, joka on Porkan kielenoppaan
Konstantin  Nikolajevit§ BURNAJEvVin késialaa. Tatd kerdystyotaadn
Porkka ei saattanut suorittaa taysissd voimissaan eik#d kokoelmiaan vii-
meistelld painokuntoon, silld jo matkansa alussa hén sairastui, ja muu-
tamaa vuotta mydhemmin, 1889, sama tauti vei hinet ennenaikaiseen
hautaan.

Genetzin omat kokoelmat ovat perdisin vuodelta 1887, jolloin hin
kesilliy kolme kuukautta tutki itaistd Permin l&énin Krasnoufimskin
piirin murretta Ni$nij Potam -nimisessé kylassd. Matkan tuloksena oli
! Bupexz Jozsel, Erdei s hegyi csercmisz szétar. Pest 1866. VII - 104 s.

2 B.II. Tpouuxiit, Yepemuccro-pycckiit caoBapb. Iasan 1895. XIV 4 87 s.
8 Arvid GenEetz, Ost-tscheremissische Sprachstudien. I. Sprachproben mit
deutscher Uebersetzung. SUSA VII. VI -+ 181 s. B

4 Volmari Porkxka’s tscheremissische Texte mit Ubersetzung. Herausgegeben

von Arvid Generz. SUSA XIII: 1. IX -+ 140 s.
6 Ks. Arvid Genetz SUSA 13:1s. VII.
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n. 4,500 sanaa kéasittdva sanasto, kieliopin luonnos seké kielenn#ytteité,
jotka ilmestyividt painosta v. 1889,

V. 1901 ilmestyi unkarilaisen Moricz SzILAsin toimittama tSeremis-
sin sanakirja !, joka kigittid n. 8.800 sanaa. Toimitustyossd Arvid Ge-
netz on avustanut Szilagia, minké tdm#a jo kansilehdelld tunnustaakin.
Mutta missidan hin ei niy Genetzin osuutta tarkemmin selittineen. * i
ole siis ihme, ettd sellaista kisitystd nadyttad esiintyvin, ettd Genetzin
kerdami sanasto olisi tullut téssdh sanakirjassa julkisuuteen. N#in ei
kuitenkaan ole asianlaita. Genetz on kylld ilmeisesti antanut Szilasille
tiedon jokaisesta toteamastaan tSeremissin kantasanasta ja antanut
huomattavaa apua merkitysten médrittelyssé, mikili Genetzin sanas-
ton sivaun tehty saksankielinen lyijykyndmerkinté ja sen yhtépitdvyys
Szilagin sisdltdmin merkityksen midrittelyn kanssa oikeuttaa padtti-
miin, ettd se on Genetziltd saatu silloinkin, kun lahdetté ei ole mainittu.
Mutta tuntemansa sanan johdannaiset ja sanan kiytt6d valaisevat esi-
merkit Genetz on melkein sadnnollisesti jattanyt Szilasille antamatta.
Esim. kiam ’kypsyéd’ sanaperheestd sanastossa on seuraavat merkinnit,
joita ei Szilasilla tapaa (transskriptiota on hieman muutettu): kin Sudam
id., kiestolam ja Lkiiestedem, jotka molemmat ovat Szilasinkin tunteman
kiestam ’paistaa, kypsentidi’ verbin frekventatiivijohdannaisia, kitomo
‘puolikypsi’, Ekiidomd ’raaka’, kifo 'kypsi’ sekd tirlo saska kiimo payotes
zur Zeit wo mannigfach Blumen erbliithn’.

Molemmat lansitSeremissildiskokoelmat ovat Kozmodemjanskin pii-
rin murretta. Tieremissildisen papin Mihail KROKOVSKIn sanasto® kisit-
t44 5,300 rivid. Téamé sanasto on pidettavd erossa siitéh samannimisesti
painamattomasta tSeremissildis-vendldisestd sanakirjasta, joka on erds
TrOITSKIn sanakirjan lihteistd.* — Ivan Jakovlevit§ MoLsArovin ko-
koelma ° kisittidd tleremissildis-ven#lidisen sanaston, joka siséltdd 1,450
sanaa, veniliis-tSeremissildisen sanaston, joka on 2,750 sanan laajuinen,
sek# 961 numeroa tSeremissinkielisid sananlaskuja ja puheenparsia, jotka
hin on kirjallisuudesta koonnut.

Seuran papereista ei ilmene, miten Genetz suhtautui Donnerin aloittee-
seen. Mutta Genetzin jilkeenjiadneet paperit, joita sailytetdéin seuran
arkistossa, antavat asiaan lisivalaistusta. Niiden joukossa oli nim. 98

1 Cseremisz szétar (Vocabularium &eremissicum). Genetz Arvid Fkozremikodésé
vel szerkesztette Szilasi Méricz. Ugor fiizetek 13. Budapest 1901. (Eripainos NyK
29 ja 30.)

2 Tatd seikkaa ei selvitd myoskadn »Bibliographie der finnisch-ugrischen sprach-
und volkskunde fiir das jahr 1900» (FUF 1, Anzeiger s. 124): »— welches auf grund
der bisher erschienen tscheremissischen litteratur und der worterversammlung von
Genetz ausgearbeitet ist».

3 Ci0BApH UEpPEMUCCKAr0 ropHAro napbuisg, cOCTABIeHHHIHR CBAMEHHNKOME Mu-
XaitnoMs HpoKOBCKUMB.

4 Mt. s. III.

5 YepeMuUCCKO-PYCCKiil clloBaps. Ha Ko3MomeMbIHCKiT yepeMucCckuLii A3HKD. CocTa-
ik 1. MoaspH)sb. 1887. — CaoBapb HA PYCCKO-TOPHOUEPeMUCCKill ABHIKG. CHumH.
UBwe fAx. MomsapoBs. 1880. — IlocmHBunnl ¥ IOrOBIPKH MOHNOJIMB H1 PYCCKO-
yepeMucckiit si3pwb. C6panubli usb pB3HLXE KHUrG. Gocr. V. Momaposs. 1878, —
V4eOHAKD PYCCKATO ASHIKA WM Ha3BiHie mpefAMBTH IIA uepeMUCCKOAeMbAHCKATO
yb3aa. CocraBuas M. Momsaposs. 1887.
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foliokokoista liuskaa tSeremissinkielistd sanastoa. Sivut on kirjoitettu
neljadn palstaan niin tayteen, ettd yhdelle sivulle mahtuu noin sata
sanaa. Tadmi kokoelma kisittid yhteensd 9272 sanapoimintoa. Useim-
pien poimintojen alussa on ldhdelyhennys. On osoittautunut, etti timin
kokoelman aines on poimittu mm. Porkan teksteistd (1,135 poimintoa),
Moljarovin kokoelmasta (5952 poim.), Krokovskin sanastosta (1250 p.),
Burnajevin ' Matteuksen evankeliumin kidnngksestd (265 p.), A. O.
HEIKELin tutkimuksesta Die Gebdude der Ceremissen, Mordwinen,
Esten und Finnen (SUSA 4; 54 poimintoa). Krokovskin sanastosta Genetz
nikyy poimineen vain sellaiset ainekset, jotka puuttuvat Troitskin sana-
kirjasta tai ovat sen tiedoista tavalla tai toisella poikkeavia.

On siis aivan ilmeistéd, ettd tdmé kokoelma on syntynyt sanakirjan
esityoni, joten Genetz niyttdd ottaneen vastaan tarjotun tehtidvin ja
ryhtyneen tleremissin sanakirjan esivalmistuksiin. Tyoén kesken jiddmi-
seen ei liene ollut syyn# Szilasin sanakirjahanke, koska siité olisi voinut
tulla puolta laajempi kuin Szilasin sanakirja ja koska Genetz ei ollut
Szilasille kaikkia aineksiaan antanut. Mutta miten lienee vaikuttanut
agiaan se, ettd pian ruvettiin saamaan uusia ja monessakin subteessa
entistd luotettavampia tietoja tastakin kielestd? Niinpd G. J. RAMSTEDT
tutki v. 1898 Kozmodemjanskin piirin vuoritSeremissimurretta, H.
PAASONEN v. 1900 Birskin piirin itatSeremissimurretta ja Yrjo WicH-
MANN vv. 1905 —6 useita murteita.

Paavo Siro

1 Ks. edella.



