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Hairahduksia.
1. kwnnunke, kinunke “vintturi’.

Elias Lonnrotin -Suomalais-Ruotsalainen Sanakirja sisidltid muiden
muassa sellaisenkin sanan kuin kwmnunke, kinunke 'vindspel, block, gina’.
G. E. Eurénin samannimisessé teoksessa, jonka pohjana tunnetusti on
ollut Lonnrotin kerddmé aineisto, on niinikdédn kinnunk: 'vindspel’. Ja
myos Carl Heleniuksen Suomalainen ja Ruozalainen Sana-Kirja selittii,
ettd kinunge on 'Vindspel, Block, Bradspel’. Niiden jokaisen lihteend on
varmaan ollut G. Renvallin Suomalainen Sana-Kirja, jonka mukaan kin-
‘nunke merkitsee 'trochlea in navibus, Winde’. Kun téllainen vintturin
nimitys muuten on tuntematon, on syyti katsoa, mistd tuo tieto on saanut
alkunsa.

Renvallin 1dhteend on tissidkin tapauksessa ollut Christfrid Gananderin
Nytt Finskt Lexicon, jossa selitetidin seuraavaan tapaan: kinnungi, kin-
nungit pl. *winda, windor pa skepp’,»Kinnungi plankku kjeroon weistetty
perdén ja keulaan winda pa sned elleribugt tilgde til bak och framstam-
men». On helppo havaita, ettd Renvall on kiinnittinyt huomionsa vain
Gananderin selityksen alkuosaan eikd ollenkaan eri kappaleena olevaan,
hiukan haparoivaan lisdykseen, josta kuitenkin sanan oikea merkitys sel-
vésti kdy ilmi. Ganander on tulkinnassaan kidyttidnyt ruotsin sanaa vinde
merkityksessd, joka Vendellin mukaan tavataan Suomessa puhuttavissa
murteissa: ‘snedhuggna bréider, som vid batbygge anvindas till bordligg-
ning for- och akterut nedtill’, eikii merkityksessi *vindspel’, kuten Renvall
on luullut. Témé kiy tdysin varmaksi, jos tarkastellaan esim. niité tietoja,
jotka T. I. Itkonen on julkaissut Virittdjdssd 1933, s. 382, puheena ole-
vasta suomen murteiden sanasta ja sen alkuperdstid. Nédiden mukaan
kvnunke, kinukke, kilunke on 'veneen alempien laitojen sivukarsaus keu-
lassa ja perdssd’, ja saatu Suomen-ruotsin sanasta (Kookari) kinnungar
pl. ‘sivukarsaaksi veistetyt lautakappaleet veneen toiseksi alimman lai-
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dan piissd’, (Kumlinge) kinnungsbord ’andra plankan (frdn kélen uppdt)
i bat’. Lonnrotin sanakirjan lisévihkoon sisdltyvd kenunk: 'rummet
mellan den l0sa och egentliga bottnen i en bat’ kuuluu myos tdhéin.

2. kippart ‘'myllynkivi’.

Samantapaiseen erehdykseen perustuu sellainen Lonnrotin sanakirjaan
sisiltyvé ilmoitus, ettd suom. kippare tarkoittaisi laivurin lisdksi myos
myllynkived, 'qvarnsten’. Sama tieto tavataan myos Heleniuksella (kep-
part 'Skeppare, afv. Qvarnsten’) ja Renvallilla (keppar: 'navarchus, Schiffer,
it. al. lapis molaris, Miihlstein’). Ja tdllikin kertaa Renvall on hitikdiden
kayttinyt lihdettddn Gananderin sanakirjaa. Téssd niet aivan oikein
selitetddn, ettd kippart on ’skeppare, navarchus’, huomautetaan, ettd
virossa on sama sana, ja lisdtddn tdmin jalkeen: »it. wid qwarn steen.
Tamén jilkihuomautuksen Renvall sitten on késittdnyt vadrin. Mitd
Ganander niillda vdhan avuttomilla sanoillaan on tarkoittanut, se kiy
ilmi saman teoksen toisesta kohdasta, jossa mainitaan sanan aikaisempi
muoto skippart 'skeppare’ ja tilla kertaa lisdtdén: »it: Tauhon skeppari —
en winga el. harfot knippa i qwarn, at bortstryka mjol. Myllyn pyhkéaja . . »
Edelliselld huomautuksella hin néhtédvisti tahtoo lyhyesti sanoa, ettd
myllyssdkin on, jauhinkiven ldheisyydessd, kepparc-niminen esine, ja jil-
kimmaéisessd hin selittad, ettd »Ilauhon skeppari» on linnun siipi tai jiniksen
kéapala t. kdpélianippu, jolla jauhoja pyyhkitdan pois kivien ldhelta.

3. kwrjota ’ajaa karja kotiin’.

Perdton on myds sellainen Lonnrotin sanakirjan tieto, ettd suomessa
olisi verbi keurjota *ordna och leda boskapen hem’, jonka mainitsevat myds
Eurén (kwrjon joa 1. -joon jota ’ordna och leda boskapen (kirja)’), Helenius
(kerjon, ota, oa ’Samla, Stilla i ordning boskapen’, -joja, -joma, an, -jomi-
nen, isen, S. -jova, an, -jonut, -matorn, adj.) ja Renvall (kirjoon, jota al.
kirjon, joa ’pecudes domum duco et ordino, das Rindvieh zusammen-
ordnen’). Téllaisen selityksen on Renvall saanut Gananderilta, jonka
sanakirjassa mainitaan, ettd kirjoon -jota merkitsee 'drifwer hem boskap,
binder wid klafwa, impello domum pecora & alligo ad praesepe’.

Eurén on panemalla ruotsinkielisen merkityksenselityksen loppuun
sulkumerkkeihin sanan »kirja» ndhtdvésti tahtonut selittdd sanan alku-
perid, ehki sanoa, etti se kuuluu samaan kerja-sikermidn kuin esim.
(Lonnr.) kerjas “brokig 1. prickig ko’, kerjo, kerju flickigt 1. prickigt hem-
djur (hast, ko, oxe)’, kirjos "brokig ko’, lehminnimet Kerjokas, Kirjonen
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ym., ja himéiristi kenties paatellyt, ettd kerjota olisi samantapainen joh-
dannainen kuin esim. heindtd ’sld, berga 1. insamla ho’, kalate 'kalastaa’
ym. Téllaiset mietteet ovat kuitenkin perusteettomia, mikili Eurén néin
pitkille onkaan asiaa ajatellut.

Ganander on sanakirjaansa onneksi tdssidkin tapauksessa — kuten
monesti muulloinkin — liittdnyt viittauksen ainekseen, jonka pohjalla hén
on sana-artikkelinsa muovannut: »ajoi kotia,; karjan kirjoi kartanolle Run.
ajoi kondiat kotia, karhut kirjoi kartanolle, kiiski muorin kytkeméhéin
upriaknade». Nuo sikeet on helppo tuntea kuuluviksi runoon, jossa kerro-
taan, ettd Kullervo Kalervon poika, tuo kaunis Kalervon poika jne. rai-
vostuneena veitsensd katkaisemisesta evisleipddn leivottuun kiveen loitsii
karjan pedoiksi ja ajaa ndméi kotiin. Esim. Vienan Karjalan toisinnoissa
vastaavat sikeet kuuluvat: »Ajo hefin kontiet kotihe, Kirjo-karjan karta-
nolla» (SKVR Ie, 928: 111—2), »Ajo kondiet kotihe, Kirjokarhut karda-
nolla» (916: 88—9), »Ajo kondijat kotihe, Karhut kirjo kardanohe» (923:
143—4) jne. Jo ndiden lisdtoisintojen perusteella — oikeastaan ilmankin
niitd — on helppo havaita, ettd Gananderin mainitsemat sdkeet »karjan
kirjoi kartanolle» ja »karhut kirjoi kartanolle» ovat — samoin kuin viimei-
seksi mainittu vienalainenkin sie -— alkuosaltaan takaheittoisia, kuului-
sivat normaalimuotoisina »kirjoikarjan kartanolle» ja »kirjoikarhut karta-
nolle», missd esim. kirjotkarja tietysti tarkoittaa samaa kuin Loénnrotin
sanakirjan kerjokarja 'brokig hjord (kirjava karja). Ganander on meta-
teesin kautta outoon paikkaan joutuneen FEirjor osan késittdnyt saman-
tapaiseksi imperfektimuodoksi kuin esim. katkot, katsoi, sanot ja tdmén
pohjalla sepustanut infinitiivin kerjota (voikeampi» olisi ollut kirjoa, jom-
moisen »rinnakkaismuodon» Helenius ja Eurén myds mainitsevat) sekd
péatellyt tdméin merkitsevin suunnilleen samaa kuin edellisen sdkeen ajoe
sanan. Néin on tullut hinen sanakirjaansa ja tdstd Renvallin vélitykselld
aina Lonnrotin sanakirjaan asti kirjota verbi.

4. kyyme 'kuohu, tyrsky’.

Edelld mainituissa sanakirjoissa on sellainenkin suomen sana kuin
kyymi, merk. (Lonnr.)) ’skum, fradga, hafsskum, svall’, (Eur.) ’skum,
fradga’, (Hel.) 'Hafsskum, Svall’, (Renv.) 'spuma 1. &stus maris, Schaum’.
Téamankin l4hin alkuldhde on Gananderin sanakirja, jossa selitetdén, ettd
kyyms on 'skum, wadg — spuma maris’, ja mainitaan sen esiintymispaikaksi
senaikaisen virsikirjan virsi 62, sikeisto 4: »Ettei weden kyyms minua
lainois».

Téllainen sde tavataankin vanhassa suomalaisessa virsikirjassa jo
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Maskun Hemmingin virsikirjan ensimméisestd painoksesta (1611—1614)
lihtien virressd, jonka Hemminki on sepittinyt sovittamalla 69 psal-
min runomittaiseksi!, seuraavassa yhteydessé:

Herra rucoelen laupjus cautta /
Cuuldel mua hiadhis / ja ylos auta /
Loghast ja syvist vesist /

Etei vedhen kyym: mua lainois /
Eik caevon aucko paillan painois /

Ainakin vield v. 1788 painetussa virsikirjassa ndmé sidkeet esiintyvit
oleellisesti samassa muodossa — vain ortografinen asu on aikojen kuluessa
hiukan vaihdellut ja muuttunut —, mutta v:n 1789 ja sitd myohemmissa
painoksissa havaitaan mm. se vihdinen muutos, ettd kyyme muodon tilalle
on tullut kyms. Se henkilo, joka tdméin muutoksen on suorittanut, on var-
maan katsonut, ettd kyyme on ollut painovirhe, ja tahtonut sen oikaista.

Jo kerran aikaisemminkin oli tehty sama korjaus. Olavi Elimaeuksen
Soomenkielisessd, Wirsikiriassa (1621) puheenalainen sde on asussa »Ktei
weden kyme minua lainois», mutta kaikissa tdmén kirjoittajan késiinsd saa-
missa, vuosien 1630 ja 1788 vililld painetuissa virsikirjoissa on silti kyyma.

Ettd Maskun Hemmingilld todella on painovirhe, kiy ilmi siitikin
seikasta, ettd hénen virtensd pohjana olevassa Agricolan psalmin-suo-
mennoksessa asianomainen kohta kuuluu néin:

Ettei ne Wedhen Kymet minua vpotaisi /ia ne syueydhet ei minua
yleslainoisi / ia eike se Caiuon aucko sulietaisi minun ylitzeni.

Agricola kiyttddkin melko usein kyme sanaa, esim. Ilmestyskirjan
suomennoksessa, joten tidmé tapaus ei suinkaan ole yksindinen. Koko
Raamatun suomennoksissa on mainitussa psalmin kohdassa aina v:sta 1642
ldhtien kdytetty sanaa vuo, jolla on samantapainen merkitys (kyms "fluvius
major, Fluss, Strom’, vuo ’alveus fluviorum aquam rapide ducens, inde
fluxus aque rapidus, flumen, Stromzug, stromichte Stelle’, Renv.).

1600-luvun alussa syntynyt painovirheellinen muoto on siis pysynyt
hengissd noin vuosisadan ja kolmeneljinnestd ja sen jilkeenkin aiheuttanut
turhaa vaivaa sanakirjojen tekijoille itse Lonnrotia myoten. Lienee sat-
tuma, ettei kukaan ole hoksannut selittda sitd ruots. skwm sanasta lai-
natuksi.

5. launainen 'lunastaja, vapahtaja’.

Kirjoituksessaan Jalkileikkuuta Agricolan kielestd, joka on julkaistu
Virittajassd I1 (1886), ss. 145—183, Arvi JANNES mm. luettelee sellaisia

1 P. J. I. KurvINEN Suomen virsirunouden alkuvaiheet v:een 1640, s. 320.

2 — Virittaja



234 Y. H. Toivonen

Agricolan teoksista poimimiaan sanoja, alkuperdisid tai lainatuita, jotka
hénen mielestdéin ansaitsevat huomiota. Niiden joukossa hin mainitsee
8. 175 substantiivin »launaise, n. -inen Iunastaja, vapahtaja We. 112 b».
Téman on sitten E. A. Tunkerno SUSA XXX, 89, s. 11, selittinyt kanta-
osaltaan germaanisperdiseksi: *launa- + -inen johdannaisen kantasana
»on néhtdvasti sama *launa, joka (tydn) tulosta, tyon tuottamaa hyotya
merkitsevind jo ennen on mainittu keski-Hameestd: << alkuskand. ? alku-
germ. launa > muin.-norj.-isl. laun (neutr. plur.) ’'Lohn, Vergeltung,
Bezahlung’; vrt. goot. laun neutr. "Lohn, Sold’; muin.- ja keski-ylisaks.
lén m. n. ’Lohn, Vergeltung’» Tunkelon selityksen on hyviksynvt ja
omaksunut myos T. B. Karsren luettelomaisessa julkaisussaan Finnar
och germaner (Folkmélsstudier X, s. 266). Samoin kuin lunastaja sanan
kantaosa lunas- ndyttiisi siis Agricolan kerran kiyttimén launatnen sanan
kanta olevan germaanista lainaa.

Se Agricolan suomentama Weisujen ja Ennustox1en kohta, josta Jinnes
tdmin sanan on tavannut, on Obadjan kirjan loppua ja kuuluu niin
(Mikael Agricolan Teokset IT1,s. 664): »Ia ne Launaiset pite ne Esaun woret /
ia ne Laxoin Asuuaiset pite ne Philisterit omistaman.

K&44nnos tuntuu vaikealta ymmaértid, mutta se tulee selkedksi, kun
tarkastellaan saman kohdan mydhempid kddnnoksid. 1642 vuoden Raa-
matussa se on ndin kuuluva: »Ja ne etelds / pitd asuman Esaun wuorilla /
ja laxoin asuwaiset pitd Philisterit omistaman», 1685: »Ja heiddn pitd
perimén coco Eteldn puolisen maan / ynnid Esaun wuoren cansza / ja sen
lakeuden Philisterein cansza», 1758: »Ja heiddn pitd perimin coco eteldn
puolisen maan, ynnid HEsaun wuoren cansza, ja sen lakeuden Philisterein
cansza», 1776: »la heiddn pitd periméin koko etelin puolisen maan, ynni
Esaun wuoren kansza, ja sen lakeuden Philistealaisten kansza» jne. Uusim-
man Raamatun-suomennoksen mukaan tim# Obadjan kirjan 19:nnessé.
jakeessa esiintyva kohta kuuluu: »Ja he ottavat perinntksensi Eteldmaan
ynnd Hesaun vuoren, Alankomaan ynné filistealaiset».

Tarvitsematta ehdottomasti rinnalle alkukielistd tekstii tai Agricolan
suomennoksen pohjana ehké olleita muunkielisid kédnnoksid voidaan jo
eriaikaisia suomennoksia toisiinsa vertailemalla helposti huomata, ettei
merkitys ’lunastaja, vapahtaja’ ollenkaan sovi puheena olevaan yhtey-
teen. »Laun azset» tai ehks tarkemmin sanoen sne Launaisety sanontaa vastaa
mydhemmissd kafinnoksissd »ne eteld s, »coco Etelidn puo-
lisen maany, »Eteldmaan jne. Ja kun johdatamme mieleen,
ettd Agrlcola usein kiyttdd ’eteld’ merkityksessd sanaa louna(s) (ks.
Lavrr HARULINEN Suomi 101, s. 29), niin kiy ilmeiseksi, ettd hin on
samaa periaatetta noudattanut puheenalaisessakin kohdassa ja etté siihen
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vain on sattunut tulemaan ja huomaamatta jidméin painovirhe: Launadset
on oleva Lounatset. — Varmimmaksi vakuudeksi pantakoon tihin lopuksi
vield vastaava kohta v:in 1541 ruotsinkielisestd Raamatusta: »Och the
sodher vth / skola besittia Esau bergh / och the j dalomen / skola besittia
the Philigteer».

Arvi Jénnekselle on siis sattunut kummallinen tulkintavirhe, jota
on vaikea selittdd. Olisikohan hintd johtanut harhaan se seikka, etti
vahdn aikaisemmassa kohdassa Obadjan kirjaa sanotaan: »Mutta Zionin
woresa / pite wiele mutomat wapadhetuxi tuleman» ja aivan kirjan
lopussa, kahdeksan rivin péddssd kisitellystd kohdasta: »Ia Wapactaiat
pite sen Zionin woren péle tuleman /ne Esaun woret Domitzeman»?
Ehképd hin on hairahtunut pdittelemiin, ettd »Esaun vuorien» edelld
eri kohdissa mainitut »Launaiset» ja »Wapactaiaty tarkoittavat samaa,
kun kerran edellinen on ollut merkitykseltdén arvoituksellinen. — Pidasia
on, ettei suomen Kkielessd koskaan ole ollut launainen 'lunastaja, vapah-
taja’ sanaa.

6. pauni, paunio 'vesivaaka’.

‘Suom. pauni, paunto sanan Lonnrot ilmoittaa merkitsevin ‘liten vatten-
puss, mindre vattenkérl’ ja, Renvalliin vedoten, mutta silti kysymysmerkkii
kédyttden 'vattenpass’. Eurén kdintdd samaan tapaan pauni ja paunio
sanat ruotsiksi ‘liten vattputt, mindre vattenkirl, vattupass’, Helenius
‘Liten vattpuss, Vattpass’ sanoilla. Renvall selittdé: pauns al. paunio
‘lacuna aque minor, kleine Wasserpfiitze’, al. *vasculum aqua plenum,
libree 1. perpendiculo inserviens, Wasserpass’.

Néistd herdttdd erikoista huomiota tieto, ettd sana merkitsisi 'vesi-
vaakaa’ eli ns. »vatupassia» — lammikon’ merkitys sanalla tavataan nyky-
murteissakin, ja Eurénin ynni Lonnrotin "mindre vattenkdrl’ kiinnos taas
johtuu néhtéivisti siitd, ettd Renvallin 'vasculum aqua plenum’, jolla on
tahdottu latinaksi selittdd vesivaakaa, on ymmérretty viirin. Viimeksi-
mainittu merkitys on muuten ainoa, jonka Ganander tuntee: paunt
‘watupass, regula’, ja sen hin on varmaan saanut Daniel Jusleniuksen
Suomalaisen Sana-Lugun Coetuksesta, jossa myds pauns kddnnetiin
regula’ ja ’watupass’ sanoilla. Kun on vaikeata uskoa, ettd tdllaisella
teknilliselld laitteella olisi supisuomalainen, oikeastaan 'vesilammikkoa’
tarkoittava nimi, vaikka tuossa tyokalussa onkin pienoinen nestetti
sisdltdva lasiputki, tekisi mieli olettaa, ettd Jusleniukselle on sattunut
vahinko. Joko hinen omissa muistiinpanoissaan taikka sitten esim.
Johannes Wanauksen héinelle antamissa sanakerdelmissd on voinut olla
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episelvisti kirjoitettuna »watupusz», ja tdmdn hin on saattanut lukea
»watupasz».

Muuten on itse pauni, paunio sana ja sen historia sangen mielenkiin-
toinen, mutta tdmén esittiminen saa jaada toiseen kertaan.

Y. H. TorvoNEN



