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Komparatiivi kuluvormidest eestis, liivis ja lapis.!

Et sonad lauserdhutus asendis viga muutuvad, peagu tundmatuseni
moonduvad, see on iisna hésti tuntud fakt. Huvitavaid lisanditeid selle
néhtuse kohta pakub komparatiivivorm enam, eriti eituses (‘'mul ei ole
enam’, 'ta ei tule enam’ jne.) tarvitatuna.

Eestis on sellised rohutud kujud teada peamiselt 16unaeestist, kus
koige sagedamini esineb tiitip dmp: Hls er_raee dmp AES MT 14 2, et nie
dmp ts. t. 3, (Vana-Kariste) pernane ei ole st tullu dmp tacast MT 75 18,
lisanditeid ts.t. 11 ja MT 97 15; Krk (Podgle) er sa arw dmp AKES LS a.a.
segamane, lisanditeid LS s.a. enam, (Ainja) AES Wd. s.a. kamp, (Saviaru)
LS s.a. enam ja miiratama; Trv (Viluste) et sd liatsii ka dmp kiite MT 17 3,
lisanditeid seals. ja ts. t.25; Hel (Taagepera) ei olé dmp sepd olekkil AES
VK s.a. enam; San (Oina) kis ta nilp dmp mélén pind MT 63 6, lisaniiteid
(Mée) ts. t. 14 jj., 17, (Kurevere) MT 54 10, 20; Ron dmp LS s.a. enam;
Ote (Pilkuse-Tsirla) mai vei jo dmp jaleu pil sarsta MT 123 3, iiks lisandide
8. t. 5; Krl. d-pii perdst es tahd | i :mp | va: lkka | tusivd || MT 50 11, lisa-
néiteid AES Siint. vahek., MT 26 3 jj., 6, MT 50 3, 13, MT 108 15, dmp
MT 26 1; Rou tap leipi no ole_ei’ dmp er’ Mt 248 1 jj. — Teiseks esineb
tilp @p jne., ndit. Krk (Rebase-Sormuse) sis et_jole pois’ ap vanpun MT
258 31, ma siidvd G 16 kiest et tahd ts. t. 24, lisan. ts. t. 18, 23 jj., 33, 46; San
(Kurevere) manust ei_jole dp tal pepijil MT 54 19; Ote (Pilkuse-Tsirla)
ecli konmeai ap villi pessii er ol¢” MT 183 28, iiks lisan. ts t. 21. — Kol-
mandaks esineb tihekordselt dm: Hls Kaarli 5 Edile dm rohkem Stint. vahek.,
mis voib olla iilestihenduse viga. — Kagu-eestis kitsamas mdttes leidub
amp: Vas koes tiwd vmp eige Vil LS s.a. enam; Se (Virska) teip imp ev jotva’
qummal ko tidittd’ MT 149 78, es s@ wmp ni puhtatl ts. k. — Mujalt kui
I6una-eestist tunneb nende ridade kirjutaja komparatiivi kuluvorme ainult
Mar-st, kus esineb dm reps. dm: (Keravere) sa niéai dm kiFjoitana MT
243 19, pele am ts. t. 16, (Haeska) pele - - - dm ts. t. 7, ks lisan. ts. t. 6.

1 Sm. endd jne., mis niihasti tive- kui ka 16pukisitluse poolest tunduvalt eri-
neb, jatan siin puudutamata.
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Liivi keele vastavaid kuluvorme olen juba riivanud FUF XXX, vt.
seal 1k. 233, 235, 237, 238. Vormi jembsl peab Posti SUST LXXXYV 176
vormi enempiilen hidlikseaduslikuks vasteks. Kestli keele haslikuliste
analoogiate pohjal kiill néeks selles lihtsalt partitiivi, mida ka liivis peaks
olema vGimalik oletada, vrd. Posti ts. £ 212 jj. Stintaktilisi paralleele v3iks
tsiteerida mitmest Imsm. keelest, nimelt eituslausetest: sm. enempid en
ota; krj. Repola em mie to1ééy 1ip [roa] endmbed 41 kelld Genetz KKN 11T
57: 36, iks lisandide ts. t. 61: 16, Porajérvelt ts. £. 30: 35 jj.; litidi Tiudia
nu minid ee_rughtinu eidmbdnp $the kodi mdindd "No, mind en uskaltanut
endd siihen taloon mennid’ Kujola SUST LXIX 180, lisaniiteid Suojust
ja Mundjarvelt vt. ts. t. 160 ja 196; vpsK Noidal emas besedoitSe enambat_
stnuton ‘emme ole vieraigila enempdd sinun luonasi’ Kettunen-Siro
SUST LXX 20, nditeid l0unavepsast vt. Kettusel Suomi IV, 18 8, 13.

Vastavat ndhtust kohtame ka norralapis, kus niit. Maattivuonos tiis-
komparatiivina esineb édmsu, réhutuna eituses aga ampa: o 7 Bedssin
ampa vuobbak 'kun el padssyt endd uimaan’ Ravila SUST LXT 25, tiks
lisan. ts. t. 53, vrd. mun wm sedsa BOd’t5 pey’kke éimpu co iié, B tte
vuorit veld "En pédse tulemaan tdnne endd kuin kaksi kertaa’ ts. t. 25 jj.
Sama kehtib ka Kaakkuri ja Kotajoe kohta, vt. niiteid tiiskompara-
tilviga édmdu ts. . 107, 108, 128, 188, 143, 211, rohutu amse-ga ts. t.
107, 108, 117, 126, 128, 131, 143, 150, 155, 158, 161, 184, 188, 203. édnau
jne. aga on ise kuluvorm, millele mujal norralapis vastab em’bo, @m’bu jus.,
Inari tundralapis édmbo jne. (vt. Ravila SUST LXVIII 83, 91, 131, 132,
145, 156, 162) ja 16puks turja-lapis jédmPp (BEuropaus-Itkonen SUST LX
285), jédmB (ts.t.321. 323). Need vormid aga ei ole sugugi tarvitusel ainult
eituses, vaid kdigis vdimalikes asendeis tihel alusel tdiskomparatiividega.
Selle kohta iiks nédide: (Karasjok) cudek gad'de, dtte sin vadalagiak le sdggd
@mbo go st 1ega *T¥uudid arvasid, et nende vastaseid on palju enam kui
neid endid’ Qvigstad LES II 558. Norralapis esineb em'bu jne. kérval
ka vorm eneb, korrapirane tdiskomparatiiv, kus ilmub nahtavale sm.-u.
*mp ~ *mb reeglipdrane vaste selles murdes: b.

Esitatud kuluovormid pakuvad oma héilikulise kujunemise poolest
mondagi huvitavat, sellepdrast ongi pohjust neil veidi peatuda. Mis on
neig siis Gieti skulunud»? Igal juhul kahtlemata 2. silbi algupdrane vokaal.
Kuidas on aga labiaalklusiili ees seisva nasaaliga, kas on see algupirase 2.
§ilbi -m v0i n-? Vastus sellele kiisimusele peaks olema selge norralapi suh-
tes, sest seal el saa -mb- olla algupdrase *-mp- (~ *-mb-) vaste, vaid sellena
esineb -b, -bb- jne. Nadhtavasti on siis vormides nagu em'bu jne. *-nb- >
-mb-. Turjalapis, kus -m 2. silbis on siilinud, tuleb aga oletada -n-i kadu.

Liivi jembet puhul mérgib Posti ts. k.: »Das letztgenannte Wort

5 — Virittaja
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begegnet iibrigens in den verschiedenen Dialekten des Livischen in sehr
mannigfaltigen Formen, wie emin, jemin, emit, jemit, emilst, émmai ‘mehr’,
die teils Vertreter des alten Superlativs, teils Kontaminationen des Kom-
parativs und Superlativs, teils Schnellsprechformen sind». Kahjuks ei
seleta Posti ldhemalt, missuguseid vorme nii, missuguseid teisiti t0lgen-
dada tuleks. Kui arvestada Sjogren-Wiedemannil leiduvaid sonakujusid:
Sal. 7enwm (Lgr. 295 ainukordselt enim) ja Pz enzm, siis kalduks kiill vorme
nagu emin voi jemui metateetilisteks tunnistama. Ko6iki mainitud vorme
tarvitatakse eituslauseis ilma méirgatava tdhendusevaheta, mida osutagu
jargnevad valitud néited: Sal. Terde sid ab uo jenim vajag, Kl Terdr sid
b uo emin vajag 'Teid siin ei ole enam vaja’ Sjogren-Wiedemann Lgr.
305, Pz Jouds 1s wo jembit, ku vutks j0 kégas atl 'Joudu ei olnud enam, et
voiks kaugemale joosta’ ts. t. 436, Sr siz_ze'mbil se vana migs_tanda ib_uo
nand ’Siis enam see vana mees teda ei ole ndinud’ Kettunen ULSpr. I 50,
Tr malts midagid_emint db_velgs 10'eds ‘mitte midagi enam ei voivat teha’
ts. t. 29, Pr b tul emmat "ei tule enam’ LooriTs rahval. kisik. 127.

Kui 16puks tagasi tulla eesti vormide juurde, siis on Martna dm vormis
nihtavasti dna- kulunud d-ks. d@mp on lihtunud endmp (vOi dndmp)
vormist, kuna dp jne. ldhtekujuks voiks olla endp (vOi dndp). Kui pidada.
kuluvorme aga vanemaks, vOiks ka -ms-lisi lahtekujusid oletada. Sonaal-
guline ¢ setu ja selle ldhima naabruse vormis #mp oleneb muidugi vastavast
tdiskomparatiivist, mis seal on praegu wndp-kujuline. Kuna dmp ja dp
osutavad sOltuvust tdiskomparatiivi vastavatest 10ppudest, voiks siis
setu puhul tekkida mote, kas mitte @mp ei pblvneks mingist vanemast
ldhtevormist, kus veel m p ees leidus.

Aro Raux
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