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Ilmari Kiannon »Punainen viiva» koululukemisena.

“Tlmari Kianto, kansankuvauksemme nykyinen patriarkka, on omalta
osaltaan jatkanut Kiven ja Paivirinnan aukomilla wurilla ja luonut
Punaisessa viivassaan kirjallisuutemme klassillisimpiin kuuluvan teok-
sen, johon tutustuminen on varmaan mieleinen tehtivd koulunuorisolle
nyt ja vastaisuudessa.

Teos kuvaa erdsti tarkedd kulttuurihistoriallista vaihetta maassamme.
Sen »aatteellisena runkona» oleva sosialismin lapimurto Suomen sydin-
mailla kiinnostaa varmasti yhteiskunnallisesti usein hyvinkin valveutu-
nutta nykyajan nuorisoa. Tdm#n vuosisadan uudet aatteet loytiavit
otollisen maaperin kéyhyyden kanssa kamppailevan maasendun vieston
keskuundesta. Psykologisesti hyvin vaistoten kirjailija kuvaa poliittisen
agitaation olemusta, niitd taistelukeinoja, jotka parhaiten tehoavat
joukkoihin, Suomen yksinkertainen kansa haparoi teoksessa siihenastis-
ten auktoriteettien mielipiteisté valittamatta kohti valoisampaa tule-
vaisuutta. Sama aihe, jota kymmenen vuotta myoéhemmin edustaa
Sillanpdén Juha Toivola. Aluksi tuo sielullisen suuntautumisen muutos
on hidasta. Kansanmies ei usko helposti mihink4d4n uuteen, kuuntelee ja
epéiilee, mutta joutuu kuitenkin haaveensa uhriksi: olot eivit muutukaan
kiden kéidnteessd, elaméntodellisuus murtaa kuvitelmat, korpi voittaa
loppujen lopuksi. Kirjailija antaa XIIT luvussa koko Suomen kansan
perusolemuksesta erittéin hyvidn kuvan: sitd hallitsee synnynniinen
hitaus kaikkeen uuteen, olkoon se mink#iviristi tahansa.

Tyyliltéédn Punainen viiva edustaa tyypillistd vuosisadan alun rea-
lismia. Perintoni 80-luvulta on kirkonvastainen tendenssi. Kiannolla on
lisdksi omat henkilokohtaiset syynsé tahén julistukseen. Pappilakodista
lihteneend hin on ehki enemmin kuin monet muut selvilli niistd epi-
kohdista, jotka painavat silloista kirkkoa. Sitd paitsi hén oli tutustunut
maailmankirjallisuuden merkkiteoksiin, joissa vallitsee kaavoihinkangis-
tunutta tekohurskautta arvosteleva henki, ja on osoittautunut kiytin-
nossé vanhoista muodoista piittaamattomaksi yksilonvapauden puolus-
tajaksi: olihan hin ensimméinen siviiliavioliittoon vihitty meilli — tosin
vihkiminen oli tapahtunut Ruotsissa. Hén syyttiad kirkkoa sosiaalisen
mielen puutteesta ja tarkoituksellisesti vetd#d jyrkdn rajan hyvinvoivan
kirkonpaimenen ja nilkdmaan tavallisen asukkaan vilille. Vaikka kir-
jailijan vanhemmat jafvatkin yleensd arvostelun ulkopuolelle Kiannon
teoksissa, hdn on sitd enemmin 16ytanyt sanansijaa monien tuntemiensa
pappien julistuksen ja eldimén vilisistd ristiriidoista (vrt. »Pyhé vihas).
Suorastaan riipaisevaksi muodostuu Punaisen viivan XIII luvussa
oleva kohta, jossa Topi on ilmoittamassa lastensa kuolemasta papin-
kansliassa. Vaalikokouksessa esiintyvd nuori pastori edustaa ldhinni
kirjailijan omaa k#éytannollisen kristityn ihannetta.

Toinen realismin valtavuosikymmeneltd perdisin oleva tendenssi
suuntautuu virkamiehistéd vastaan yleensid. Kiannon henkilokohtainen
asenne »vorsmestareitay ja muita valtiovallan edustajia kohtaan néytte-
lee téssékin huomattavaa osaa, mutta paljon siind on varmaan mukana
kansan yleisid mielialojakin. Kirjailijan maansaantisuunnitelmat olivat
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ajautuneet karille juuri samaisten »metsiherrojeny edustaman kannan
vuoksi (»Metséherran herjaajay), ja virkansakin han oli jattinyt Kajaa-
nissa sovinnaisen ympériston ja omille aatteilleen uskottoman pésmie-
hensd vuoksi. Néitten tapabtumien herittimit tunnelmat kuvastuvat
vield Punaisessa viivassa, vaikkakin objektiivisempina kuin aikaisemmin.

Naturalistisena kuvauksena teos on lajinsa parhaita. Tarkastelta-
koonpa vain IIT luvun arkipdivin kuvausta sekd lasten sairastamista ja
kuolemaa kisittelevad viimeistd edellistd lukua. Moékki russakkoineen
ja rénsistynyt ympéristé muodostavat naturalistisen kirjailijan mieli-
miljoon, jota erittdin vaikuttavalla tavalla symbolisoi V luvun lopussa
oleva pirtinikkunan kuvaus. Puolittain murteellinen ja lyhyt kes-
kustelukieli antaa esitykselle eloa. Tam# tulee erikoisesti esille vie-
raantulon kuvauksessa VI luvussa sekd korpiloukkolaisten saunassa-
kéynti-kohtauksessa ja keskustelussa Simana Arhippaisen kanssa.

Aina Runebergista alkaen Juhani Ahon Panuun ja Juhaan saakka
Karjala oli edustanut romanttista, ddriviivoiltaan epaméiariisti kauko-
maata kirjallisuudessamme, mutta Ilmari Kianto on ensimmiinen, joka
tuo sen eldvind todellisuutena teoksiinsa. Ja kenellapd olisi ollutkaan
sithen paremmat edellytykset kuin Punaisen viivan tekijilld: hinhan
oli henkilokohtaisesti tutustunut Vienan oloihin. Siksi on hyvin ymmiér-
rettavad, ettd timikin teos saa oman varinsi niistd elimyksisti, vaikka
Vienan osuus télld kerralla jadkin vihiiseksi eriihin muihin teoksiin
verrattuna. Kirjassa esiintyvid symbeliikka: karhu vaajasimiattoman
kohtalon edustajana, enteelliset unet ja runsas kielikuvien kiytto —
russakoitten keskustelu — viittaavat taas paremmin uusromanttiseen
kirjailijaan kuin ankaran asialliseen realistiin. Ja juuri romantikkoahan
kirjailijassa onkin paljon kaikesta huolimatta, esim. isinmaallis-runeberg-
ldisessé hengessd kirjoitetut runot ja Vienan rahvaan luonnonraikkau-
den ihailu. Monet tunnelmalliset kohdat keventévit niinik#sn tyylii,
varginkin maisemien ja luonnon kuvailijana kirjailija on osoittautunut
mestariksi. Ja kun huumorilla on merkittavi osuus teoksen yleistunnel-
man muovautumisessa, kokonaisvaikutelmasta syntyy ehyt ja vapaut-
tava.

Teoksen henkil6t ovat enemmén tyyppeji kuin yksilsitd. Topi ja
Riika kohoavat koko Kainuun korpikansan edustajiksi, mutta eivit
kuitenkaan ja8 vaille omia erikoispiirteitikiin,

Riika on ulkomuodoltaan tavallinen suomalainen moékinakka. Kiy-
ristynyt leuka ja laihahkot poskipiit kertovat kovasta elimintaiste-
lusta, silld ikdd ei vield ollut kuin alun neljittikymmentd. Erdmaa oli
painanut leimansa »sitkaimmassa» isssddn olevaan asujaimeensa. Vaa-
tetus oli kehno: rikkindiset pieksut ja paljaat polvet vilahtelivat jo
aikoja sitten loppuun kuluneen hamerdéisyn alta.

Elimén kovuus selittdsd myos Riikan silmi#npistdvimméit luonteen-
piirteet. Hén on teridvikielinen, minkd Topi saa usein liiankin hyvin
tuntea. Ainainen puute on tehnyt hanestéd aloitekyvyttémin ja epésiistin.
Hin ei viitsi aina edes eldimistéd huolehtia: kirsik6ot, kun ihmistenkin
pitéd. Likainen mokki russakkoineen ja ruokkoamattomat lapset puhu-
vat myos omaa kieltdén. Mutta Riikassa on kuitenkin aimo annos yl-
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peyttia. Hin ei kehtaa kerjitd itselleen vaatteita, ei halua jauhoja ostet-
tavan velaksi. Ja kun hin kirkolta palattuaan selostaa Topille ja kettu-
vaaralaisille kuulemaansa ja istuu »levidsti» honkaisella penkills, hénen
itsetietoisuutensa on korkeimmillaan. Samaan viittaa myo6s hinen kiyt-
taytymisensd ddnestyspaikalla, missd hén esiintyy kuin »voittajar,
sekd halu piirtda »Eskon puumerkkingiy #dnestyslippuun. Erdat tapah-
tumat antavat taas niytteen Riikan neuvokkuudesta, jos tarve vaatii.
Hén lypsad lehminsd péare hampaissa, ansaitsee rahaa myymilld
maitoa vienalaisille ohikulkijoille ja kehriéamélld ruustinnalle villoja
(vrt. Ahon Rautatien Liisan suhteita pappilaan). Erikoisen selvidni voi-
daan panna merkille Riikan taipumus herraskaisuuden ibailuun. Se ilme-
nee lapsille nimii annettaessa sekd toivomuksena, ettd Topi Aéntéisi
pviilnimmaéstiy hidnen nimensd. Sama halu panee kuvittelemaan suuria
Birger-pojan tulevaisuudesta »hosmestarina». Vaikka Topissa onkin
paljon moittimisen syyté, se ei estd Riikaa ihailemasta miestéén suu-
resti. TAmé tulee esille mm. silloin. kun Topi kirkolle 14htiessddn nayttad
Riikalle pyydystdménséi linnut, joilla oli jauhoja vaihdettava. Riikan
suhde uskontoon on aito. Epiilyn hiiveet karkotetaan suorastaan rii-
paisevalla tavalla turvautumalla Vanhan virsikirjan sanoihin; ja kun
teoksen loppupuolella sairaus ja kuolema vierailevat talossa, Riika pitdé
syntind kaikkia eldménparannuspyrkimyksidén ja onnettomuuksia
niiden palkkana. Vain yksi intohimo Riikalla on: kahvi, ja sen vaikutuk-
sen kuvaus kuuluu teoksen parhaimpiin.

Topi Topinpoika Romppanen harvahkoine »kulkkupartoineen» ja
vavahtelevine kisikalvosineen puuhailee risaisena pieksunlotot jalassa
Korpiloukon tienoilla. Eriissid asioissa hén on vaimoaan jarkevimpi,
esim. nimenantopuuhissa, mutta monessa suhteessa hin saa tunnustaa
Riikan etevimmikseen, kuten »Vaalioppaan» tutkimuskohtauksesta
selvidd. Opillinen painolasti ei ndy muutenkaan Topia paljon haittaavan,
gilld »yksi ainoa pyh# parsiy oli rippikoulusta, ainoasta opinahjosta, jad-
nyt hinen mieleensd. Hén on saamaton: vasta kun on pakko, hén ryhtyy
miettimiin ruoanhankkimiskeinoja, eikd hén viitsi hankkia edes kunnol-
lisia polttopuita mokkiin, vaikka niiden puutteesta ei voinut ainakaan
yhteiskuntaa moittia. Puhtaudesta Topi ei myo6s paljon vilitd. Héan-
vain vuolee entistid ruoanjitettii kupista nutta syotivid sithen ammen-
taakseen ja likainen paita kelpaa varsin hyvin saunan jilkeen piille
pantavaksi — tosin vaihtamisen mahdollisuuttakaan ei ollut. Mutta
kaikessa aloitekyvyttomyydessdinkin Topi on hyvidntahtoinen. Hin
auttaa Riikaa vellinkeitossa ja saunanlimmityksessi, tosin usein viivyt-
telyn jilkeen, ja esiintyy kovin huolehtivana kirkolle lahtiesséén kiskien
varomaan tulta ja pitdmiin lapsista huolta. Myos voi ajatella Topin
ylemmyydentunnossaan, perheenpdd kun oli, jakavan neuvojaan, silld
tihin luonteenpiirteeseen viittaavat ne ohjeet, joita Riika saa vaalipai-
kalle mentéessd seks sanomalehden luvun aikana annetut vilihuomau-
tukset. Yksindisinii hetkiniin, erikoisesti yon hiljaisina tunteina, Topi
pohtii maailmanmenoa ja tulee sithen tulokseen, ettd »akaton mies —
kuin hinniton susiy; elami olisi jokseenkin tyydyttavéé, jos hinkankin
toimeentulo paranisi.
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Kettuvaaran Kaisa esiintyy teoksessa opposition edustajana. Hin on
vankkumaton uskossaan ja kauhistuu kaikkea sitd uutta rienaa, joka on
vallannut koko saloseudun vieston. Hin hakee vahvistusta sielulleen
Vanhasta virsikirjasta ja esittdd suoraan omat mielipiteensi, esim.
lahettaessdadn Riikan mukana terveisii kirkonkylddn tai esittdessidin
vastalauseensa loppiaisenviettotapaa kohtaan. Eikd Kaisan kanta suin-
kaan jaa jattamattd jalked ympéristoon. Se niyttelee huomattavaa
osaa Riikan mielipiteenmuodostuksessa teoksen lopussa. Yksi heikkous
Kaisallakin on : piippu. Sen avulla hén selviytyy niistd jirkytyksisti,
joita toiset hénelle aiheuttavat. Tupakanhimon kuvaus on verrattavissa
Riikan kahvinkeittopuuhailuihin humoristisessa tarkkanikoéisyydessidn.

Hyvin herkullisen tyypin kirjailija on luonut agitaattori Puntar-
padsti. Hiuspiikit taivasta kohti torrottien, punainen rusetti leuan alla
hén vihertdvissd silmissdan innostuksen tuli »saarnaa uutta evankeliu-
miay. Kéyttéden hyvikseen propagandistisesti perin helppoja, mutta yk-
sinkertaiseen kansaan vaikuttavia keinoja hin saa kuulijakuntansa in-
nostumaan. »Kohalleen sattuu» on Riikan ja varmasti useimpien mui-
denkin kuulijoiden arvostelu puheesta, jota tiydentéi tédysin rinnoin
laulettu internationaali. Sen vaikutuksen kuvauksesta kirjailija on teh-
nyt pienen mestariteoksen sinénsé.

Liséksi teoksessa esiintyy joukko sivuhenkilditi, mutta heidin ku-
vansa jaavat ddriviivoiltaan edellisii epidméadriisemmiksi.

Rakenteeltaan Punainen viiva muistuttaa suuresti Ahon Rautatieté.
Vanhan ja uuden vastakohtaisuus on molemmissa esitetty, vieldpi
noudatettu ulkonaisesti melkein samaa »kaavaakiny kirkollakéynteineen,
ensin erikseen, sitten yhdessd. Karhu-aiheella on oma erikoistehtidvinsi
kirjan kokonaisuuden kannalta: se edustaa ihmisestd riippumatonta
kohtaloa, joka puuttuu asioiden kulkuun haluamanaan aikana.

Keskustelu teoksesta voidaan suorittaa kotilukemiseen pohjautuen,
niin ettd tunnissa kdydadn lipi 1 — 3 lukua, mutta erittdin sopiva on
myos antaa koko kirja kotona luettavaksi. Téllin voi luokan jakaa ryh-
miin, joiden kunkin tehtévaksi jiad kiinnittéié erikoista huomiota johonkin
edelldesitettyyn teoksen puoleen. Yhteisesséi loppukeskustelussa sitten
kootaan lukijoiden havainnot ja opettajan tiydentimini luodaan koko=
naiskuva teoksesta.
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