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Kirjallisuutta.

Viron kansan muinaisusko.

OsKAR LOORITS: Grundziige des estnischen Volksglaubens 1. Skrifter
utgivna av Kungl. Gustav Adolfs Akademien for folklivsforskning 18: 1.
Lund 1949. XVI + 591 s.

Itsendisen Viron maineikkaan kansanrunousarkiston luoja, uuttera
kansanperinteen kerdijé ja tutkija tohtori Oskar Loorits julkaisi vuo-
sina 1926 —28 kolme osaa kisittdvin tutkimuksen Liivin kansan mui-
naisesta uskosta. Témé suurimmaksi osaksi Looritsin omiin kerdyksiin
pohjautuva, kauttaaltaan lahjakkaan tiedemiehen tunnollista ja tark-
kaa tutkijantyotd kuvastava teos on osoittautunut tirkeiksi lihteeksi
haluttaessa tutustua vihiisen Liivin kansan ja sen lihinaapureitten
uskomukselliseen hengenperint6on. Tamin jialkeen Loorits keskitti
ehtymittomén tarmonsa oman kansansa henkisen kansankulttuurin
tallentamiseen. Hurtin, Eisenin ja Sommerin laajat kerdelmit kart-
tuivat vuosi vuodelta uusin toisinnoin ja muistiinpanoin. Kreikkalais-
katolisten setukaisten rikas, vanhoillinen perinne osoittautui talletta-
jilleen oikeaksi aarreaitaksi. Loorits 161 maahan kirjallista tietd Viroon
kulkeutuneen ja pesiytyneen pseudomytologian, hin julkaisi monia
kiintoisia tutkielmia ja ainesvalikoimia seki kehitteli kaiken aikaa suurta
teostaan Viron muinaisuskosta.

On syvisti traagillista, ettd Loorits on joutunut kirjoittamaan teos-
taan kansansa muinaisuskosta kaukana synnyinmaastaan ja rakkaasta
arkistostaan ja suureksi osaksi ilman sitd lihdeaineistoa, joka témin-
laatuisessa tieteellisesséd tyossd on ehdottoman valttamaton. Kuitenkin
on annettava varaukseton tunnustus Looritsin minkédnlaisia esteité
ja vastuksia sdikkyméattomille, oikealle tutkijansisulle, etti hin vel-
vollisuutensa synnyinmaataan kohtaan tuntien on ryhtynyt juuri tihin
vaikeaan ty6hon. Kaiken kiitoksen ansaitsee myés Ruotsi, joka on jir-
jestédnyt Looritsille tilaisuuden omistautua kokonaan tihin suurtyo-
hon. Teos onkin kaunein sanoin omistettu Ruotsin kansalle.

Tyotdan varten Looritsilla on ollut kiytettivissdin paitsi erinomai-
nen Viron ja Itd-Baltian kansojen kansanperinteen tuntemuksensa vain
kolmannes omista kerdyksistiadn, omat muistiinpanot, luennot, joukko
jdljenndksid ja lihdeviitteitd arkiston kokoelmista seki tiydellinen kir-
jallisuusluettelo. Niinpéd on ymmaérrettivid, ettd tutkija, joka tietii,
mitéd kaikkea h#nelld olisi voinut olla tutkimustyossian kiytettiviniin,
on joutuessaan turvautumaan vanhentuneeseen tai epiilyttiviasn kir-
jalliseen materiaaliin monesti varmaan katkerasti tuntenut aidon ainek-
sen mieltd masentavaa puutetta.

Sitd suuremmalla syylla on tunnustettava, ettd Loorits, joka on
tassd tyossddn osoittanut olevansa paitsi kansanuskon tutkija myos
kulttuurihistorioitsija, arkeologi, kielitieteiliji, sosiologi ja psykologi,
on onnistunut luomaan synteettistd tutkimusmenetelmis kiyttien
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teoksen, joka on ja tulee olemaan virolaisen tutkijantyon pysyvid suuria
saavutuksia. Siind esiintyvi aineisto on — kaikesta huolimatta — niin
rikas ja nikyméit niin mielenkiintoisia ja valtavia, ettd on iloiten ter-
vehdittivi teoksen ilmestymistd. Varsinkin Suomen muinaisuskon ja
kansanperinteen tutkijoille se tulee olemaan mitd tirkein ldhdeteos.
Tosin on mydnnettivi, ettd teos ei ole lahdekirjana helppokiyttoinen,
silli  halutessaan esittdi kokonaisnikemyksen Viron kansanuskosta
Loorits on joutunut hajottamaan sitd kuvastavaa uskomuksellista
aineigtoa monelle taholle, ja kun luvut ovat laajoja sekd niiden otsikointi
perin niukkasanainen, on tutkijan vaikeata tavoittaa haluamaansa
asiaa.

Teos ilmestyy kahtena vankkana osana, joista jalkimméinenkin osa
on tietojeni mukaan ehtinyt jo oikovedosasteelle. Kun nyt julkisuuteen
tulleessa osassa on runsaasti viittauksia toiseen osaan ja kun téirked
yvhteenveto seki tim#n teoksen kayttajille aivan vilttdmiton sana- ja
asiahakemisto sisdltyvit jatko-osaan, on aiheellista ottaa timi suuri
tutkimustyod yksityiskohtaisemman tarkastelun alaiseksi vasta koko
teoksen tultua julkisuuteen. Toivottavasti tdmé tapahtuu pian.

Ensimméinen osa Viron kansanuskon peruspiirteité. késittad seu-
raavat luvut, joista monet ovat laajoja ja yksityiskohtaisia, kaikki kan-
sanuskoa heijastavat perinnelajit tarkoin huomioon oftavia: E1in-
voima; Ruumis (keho); Paha silmid; Ruumis, vainaja;
Elavid ruumis; Ruumiin olinpaikka; Elavistd ruumiista paholaiseen;
Varjo, FErilaisia kummituksia; Kuvastumisesta kuvaan; Henki
(kuolleen henki); Tuulispdd; N imi; Valenimet ja salakielet; Irto-
naissielu; Varallisuuden kartuttajat; Revontulet; Sielueldin; Puuk
ja pidr; Muuttuminen ja sielunvaellus; Ihmissusi,
Vaeltava sielu; Linnut sielun ilmenemismuotoina, Luonnonkuva,
elaménkidsitys, maailmankuva; Staattinen maailman-
kuva; Aitiologisia ja eskatologisia tarinoita; Jéttildiset luontoamuodos-
tavina olentoina; Hen ki (haltija); Luonnonolentojen ihmistyminen;
Suojelushenki.

Kaikkiin nédihin lukuihin, jotka tekiji on jakanut yhteenséd 137 pyké-
ladn, sisaltyy valtava miird veljeskansamme uskomuksia, kuvitelmia
ja kisityksid, jotka Loorits on taitavasti seulonut ja sijoittanut oikeaan
vhteyteen tutkimusjirjestelméssédan. Han on osannut ottaa aivan vihii-
siltakin tuntuvista aineksista (esim. sananparsista) irti niihin kétkeyty-
van kansanuskon. Teokseen sisiltyy runsaasti memoraatti-, tarina-,
syntytaru-, vielipi satuainestakin, mikd suurimmaksi osaksi on jul-
kaistu tdydellisend, sanantarkkana kadnnoksend. Tami tietenkin lisdé
suuresti teoksen kiayttoarvoa luotettavana lahdeteoksena. Kun Loorits
kuitenkin olosuhteiden pakosta on joutunut varsin paljon rakentamaan
tarinoiden varaan, jotka liahinné ovat kansan kertomataidetta ja kan-
sainviliseen kulttuuriperintéon kuuluvia, on muistettava, ettei niisté
kuvastu prim#idrinen kansanusko, vaan tarinoiden uskonto. Memoraatti-
aines on t#ssd mielessd paljon luotettavampi aidon kansanuskon heijas-
tin, sadut ja syntytarut sen sijaan kaikkein epiluotettavimpia; seikka,
mité Looritskin on téhdentéinyt, mikili hdn n&itd viimeksimainittuja
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kansanperinteen lajeja on joutunut kiyttdmidn. Yleensikin voi sanoa,
etté Loorits on téssdkin suhteessa tehnyt tarkkaa tyotid. Samaten hin
on eritellessiéin kansanperinteen kerrostumia piitynyt laajan perin-
teentuntemuksensa turvin epiilemitti oikeihin tuloksiin.

Kuten jo tdhdensin, teos on suomalaisen kansanperinteen tuntijoille
ja tutkijoille mité mielenkiintoisin. Siihen siséltyy runsain m#srin meillé-
kin hyvin tuttua ja elivdd tarina- ja uskomusainesta, joka eri teité
germaaniselta taholta tulleena on rikastuttanut kansojemme hengen-
perintdd. Saattaa myo6s panna merkille useita motiiveja, joille ei Suo-
men kansanperinteessi ole vastinetta. Niihin kysymyksiin samaten
kuin erdisiin teoksessa esitettyihin p#itelmiin on kiintoisaa palata, kun
teos on kokonaisuudessaan kasilli. Suomalaiset tutkijat toivovatkin
hartaasti, ettd heiddn veljeskansansa muinaista uskoa esittelevi arvo-
teos pian kokonaisuudessaan ehtisi rikastuttamaan ei vain Suomen,
vaan koko maailman kansojen henkisen kansankulttuurin tutkimusta.

LAURI SIMONSUURI
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sen mukaisesti, minké jilkeen koko materiaali kiydadn lipi rakennusla-
jeittain. Vain kaikille rakennuksille ominaiset rakennusteknilliset yksi-
tyiskohdat kuten vesikatot, ikkunat, nurkkamuodot on kisitelty omana
ryhméniin. Tastd johtuu se, ettd tekiji usein aivan lilan nopeasti siirtyy
asiasta toiseen, probleemeihinsa kylliksi syventymittd. Esimerkiksi
etelipohjalaisen tuvan harvinaisen vakiintuneen sisustuksen muodostu-
minen olisi tarjonnut mielenkiintoisen ongelman, jonka selvittdmiseen
olisi tarvittu rinnan kytotuvat, metsipirtit ja saunat oleskelutiloineen.
Olisi viels kaivannut perusteellisempaa syventymisti-erityisesti- muuta-
miin sellaisiin ilmi6ihin, joita kansanomaisina tavataan vain Eteld-
Pohjanmaalla ja sen lahimmissé ympéristossi. Téllaisia ovat mm. kaksi-
kerroksiset asuinrakennukset, joista kyllikin esitetdan runsaasti aineistoa
ja-joita-osoifetaan tavatun maalaiskylissd jo 1700-luvulla eli suunnilleen
samoihin aikoihin kuin Ruotsissa ja Pohjanmaan rantakaupungeissa.
Mutta niiden kiaytintoontulon edellytyksia ei ole yritetty — paitsi
varallisuuteen vedoten — ldhemmin selvittdd. Samanlainen tapaus on
arkkifektonisesti vaikuttava kaarevaotsainen takkamuuri seké komea
ristimalkainen tuohikatto, jonka alue tosin kisittda# lihes koko Lénsi-
Suomen.

Muuten aineistoa on runsaasti, ja se antaa tuon tuostakin aiheen
mielenkiintoiseen huomioon, jopa kantavaankin tulokseen, kuten luhdin
ikds — noin 1100-luvulta —, takkamuurin kanta-aluetta ja virallisten
médriysten noudattamista seké uusien ilmididen levidmistd koskevissa
tapauksissa. Esitys on selkeiitéd ja huoliteltua. Vain aivan harvoissa ta-
pauksissa, kuten kaksikerroksisen aitan syntyi koskevassa lyhyessa esi-
tyksessé, on tarkoitus ilmaistu — ehké tahallaan — hémérasti. Kuvitus
on harvinaisen hyvé. Piirroksissa ei tosin ole saavutettu johdonmukai-
suutta, miki johtuu siitd, ettd piirustaja-apulaiset ovat vaihdelleet.

Teoksessa on mielestdni verraten onnellisella tavalla valtytty siitéd
yksipuolisuudesta, mihin etnologit helposti joutuvat selittdessain kaikki
ilmiét tiettyini omina kehitysjaksoinaan; samoin siiné on viltetty taide-
historiallis-arkkitehtuurisen koulutuksen saaneiden rakennustentutki-
jain tapa esittié lihes kaikki kansanrakennukset korkeammista kulttuu-
reista saatuina lainoina ja mukautumina. Maisteri Vuorela on kulkenut
lahes keskitietd. Niinpd hdn on mm. voinut osoittaa, ettd ns. sivutuvalli-
nen asuinrakennus, joka erityisenéi sopusuhtaisena pidrakennuksena
tavataan Eteli- ja Keski-Pohjanmaan rajoilla, on sama kuin 1600-luvulla
vanhahtavaan — herrasrakennusten tyyppiin kuulunut pédrakennus.
Toisaalta hin on pyrkinyt osoittamaan omaperdistéd kehitystd mm. luh-
din solan rakenteessa. )

Yleisvaikutelmana voidaan sanoa, ettd maisteri Vuorela on varsin
onnistuneesti selvittinyt Eteli-Pohjanmaan kansanrakennusten viimeis-
sen vaiheen, sen nuoremman historian eli sen huipun, jossa paikalliset
erikoispiirteet parhaiten nikyvit. Siten teos liittyy kauniina renkaana
aikaisempien suomalaisten rakennustutkimusten jo idkkidseen sarjaan.

Tdelld sanotun perusteella mielihyvin ehdotan vaitoskirjan hyviksy-
misté opinniytteeni filosofian lisensiaatin tutkintoa varten.

Helsingissd 16. joulukuuta 1949. KusTAA VILKUNA
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