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Unkarin kieliopillisesta jiarjestelmisti !

Szinnyein unkarin kieliopista on #skettiin ilmestynyt Suomessa jo
kolmas painos.? Tamin tapauksen johdosta lienee syytd hieman koske-
tella tdmin hyodyllisen yliopisto-opintojen apuneuvon yli 70-vuotista
historiaa, sen merkitysti Unkarin kieliopillisessa kirjallisuudessa, Sziny-
nyein muodostamaa kieliopillista jarjestelméé seké muutamia unkarin
deskriptiivisen kieliopin peruskysymyksii.

I. Nyt ilmestynyt kolmas painos on pidpiirteissiéin muuttamaton
manul-jiljennospainos toisesta painoksesta?, lukuunottamatta Unkarin
Tiedeakatemian oikeinkirjoitusohjesiéntoon? perustuvia pienehkdjé
muutoksia, muutamia suomenkielisiin selityksiin tehtyji tdydennyksié
ja korjauksia, dzm ja dzs:n palauttamista unkarin konsonanttien luette-
loon, pykilissd 51 —53 kiytinnollisistd syistd suoritettua uudelleen-
jarjestelyd sek#d paria lauseoppiin tehtyd pienehkod lisaystd. Toinen
painos oli vuorostaan muuttamatta jaljennetty ensimméisestd 5 lukuun-
ottamatta tekijin kielioppiosaan tekemid vahiisid korjauksia, kuten
alkulauseesta kiy ilmi. Huomattava muutos on kuitenkin se, ettéd tekija
on téstd painoksesta jittanyt kielihistorialliset huomautukset pois. Taval-
laan timi toinen painos olikin kokonaan uusi kirja, silli kielioppiosa
ilmestyi nyt ensi kertaa erillisené teoksena. Ensimméiseen painokseen
sisiltyvin M. Kivekkidn toimittaman »Lukemistony ja »Sanaston» ase-
mesta kustantaja julkaisi uuden erillisen unkarin lukukirjan ¢ vedoten
sithen, etté edellinen oli vanhentunut.

1 Tassé kirjoituksessa esitetyt nakokohdat perustuvat niilld unkarin kielen luen-
noilla saavuttamiini kokemuksiin, jotka olen pitinyt Tarton (1936 —1941), Helsingin
(1942—1944) ja Upsalan (1949/50—1950/51) yliopistoissa vieraskielisille kuulijoille
Szinnyein kielioppien pohjalla. Tekstin suomentamisesta ja terminologian muok-
kaamisesta suomenkieliseen asuun olen kiitollisuudenvelassa professori Osmo Ikolalle
(Turku), joka hyvintahtoisesti suoritti tdmén tyon lukuvuonna 1950/51 Upsalassa.

2 Unkarin kielioppi. Kirjoittanut J. Szinnyei. Kolmas painos. Helsinki 1950.
101, (3) s. (= SKST 132).

3 Unkarin kielioppi. Kirjoittanut J. Szinnyei. Toinen painos. Helsinki 1933.
101, (3) s. (= SKST 132). '

4 A magyar helyesiras szabalyai. Nyolcadik, javitott és b6vitett kiadas. Budapest,
M. T. Akadémia 1940.

5 Unkarin kielen oppikirja. Toimittaneet Joos. Szinnyei ja Matti Kivekas. Hel-
sinki 1912. 207, (2) + 114 s. (= SKST 132). | Arvostelu: A. Horger, MNy 9 (1913):
41 —43.

¢ Gry. Lako, Unkarin lukemisto. Helsinki 1940. 271 s. (= SKST 216).
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V. 1912 ilmestynyt J. Szinnyein ja M. Kivekkdin Unkarin kielen
oppikirja tunnetaan nykyidn yleisesti Szinnyein suomenkielisen unkarin
kieliopin ensimmaéisend painoksena, mutta — kuten tutkijat hyvin tie-
tavit — se ei kuitenkaan ole Szinnyein ensimméinen tdméntapainen teos.
Sen edeltdja on nimittdin se kiytannollisluonteinen unkarin oppikirja,
jonka Szinnyei v. 1880 julkaisi yhdessd Antti Jalavan kanssa ja joka
sen jalkeen yli kolmen vuosikymmenen ajan levitti tietoa unkarin kie-
lestd Helsingin yliopistossa ja muualla Suomessa.! Taméi hyoddyllinen,
rikassisdltéinen ja hyvin kokoonpantu oppikirja siséltdéd kaytannollisen
osan (I), systemaattisen kieliopin (II), lukemiston (IIT), unkarilais-
suomalaisen ja suomalais-unkarilaisen sanaluettelon (IV) sek&d »Suoma-
laisten harjoituskappalten awaimen» (V). Kaytinnoéllinen osa — joka
muodostaa kirjan pddosan — jakautuu neljidnkymmeneen lukuun.
Kirja seuraa induktiivista menetelméé ja sisaltédd runsaasti hyvin valit-
tuja kieliopillisia esimerkkeja ja tekstikappaleita. Siind noudatetut kieli-
pedagogiset periaatteet vastaavat nykyajankin vaatimuksia. Kaytin-
nollistd osaa voisi — mainitakseni esimerkin nudemmasta kiytannollis-
luonteisesta kieliopillisesta kirjallisuudesta — kokoonpanoltaan ja peda-
gogiselta metodiltaan parhaiten verrata Rosenqvistin saksalaiseen suo-
men kielen oppikirjaan.? On vahinko, ettéd tdmén osan sisdltdméa aineisto
jai pois oppikirjasta, kun se v. 1912 julkaistiin uudessa asussa. Hieman
korjailtuna ja uudelleen muovailtuna olisi tekstiosasta voinut tulla var-
sin hyo6dyllinen johdanto uuteen lukemistoon. Samalla olisi saatu poiste-
tuksi alkeisopetukseen soveltuvan tekstiaineiston puute, joka vield ny-
kyaankin haittaa unkarin kielen yliopisto-opetusta ja -opiskelua.

Tami kaytannollisen oppikirjan radikaalinen uudistaminen — oppi-
kirjasta systemaattiseksi deskriptiiviseksi kieliopiksi ja lukukirjaksi —
tapahtui kustantajan, SKS:n, aloitteesta. Seuran arkistosta 16ytyisi var-
maan yksityiskohtaisempi perustelu téalle toimenpiteelle, mutta tilla
kertaa tyydyn vain mainitsemaan Magyar Nyelvissid julkaistun asiaa
koskevan tiedonannon 3, jonka mukaan »Seura kehotti J6zsef Szinnyeita
valmistamaan painokuntoon uuden painoksen, joka kokoonpanoltaan
(systemaattinen kielioppi, krestomatia, sanasto) olennaisesti eroaisi
vanhasta. Ei pidettiisi tarpeettomana sitdkidan — jatkuu tiedonanto —
ettd Szinnyein kirja samanaikaisesti ilmestyisi myos saksankieliseni;
silliy tieteenkin kannalta patevii, saksaksi kirjoitettua unkarin kieli-
oppia on jo kauan kaivattuy. Uudelleen muokkaamisen padméaaraksi ase-
tettu systemaattinen kielioppi ilmestyikin kolmen vuoden kuluttua,
v. 1912, mainitun Szinnyein ja Kivekkddn oppikirjan muodossa. Vield
samana vuonna ilmestyi myés kieliopin saksankielinen laitos.* Vaikka
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! Unkarin kielen Oppikirja. Tohtori J. Szinnyei’ltd ja Antti Jalavalta. Helsin-
gissd 1880. 303 + 20 s. (= SKST 61).| Arvostelu: A. G[enetz], Valv. 1881: 69—72.

2 A. Rosenqvist, Lehr- und Lesebuch der finnischen Sprache. Leipzig 1925,
21934, 31943. .

8 MNy 5 (1909): 426.

¢ Josef Szinnyei, Ungarische Sprachlehre. Berlin— Leipzig 1912. 129 s. (= Samm-
lung Goschen 595). | Arvosteluja: A. Horger, MNy 9 (1913): 41—43.; E. Lewy,
K8z 17 (1916—1917): 199—224.; K. B. Wiklund, Le Monde Oriental 6 (1912): 166
—167.
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niissd kahdessa kieliopissa noudatettu jarjestelmé on aivan sama, el
niitd kuitenkaan voi katsoa pelkiksi saman teoksen erikielisiksi painok-
siksi, silld esimerkeisséd, niiden jarjestelyssd ja aineiston selityksisséd on,
ennen kaikkea d#nne- ja lauseopin alalla, huomattavia eroja, jotka vas-
taavat suomalaisen ja saksalaisen lukijan kieliopillisia esitietoja.

Tamin Szinnyein teoksen merkitys ei rajoitu vieraskieliseen unkarin
kieliopin kirjoitukseen, vaan se sisaltéd melkoisesti uutta myds unkarin
deskriptiivistii kieliopillista jarjestelmid ajatellen. Jo aikaisemmin,
v. 1880 ilmestyneen unkarin kielen oppikirjan valmistumisen aikoihin
Szinnyei oli kouluoppikirjoissaan antanut unkarin kielestd induktiivi-
sen! ja kieliopillisen esityksen? sek# karakteristiikan?®, mutta nimé
oppikirjat eroavat kuitenkin jérjestelméltatn, aineistoltaan ja esitys-
tavaltaan v. 1912 ilmestyneisti saksan- ja suomenkielisistd kieliopeista.
Viimeksi mainituissa hidn piti silmélld paitsi yliopisto-opetuksen myos
tutkimuksen tarpeita ja halusi kielentutkijoita varten esittdd unkarin
kielen tieteellisen jarjestelmén.

Pyrkimykset systemaattisen esityksen antamiseen unkarin kielesté
juontavat juurensa, kuten tunnettua, 1500-luvun ensi puoliskolta, jolloin
ilmestyi Janos ERDGSI-SYLVESTERin kielioppi.? 1600-luvulta mainitta-
koon t#ltd alalta kirkon miehet Albert SzeNCI-MOLNAR, Istvan GELEJI-
KaroxNa, Gyorgy Komiromi-Csipkes, Pal PERESZLENYI, P4l KOVESDI
ja Istvan Sz6NYI-Nacy sekd heiddn laatimansa kieliopit.? 18. vuosi-
sadalla  ilmestyneet MELIBOEUKSEN ¢ (= Maty4s Bifrin), Mihaly
Apami'n, Ferenc VERSEGHYn, Gyorgy Kartmarin, Jézsef MARTONIn,
Samuel GvarMATHYn ja PAal BEreesziszi-NAGYin vastaavanlaiset
teokset sisdltavit osaksi vield nykyzdnkin sielld taalla pitevisd kieli-
opillista aineistoa, mutta ensimmiinen laaja aineskokoelma on periisin
1800-luvun alusta ja liittyy REvain nimeen sisdltyen hidnen latinankieli-
seen kielioppiinsa.? Vaikka Révain teoksessa on paljon kiyttokelpoista

1 Jozsef Szinnyei, Iskolai magyar nyelvtan mondattani alapon I—II. I: A
kizepiskolak elsd osztalya szamara. Budapest 1884, 21926. II: A kozépiskoldk ma-
sodik osztalya szamara. Budapest 188%, 21917,

2 Jozsef Szinnyei, Rendszeres magyar nyelvtan a kozépiskoldk harmadik
osztalya szdmara és maganhasznalatra. Budapest 1885, 1%1926.

3 Jozsef Szinnyei, A magyar nyelv rendszere rovid eléadasban. A kozépiskoldk
fels6bb osztalyai szaméara és maganhasznalatra. Toisesta painoksesta (1897) alkaen:
A magyar nyelv. Budapest 1887, 141929; uudelleen julkaistuna: A magyar nyelv.
Budapest, Magyar Szemle Tarsasag 1929 (= A Magyar Szemle Kincsestara 2).

4 Grammatica Hungaro Latina in usum puerorum recens scripta Ioanne
Sylvestro Pannonio autore. Neanesi (= {7jsziget) 1539. Ilmestynyt toisena painoksena
teoksessa: F. Kazineczy, Magyar régiségek és ritkasdgok I. Pest 1808. Kolmas pai-
nos teoksessa: ¥. Toldy, Corpus grammaticorum. Pest 1866.

5 Nama on julkaissut Ferenc Toldy teoksessa: Corpus grammaticorum linguae
Hungaricae veterum. / A régi magyar nyelvészek Erdésitél Tsétsiig. Pest 1866
Geleji-Katonasta ks. vield: Simonyi, NyF 30 (1906).

6 Meliboeus, Der ungarische Sprachmeister. Pozsony— (Pest, Buda, Kolozsvéar)
1729, 131829; Magyar grammatika etc. Buda 1781, **1815. Toisista ks. 1. Sagi, A ma-
gyar szotarak és nyelvtanok konyvészete. Magyar Konyvszemle 29 (1922): 92— 94,
136 —137.

7 Elaboratior- Grammatica Hungarica. Ad genuinam patrii sermonis indolem
fideliter exacta, affiniumque linguarum adminiculis locupletius illustrata I—II1.
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aineistoa ja vaikka monet nykyadankin patevit jaoittelut liittyvat hanen
nimeensé, niin h#énen kieliopillinen jirjestelméinsid kuitenkin on kaut-
taaltaan vanhentunut, koska se, samoin kuin edellisissdkin yrityksissé,
rakentuu latinan kieliopin jarjestelman ja jaoittelujen pohjalle.

Vertailevan suomalais-ugrilaisen kielihistorian pohjalle rakentuvien
jarjestelmien sarjan aloittaa Szende (Anselm Mansvet) RIEDL 1800-luvun
puolivalissd kieliopeillaan !, jotka ovat paljon edelld tieteen silloisesta
kehitysasteesta, ja titd menestyksellisesti aloitettua tyota jatkaa Jézsef
SzZvOoRENYI. 2 Historiallis-vertailevan koulukunnan periaatteisiin ja
menetelmiin perustuva nykyaikainen ainesten keruu- ja jarjestelytyo
liittyy Zsigmond Smmonyin 3, Jézsef Barassan4, Gabor Szarvasin®
ja Jozsef SzINNYEIn (mainitut koulukieliopit) seké Magyar Nyelvlrin ja
Magyar Nyelvin avustajakunnan nimiin. Unkarin kieliopillisen kirjalli-
suuden runsautta kuvaa se, ettd Sigin bibliografinen teos 8 luettelee
vuosien 1527 —1921 véliseltd ajalta 661 itsenidisiné kirjoina ilmestynytté
kieliopillista julkaisua. Suuri osa niistd on kuitenkin koulukielioppeja,
ulkomaalaisia varten kirjoitettuja oppikirjoja ja oikeakielisyysjulkaisuja.
Tieteellisten kielioppien lukuméiri on saman lihteen mukaan 7 vuosien
1770 —1915 valisend ajanjaksona 50.

I—11 osa: Pest 1803—1805, 21806; 111 osa: ed. Zs. Simonyi, Budapest, M. T. Aka-
démia 1908.

1 A. M. Riedl, Magyarische Grammatik. Wien 1858. | Arvostelu: P. Hunfalvy,
Magyar Nyelvészet 3 (1838); — Magyar hangtan. Praga— Leipzig 1859; — Magyar
nyelvtan. Pest 1864. | Arvostelu: P. Hunfalvy, NyK 3 (1864): 255—276. Ilmestynyt
my6s nimelldi A magyar nyelvrendszer alapvonalai; ks. Mutatvany a magyar
nyelvrendszer alapvonalaibil. Magyar Nyelvészet & (1859).

2 Jézsef Szvoreny1 Magyar nyelvtan tanodai és maganhasznalatra. Pest 1861,
Budapest 41876. | Arvostelu: P. Hunfalvy, Magyar Nyelvészet 6 (1861). — Kisebb
magyar nyelvtan 1—1I. — I: Szétan. Pest 1865, 81886. 1I: Mondattan. Pest 1865,
51885. Ks. B. Kalmar, NyK 23 (1893): 115—119,

s Zsigmond Simonyi, Magyar nyelvtan mondattani alapon I—II. I: Budapest
1877, 31881; 11: Budapest 1878, "1896. — Rendszeres magyar nyelvtan. Budapest
1879, 51896. — A magyar kotoszok, egyuttal az Osszetett mondat elmélete I1—I11.
Budapest 1881 —1883. A magyar névragozas. Nyr 14 (1885): 246—252, 289—296,
337—344, 385—389, 433442, 481-—488, 529—537; 15 (1886): 1—4&, 433441,
481—487, 529—538. — A magyar hatarozék I—II. Budapest 1888—1895. —
A magyar sz6t6k. Budapest 1888. — Zs. Simonyi—J. Balassa, Tlizetes magyar
nyelvtan torténeti alapon I. Magyar hangtan és alaktan: Masodik rész. Alaktan.
211—784. Budapest 1895 (lyh. TMNy). — A magyar nyelv I—1II. Budapest 1889,
21905. — A magyar szérend. Nyr 31 (1902): 57—61, 121—129, 180—186, 233 —241,
289—301, 359—379, 424—441, 473—496. Erip. Budapest 1902 (= NyF 1) — Magyar
nyelvészet. Budapest 1905. — Die ungarische Sprache. Strassburg 1907. — A jelz6k
mondattana. Budapest 1914. — Magyar mondattan. Késikirjoitus. Budapest, M. T.
Akadémia. Ks. viela Nyelvérkalauz 1—25: 17—19. Budapest 1898.

4 Jozsef Balassa, Rendszeres magyar nyelvtan. Budapest 1902, 1908. — Kis ma-
gyar nyelvtan I—1I.I: Budapest 1900, 31907. II: Budapest 1901, 31908. — A magyar
nyelv. Budapest 1899, 21909. — Zs. Simonyi—J. Balassa, Ttzetes magyar nyelvtan
mondattani alapon I. Magyar hangtan és alaktan: Els¢ rész. Hangtan. 210 s. Buda-
pest 1895. Ks. viela Nyelvérkalauz 1—25: 2—3. Budapest 1898.

5 Gabor Szarvas, A magyar igeid6k. Budapest 1872. Ks. vield Nyelvérkalauz
1—25: 20—22.

6 Istyan Sagi, A magyar szétarak és nyelvtanok konyvészete. Magyar Kényv-
szemle. Uj folyam. 18 (1920—1921): 96—116; 19 (1922): 72—156. (Budapest 1921 —
1922). Erikoisp. Budapest 1922 (= A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag Kiadva-
nyai 18).

? Magyar Konyvszemle 19 (1922): 136-—140.
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Ryhtyessddn suomen- ja saksankielisissd oppikirjoissaan luomaan
uutta kieliopillista jarjestelmid pyrki Szinnyei oikeastaan soveltamaan
eksaktiin kieliopilliseen jirjestelm#an niitd tuloksia, joita oli 1870-
luvulta alkaen Kkielitieteellisisséi erikoistutkimuksissa ja koulukieli-
opeissal saavutettu. Szarvasin, Simonyin, Balassan jne. ja Magyar
Nyelvérin kirjoittajien teoksissa ja artikkeleissa sekd muussa kieli-
historiallisessa kirjallisuudessa kerdantyi unkarin deskriptiivisen kieli-
opin tarpeisiin hyvin runsaasti aineistoa, ja niissd jo oikeastaan muo-
vautui unkarin nykyinen kieliopillinen jarjestelm# ja jaoittelut. Mutta
vasta mainituissa kahdessa Szinnyein kieliopissa se ensi kerran esitettiin
sellaisena yhteniiseni ja selvani jarjestelméni, ellei oteta lukuun mai-
nittuja koulukielioppeja. Szinnyei itse tuskin harjoitti aineisten keruuta
deskriptiivisti kielioppia varten enempié kuin hidnen koulukielioppinsa
edellyttivat. Han omisti kaiken mielenkiintonsa unkarin kielihistorialle
ja suomalais-ugrilaiselle vertailevalle tutkimukselle, mutta on selvid,
ettd sekd hiénen omansa etté Budenzin kielihistoriallinen ja vertaileva
tutkimustyé vaikutti Magyar Nyelvhasonlitdsin (1896, 71927) ja Az
ugor nyelvek 0Osszehasonlité alaktanan (1884 —1894) vilitykselld suu-
resti myds unkarin kieliopillisen jérjestelman muodostumiseen.

Silméilkddmme nyt Szinnyein oppikirjojen valossa hieman ldhempiia
muutamia tdmin deskriptiivisen jirjestelmén luonteenomaisia piirteitéd
ja peruskysymyksia.

II. Unkarin ##nneopin piiriin kuuluvien ilmididen deskriptiivisessd
kisittelyssi tulevat kysymykseen ddnteisto, sen merkitsemiseen kaytetty
kirjaimisto, #4nteistén ja kirjaimiston viliset suhteet, sana- ja lause-
painotukseen ja puhetahtien muodostamiseen liittyvit kysymykset,
edelleen assimilaatio- ja yhteensulaumisilmiot seké paradigmassa esiin-
tyvat historialliset dédnneilmiot. Unkarin ddnteistéd ja sithen liittyvid
foneettisia kysymyksii on Balassan perustavan tyon? jilkeen késitelty
Gomboezin 3, Horgerin ¢, ja Lazicziuksen ® kokonaisesityksissd ja kir-

1 Tarkoitan seuraavia kielioppeja: J. Szvorényi (Pest 1865), S. Imre (Debrecen
1862, 1874), Zs. Simonyi (Budapest 1877—78, 1879), J. Szinnyei (Budapest 188%,
1885), E. Kalmar (Budapest 1893—189%, 1901), I. Hal4sz (Budapest 1895—96),
J. Balassa (Budapest 1899, 1900—1901, 1902), L. Négyessy (Budapest 19001902,
1903), L. Komaromy (Budapest 1903).

2 Jozsef Balassa, A phonetika elemei, kiilonos tekintettel a magyar nyelvre.
Budapest 1886. Toinen painos: Magyar fonetika. Budapest 1904 — Kis magyar
hangtan. Budapest 1905. — TMNy: Hangtan. 210 s. Budapest 1895. — A magyar
nyelv hangjai (Budenz Album: 96—106. Budapest 1884).

8 Zoltan Gombocz, Magyar fonetika. Hektogr. Budapest 1925 (= Magyar
torténeti nyelvtan II. Hangtan 1.). — Magyar palatogrammok. NyK 38 (1908):
193—204. — A magyar hangok id8tartamarsl. Nyelvtudomany 2 (1908—1909):
93—100. — Fonetikai kérdések. MNy 25 (1929): 331—337. — A. B. Meyer— Z.
Gombocz, Zur Phonetik der ungarischen Sprache. Le Monde Oriental 2 (1907 —
1908): 122—187. ;

4 Antal Horger, Altalanos fonetika, kiilonos tekintettel a magyar nyelvre.
Budapest 1929. — A hangrendi parhuzam. MNy 23 (1927): 127—138. — A hangrés
megsziintetésének kérdéséhez. MNy 25 (1929): 252—258. — Mi az affrikata. MNy 31
(1935): 210—218. — A vegyes zarhangok kérdéséhez. MNy 32 (1936): 100—103,
259—260. — A tl ej dl hangképletek. MNy 33 (1937): 112—114. — Egy ismeretlen
magyar hangtérvény. Nyr 389 (1910): 289—299, 337—343, 385—397; &40(1911):
8§—19, 57—64. Hrip. Budapest 1911 (= NyF 65).

5 Gyula Laziczius, Az affrikita vita. MNy 33 (1937): 76 —82; — A zdngés A
kérdése. MNy 33 (1937): 305—310.
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joituksissa. TLiséksi on uudempina aikoina ilmestynyt lukuisia hyvid
erikoistutkimuksia unkarin foneettista ilmidisistéd, osaksi kansankielen
tutkimusten yhteydessd. Tyydyn tidssé mainitsemaan esimerkkeiné
paitsi lueteltuja vain Csfiryn, E. Bakon, L. Hegediisin ja A. Sovijarven
toiminnan talla alalla sekd Magyar Nyelvin palstoilla vv. 1935 —1937
suoritetun, asioita selventivin affrikaattaviittelyn.

Koska unkarin — samoin kuin useiden muiden kielten — oikein-
kirjoituksessa sama merkki voi edustaa useita dénteitd ja toisaalta
samaa ddnnettd voidaan merkitd useilla tavoilla, on oikeinkirjoitus-
jarjestelmén yhteydessé lueteltava merkkien kaikki mahdolliset, myos
ns. kombinatoriset 4dnnearvot pedagogisten nidkokohtien perusteella,
vaikka assimilaatio- ja yhteensulaumisilmioitd késitelladnkin vield erik-
seen &ddnneilmioind. Niinpd merkeilld b, ¢, cs, d, dz, e, f, ¢, 9y, R, §, k, 1,
m, n, nY, P, r, S, 82,1, ty, v, 2, 28 voi assosiatiivisten jm. #“dnneilmididen
johdosta olla toisenlainenkin &#nnearvo kuin se, jota ne alkuaan edus-
tavat. Toisaalta on Addnteiston tuntemus térked merkintitavoista riip.
pumattakin, toisaalta myos naiden danteiden kaikkien mahdollisten mer-
kintdtapojen tuntemus. Valaisevan ja yksikohtaisen esityksen n#isté
seikoista 10yddmme Gomboezin fonetiikasta. Esim. b-ddnnettd merkitadn
hidnen mukaansa seuraavilla eri tavoilla: b (kabdt, ablak), bb (jobbra,
tobbnek), p (csapda), pp (eqy csepp zsir), bd (dobd meg), pd (csapd meg), bj
(ne dobj meg), pj (csapj meg).! Szinnyein kisittelytavan lahtokohtana
on vain kirjaimisto, ja useampien #dnnearvojen olemassaoloon hén viit-
taa ainoastaan §:m, hn ja e:n kohdalla, paitsi ettd hin myéhemmin
kiasittelee naitd ilmioitd kuitenkin erikseen konsonantinmuutosten ja
-vaihtelujen kohdalla (§§ 13~—18). Oppikirjassa ei ollenkaan mainita
(dentilabiaalista) m:d4 bilabiaalisen rinnalla, vaikka edellinen voi esiin-
tyd sanan sisdllakin luonnollisessa asemassa (hamu : hamvas) paitsi
kombinatorista asemaa (somfa, szdmuvetés, szdnva).

Szinnyei kannatti alusta alkaen varauksettomasti umpinaisen e:n (é)
hyvaksymisti yleiskielen dédnteeksi, ja kaikissa kielioppiensa painoksissa
hian kisittelee sité yleiskielen vokaalina, vaikka mielipiteet tassé kysy-
myksessé ovat aikojen kuluessa hajaantuneet. 2 Tahéan liittyy myos kysy-
mys o-dantidmyksen levidmisestd, kuten seuraavat yleiskielen rinnak-
kaismuodot osoittavat: felett ~ félétt ~ folott, fenn ~ fénn ~ fonn, megett
~ meGeétt ~ mogott, megill ~ mégil ~ maogil, fed ~ féd ~ fod, kell ~ kéll
~ koll, ser ~ sér ~ sir, becsiiletes ~ bécsiiletés ~ bocsiiletés ~ bicsiiletes.
Taté seikkaa Szinnyei ei késittele erikoisena yleiskielen ilmioné, mutta
postpositioita koskevassa luvussa (66 §) héan kuitenkin luettelee mainitut
rinnakkaismuodot. V. 1880 ilmestyneessi oppikirjassaan sek#d unkarin-
kielisessd kieliopissaan hién mainitsee dz:n ja des:n unkarin konsonanttien
joukossa, mutta on jattanyt ne pois 1912:n saksalaisesta sekd 1912:n ja
1933:n suomalaisista laitoksista. Simonyi ja Balassa mainitsevat dz:n
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1 Gomboczin mainittu teos s. 43.
2 Jozsef Szinnyei, A zart &. Nyr 21 (1892): 501—502. Kysymyksen nykyisestd
vaiheesta ks. viela J. Béla Nagy, Koznyelvi kiejtésiink. MNy 37 (1941): 82— 94.
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ja dzs:n koulukieliopeissaan ja TMNy:issa, samoin V. Tolnai.! Gombocz
késittelee fonetiikassaan naitd ddnteitd »konsonanttidiftongien» joukossa
¢:n ja ces:m soinillisina vastineina ja mainitsee seuraavat esimerkit: (dz)
brindza, — tdncba, tdnclzene, pénzben, metszd meg, — (geminaatta) edz,
pedz; — (dzs) dzsida, findzsa, ldndzsa, — kidlts be, kulcsba, tarisd meg.

Painotusopissa on suuri merkitys sanapainotuksella, mutta
varsinkin puhetahti- ja lausepainotuksella. Musikaalinen korko, etenkin
kysymyslauseissa, on unkarissa tirked ja monimutkainen ilmaisukeino.
Taman ilmidn juuria voidaan seurata jopa ugrilaisiin kieliin asti.2 Tallé
alalla on uudempina aikoina, TMNy:in tdhén kuuluvan aineiston (ss. 32 —
36) ilmestymisestd lahtien, suoritettu yleis- ja kansankielisen aineiston
pohjalla huomattavaa tutkimustyotd.® Szinnyei koskettelee koko titi
kysymyskompleksia vain ohimennen korkoa koskevassa luvussa, puhe-
tahti-ilmion yhteydessd; hidn ei esitd riittdvasd aineistoa ainoastakaan
kysymyksestéd. Puhetahti-ilmié on mielestdni unkarin &#nneopin tér-
keimpid kysymyksis, silld se auttaa ymmiartamaan assosiatiivisia ddnne-
ilmioitd sekéd #adntamiseen ja sanajirjestykseen liittyvia kysymyksid.
Puhetahti-ilmion, tarkemmin sanoen puhetahtitavutuksen
ydin on se, ettd sanat puhetahdissa menettavit itsenédisyytensé ja hallit-
sevaksi kokonaisuudeksi tulee merkitystekijoistd riippuva puhetahti
erikoisine painotuksineen (puhetahtipainotus) ja erikoisine tavutuksineen
(puhetahtitavutus). Puhetahtitavutus pyrkii vokaalien ja konsonanttien
tasapuoliseen jakoon, niin etté jokainen puhetahdin sisdinen puhetahti-
tavu alkaa konsonantilla ja paattyy vokaaliin tai yhteen konsonanttiin.
Viimeksi mainitussa tapauksessa puhetahdin loppukonsonantti assimi-
loituu selvien séddntéjen mukaan soinillisuuden tai muodostumispaikan
suhteen seuraavan puhetahtitavun alkukonsonantin mukaiseksi (regres-
siivinen assimilatio). Viimeksi mainittu konsonantti on siis assimilaation
lahtokohtana. Esimerkiksi lauseessa kaptam ot darab kenyeret (sain viisi
leipéd) on sanojen tavallinen tavutus kap-tam|it|da-rab|ke-nye-ret, mutta
puhetahtitavutus on seuraava: kap-ta-m_od-da-rap ke-nye-ret. Kolman-

! Vilmos Tolnai, Lalangue hongroise. Revue des études hongroises 7 (Paris 1929):
171.

2 Ks. allekirjoittaneen Az egyszerti mondat fajai az északi osztjak nyelvben: A
kérdé mondat. Debrecen 1932 (= Acta Classis I. Soc. Scientiarum Debrecinensis 5 : 3)
Ks. viela A. Klemm, Magyar torténeti mondattan: 16—17. Budapest 1928 —1942
(= MNytK 2:6); L. Knopfler, Nyr 65 (1936): 98.

3 Jozsef Balassa, Hangstuly a magyar nyelvben. NyK 21 (1887—1890): 401 —
434. — 1Id., Az ’éneklé hangstly’. Nyr 19 (1890): 70—73. — Zoltan Gombocz,
A mondat zenei hangsulyarél. Urania 8 (Budapest 1907): 129 — — Vilmos Tolnai,
Adatok a magyar hanglejtéshez. MNy 11 (1915): 51—59, 108—116, 152—156. —
Balint Csiiry, A szamoshati nyelvjaras hanglejtésformai. MNy 21 (1925): 1—21,
159—175, 247 —254; 22 (1926): 106—110. — Id., Széhangsuly-eltérés a magyar
népnyelvben. MNy 35 (1939): 213—214. — 1Id., A mondathanglejtés. Debreceni
Szemle 9 (Debrecen 1935): 105—119. — Revue des revues littéraires et scientifiques
hongroises de ’année 1935: 114. (Budapest 1937) — Id., A székely és csangé mondat-
hanglejtés. MNy 26 (1930): 249—254. — Id., Die Satzmelodie im Ungarischen. Leip-
ziger Vierteljahrschrift fiir Stidosteuropa 1 (1937). — Id., Hanglejtés. Nyr 48 (1919):
71—73. — Gyula Laziczius, A magyar hangstly és hanglejtés dolgaban. MNy 35
(1939): 173—176.
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nessa tavussa on liaison, kolmannen ja neljannen sekd viidennen ja
kuudennen tavun rajalla regressiivinen assimilaatio. Liaison, so.
se ilmig, ettd kahden vokaalin vilinen konsonantti puheessa aina kuuluu
jalkimmaiiseen tavuun, on unkarissa yhteydessd puhetahtipainotuksen
ja puhetahtitavutuksen kanssa. Esimerkki liaisonista: az a-pdm ’iséni’,
azt az em-bert ’sitd ihmistd’ (tavallinen tavutus), puhetahtitavutus:
a-z_a-pdm, asz-t.a-zem-bert. Jos kahden vokaalin vilissi on kaksi
konsonanttia, niin tavutuksessa toinen liittyy toiseen, toinen toiseen
vokaaliin, geminaatta 4dntyy kahdella artikulaatiolla, kolmen konso-
nantin yhtymissi taas keskimméiinen jaé pois tai artikuloituu heikosti.
Esim. ¢, d, j jad4vat aina dantymattda. Tata ilmiotd on unkarilaisessa kieli-
tieteessd tapana nimittéd e lisio k s1i: azt mondta : asz-mon-ta > aszonia
hén sanoi néin’, vdrj csak : vdr-csak ’odota vain’, kertbdl : ker-bgl puu-
tarhasta’, mindnydjan : miny-nyd-jan "kaikki’. Puhetahtitavutuksen yh-
teyteen kuuluu my6és hiatustatidyttiavia j. Jos puhetahdissa
kaksi vokaalia joutuu vierekkiin, niin tavutuksessa jilkimméinen tavu
jaisi ilman alkukonsonanttia. Tdmin puutteen poistamiseksi muodostuu
tavunalkuisen konsonantin korvaukseksi tavun eteen anorgaani-
nen j-dénne, esim. hdzaim > hd-za-(j)im ’(useat) taloni’, fiaim > fi-
(j)a-(j)im ’(useat) poikani’. Virkkeessd Az a véleményiik, hogy az orszdg
uratnak mindent meg kell tenniok az emberek boldoguldsdért, ha az dltaldnos
gazdasdgi helyzet is eldsegiti ezt mint kedvezd korilmény 'Heiddn mieli-
piteenséd on se, ettd maan herrojen pitid# tehds kaikkensa ihmisten
onnellistamiseksi, jos yleinen taloudellinen tilakin edistdd sitd suotui-
sana asianhaarana’ on puhetahtijako ja -tavutus seuraavanlainen: 4
-z_a vé-le-mé-nyiik, | ho-gy_a-z_or-szd-g_u-ra-(j)i-nak|min-dentr/mek+—kellr/
ten-ni-(§)ok_a-z_em-be-reg «— bol-do-gu-ld-sd-(7)ér(t), | ha (j)a-z_dl-ta-ld-nozs
—gaz-da-sd-gi hely-ze-t_is_e-15-se-gi-ti (j)eszty/ | mints/ked-ve-z4 ko-riil-mé-
ny. Merkki _, tarkoittaa liaisonia, — regressiivistid assimilaatiota, (j) anor-
gaanista hiatustatdyttavia j:td, 4/ elisiota tai 16yhdd artikulaatiota ja |
puhe- eli lausetahdinrajaa.

Assimilatoriset 4anneilmiot ja -vaihtelut on Szinnyein vieraskielisissi
kieliopeissa esitetty hyvin. Elisiota, hiatus-j:té ja liaisonia hidn kuiten-
kaan el mainitse. Tieteellisen esityksen assimilaatiosta l6ydimme Gom-
boczin fonetiikasta; se on lyhyt, mutta valaiseva yleiskatsaus. Puhe-
tahtitavutuksen suureen merkitykseen hian kuitenkaan ei kiinnité huo-
miota. Hyvid, mutta jossakin méérin puutteellista aineistoa sisaltidd
myos TMNy:in tata seikkaa koskeva osa (8s. 29—36), ja lisdksi on erddssi
Simonyin aikaisemmassa saman alan tutkimuksessa melkoisesti aineis-
toa assimilaatioilmidisti. !

ITI. Paradigmaattiset historialliset #édnneilmiot eivit oikeastaan
kuulu deskriptiivisen danneopin piiriin. Niiden ydin on se, ett{ nomini-
ja verbiparadigmoissa, jotka ovat luonteeltaan agglutinatiivisia, esiin-
tyvéit nomini- ja verbivartalot erdiden paatteiden, tunnusten ja johdin-
ten edelld vanhemmassa, toisten edelld taas myohiisemméssi, muuttu-
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! Zsigmond Simonyi, A massalhangzok hasonulasa a magyarban. NyK 14
(1878): 71— 94.
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neessa danneasussa, esim. hal ’kala’, yks. dat. hal-nak, mon. nom. hala-k;
16 ’hevonen’, yks.dat. l6-nak, mon. nom. lova-k. Naissd sanoissa on
vartalon vanhempi muoto hala-, lova-, ja vanhemmat, ns. prima dri-
set padtteet ja tunnukset liittyvat tdhén vartalomuotoon, joka
tuona aikana oli samalla nominatiivimuoto. Sittemmin tapahtui nomina-
tiivissa velton déntiémisen ja muiden syiden johdosta kulumista: *hala
> hal : hal-, *lova >>lov : lov-, jilkimmaiisessé paradigmassa vield lisdksi
muutos ov ~>oy >>6:16:16-. Myohemmin syntyneet ns. sekundaar iset
padatteet, johtimet ja tunnukset liittyivat sitten tdhédn muuttunee-
seen uuteen nominatiivimuotoon kuten uuteen vartalomuotoon. Néin
syntyvit hala-k, lova-k muotojen rinnalla sellaiset ddnneasultaan muut-
tuneet paradigmamuodot kuin hal-nak, l6-nak. Niissid on vartalomuoto
hal-, 16- mybhisyntyinen ja toisaalta piddte -nak luonteeltaan sekun-
dasrinen. Namé historialliset vartalomuodot, joita voi olla kaksi tai
useampia, esiintyvit kielen nykyisessé elamissé rinnakkain paradigman
muotosarjassa, ja ensi silméykselld tdmé ilmio voi néyttéad paradigmaat-
tiselta aannevaihtelulta, mutta sellaisesta ei ole kysymys. Tahén kuu-
luvat jo mainittujen lisiksi vield seuraavat tyypit: tél *talvi’ < tele-t,
tele-k ~ téle-n ~ tél-ben; nydr ’kesd’ < nyara-t, nyara-k ~ nydro-n ~
nydr-ban (sisivokaalinen ¢ <e, ¢ < a -+ vartalon loppuvokaali ~ O);
bokor ’pensas’ = bokro-t, bokro-k, bokro-n ~ bokor-ban (*bokoro-k =
bokro-k); kehely ’pikari’ < kelyhe-k, kelyhe-t > kehely-ben (takaheitto); ¢6
jarvi’ < tava-k, tava-t > t6-ban; 1é 'mehw’ < leve-k, leve-t = 1é-ben (-6 = -a-,
-é < -e- 4 vartalon loppuvokaali ~ @); fa ’pun’ < fd-k, fd-t, fd-nak;
lasstt *hidas’ < lassta-k ~ lassa-n ~ lassi-t, lassi-vd (- ~ -ta- ~ -a-);
ajté ovi’ ~ ajté-k, ajté-t, ajté-ban < ajtaj-a (*ajta-a < *ajtay-a) ja vii-
mein hajé ’laiva’: hajé-k, hajé-t, hajé-ban, hajé-ja jne. Verbitaivutuk-
sessa: rd 'viiltdd) < rovo-k; érdemel *ansaita’ < érdemle-k; {(riz, "vartioida’
= (rzo-k.

REVAT pitad tatda ilmiond, jolla on paradigmaattista merkitystd, ja
niiden suhteiden perusteella hidn jakaa unkarin nominitaivutuksen
latinan mallin mukaan neljaidn »deklinaation» ! : »quatuor erunt declina-
tiones nostrae. [I] Prima declinatio nominum, in consonam desinentium,
radice integra, per omnes casus in utroque numero (hatdr : hatdr-ok,
rokon : rokon-ok, ember : ember-ek, oszton : dszton-ok jne.). [I1] Secunda
nominum, in consonam desinentium praeeunte vocali brevi, et radice
contracta, ob eam vocalem absorptam, in accusativo singulari, et in
toto numero plurali (dtok : dtk-ot, bokor : bokr-ok, siralom : siralm-at jne.).
[III] Tertia nominum, pura vocali terminatorum, per omnes casus
utriusque numeri (példa : példdt << *példa-at < *példa=et, falu : falu-t
< *falu-ot < *falu-et jne.). [IV] Quarta nominum, in vocalem exeun-
tium, quiescente in ea spiritu obscuro v, sed in accusativo singulari, et
in toto numero plurali, in motum posito (hé : hav-at, 16 : lov-at, k§ : kdv-ety,
jne.). My6s Pal HUNFALVYn mukaan dinneilmioilla on paradigmaattista
merkitystd. Hian katsoo niiden johtuvan possessiivitunnusten seké
akkusatiivin pédtteen #:n tai monikon merkin km vaikutuksesta; oletta-

1 Elab. Gramm. Hung. It 222—254.
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mansa fa > fd-m muutoksen hin taas selittédd johtuvan possessiivitun-
nuksella aikaisemmin olleesta, mutta agglutinaation tapahtuessa hévin-
neestdi itseniisestd painosta.l Szende RIEDL kisittelee osaa naisti
ilmioistd historiallisten, osaa taas foneettisten &dnteenmuutosten jou-
kossa. 2 Vield StMoNYI puhuu #édnnelaillisista muutoksista historiallisella
pohjalla ja siilyttds »sidevokaaliny nimityksen ja kisitteen (esim.
%t : ut-ak; monikon tunnus -ek, -ek, -ik, -ak, -k).® SZINNYEI kisittelee
unkarinkielisissd koulukieliopeissaan ¢ tatd ilmiotd sanaopissa kayttien
sanontaa ’vartalon-vaihtelut’ (a szétévek valtozasai) ja korvaa Simonyin
sidevokaaliselityksen (hal: hal-a-k) rinnakkaisvartalokisitteelld nimit-
taen tillaisia vartaloita 'vokaalinlisdysvartaloiksi’ (hangtoldd t6vek) (tud:
tudo-mdny, ad: ado-gat). Hinen muista ilmiocistd kiyttdminsd nimi-
tykset ovat seuraavat: muuttumattomat vartalot (valtozatlan toévek)
(hajé: hajé-k),vokaalinpidennysvartalot (hangnyujto tovek) (mese: mesé-k),
vokaalinmuutosvartalot (hangvaltoztato tévek) (erdd: erde-i), vokaalin-
lyhennysvartalot (hangrovidité tovek) (maddr: madara-k), vokaalin-
katovartalot (hangveszt6 tévek) (dlom : dimo-k) ja v-vartalot (k¢ : kove-k).
Suomenkielisissd kieliopeissaan h#én jo 1880:n painoksessa ottaa kiy-
tantoon kisitteet 'tdydellinen’ ja ’'lyhennetty vartalo’ (teljes ja csonka
t6) ja puhuu téssd yhteydessd vartalonvaihteluista (t6valtozasok)
(fa : fd-t, fa-ban; hdz : hdza-, hdzo-, hdzu-, hdz-; hely : helye-, helye-, helyii-,
(hely-. % V. 1912 ilmestyneissd suomen- ja saksankielisissé laitoksissa
hian kisittelee nditd &8nneilmiditd erikseen #dénneopissa, otsikkoina
"Pitkdn ja lyhyen vokaalin vaihtelu’, "Wechsel langer und kurzer
Vokale’ (fondl ~ fonala-t § 11), ’Lyhyen vokaalin ja kadon vaihtelu’,
"Wechsel kurzer Vokale mit Null’ (hdza-t ~ hdz-ban, dlom ~ dlm-a § 12),
"Takaheitto’, "Metathese’ (kehely ~ kelyhe-k §19). Sanaopissa hidn perus-
taa vartaloiden esityksen jo kokonaan lyhennetyn ja tdydellisen varta-
lon kisitteille kayttden vartaloissa esiintyvistd d&nneilmioistd nimi-
tyksia ’konsonanttivartalon ja vokaalivartalon vaihtelu’ (pad : pado-t
§ 22), ’pitkdn ja lyhyen vokaalin vaihtelu’ (tél ~ tele-t § 23: 1), 'lyhyen
vokaalin ja kadon wvaihtelu’ (bokor ~ bokro-i, szerelem ~ szerelme-t,
s0por ~ sopro-k § 23: 2), 'takaheitto’ (kehely ~ kelyhe-t § 23: 3), 'v:n ja
kadon vaihtelu’ (I6 ~ lova-t jne. § 23: 4), 'vokaalivartalojen vokaali-
vaihteluja’ (-4 ~ -d- ja -6 ~ -é-; -4 ~ -tha- ja -i ~ -fie-, -6 ~ -da- ja
-8 ~ -fe-; -1 ~ -ia- ja -ie-; -% ~ -ha- ~ -a- ja - ~ -fie- ~ -e-; -6 ~ -a-
ja -6 ~ -6, -l ~ -a- § 24).

Kuten edelld olemme nahneet, eivit ndméi unkarin nomini- ja verbi-
paradigmoissa esiinty vt ddnneilmiot ole foneettisia eivitks paradigmaa-

154 J. Fazekas

1 »A névszék massal- vagy maganhangzé végzetiiek; mindkétfélék utoéhangja
megint vagy természettel hosszu, vagy pétlast fejez ki, mit a személyragok (és a ¢,
k viszonyragok) hatasa nyilvanit (esim. had : had-a-m, nydr: nyar-a-m, 16 : lov-a-m,
fa : fa-m)». Magyar Nyelvészet 1 (1856): 198—199.

2 Magyarische Grammatik § 20—22.

3 TMNy 214—219. — Magyar nyelvtan. Budapest 41891: 60—75. — Vrt. vield
Nyr 10 (1881) : 366 —376.

4 Rendszeres magyar nyelvtan. Budapest 41892: 254—27.

5 (Verbeillda on sekid taydellinen ettd lyhennetty vartalo» s. 3. — »Nominien
vartalo on joko muuttumaton taikka muuttuvainen» s. 8,
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muodostavia ilmiditd, vaan historiallisten #Hénteenmuutosten tuloksia
ja rudimentteja. Niiden késittely ja selvittely kuuluu oikeastaan sana-
oppiin ja siind, sanavartaloita koskevaan lukuun. Szinnyei kuitenkin
kisittelee niitd myods dénneopissa. Pedagogisiin niékokohtiin vedoten
voitaneenkin tillainen menettely hyviksya tdméantapaisessa yleiskatsauk-
sen luonteisessa esityksessd. Mutta talloin on tehtdvi selviaksi taméin
ilmién olemus, ja niitid vaihteluita on késiteltdvi vain paradigmoissa
esiintyvinéi historiallisina #dénteenmuutoksina ja niiden kangistuneina
rudimentteina, aivan erilliin muista &ddnneopin ilmidistd. Szinnyein
kiyttamit nimitykset ’vokaalivaihtelu’, ’pitkén ja Iyhyen vokaa-
lin vaihtelu’, ’vokaalin ja kadon vaihtelw’, v:n ja kadon vaihtelu’ jne.
ja hiinen suomen #inneopin terminologiaa lihenevi esitystapansa voivat
antaa aihetta vidrdin kisitykseen ddnneilmién todellisesta luonteesta.
En pidd nimitystd ’vokaalivaihtelu’ (Vokalwechsel) téssd yhteydessi
sopivana ja onnistuneena. Olisi parempi kéyttds vihemmén sanovaa,
mutta selvemp#i nimitysti ’ddnneilmio’ tai ’dénneseikka’. Epdonnis-
tuneita ovat unkarilaisissa koulukieliopeissa esiintyvdt nominatiivista
ldhtevit nimitykset *hangveszt§’ (vokaalinkato-), "hangtoldd’ (vokaalin-
lisdys-), ’hangzényujté tovek’ (vokaalinpidennysvartalot) jne. Koulu-
kieliopeissa kiytetésin my6s nimityksid ’padvartalo’ (biré) ja ’sivu-
vartalo’ (bird-k), joita niinik#in pitiisin epdonnistuneina ja harhaan-
johtavina. Rinnakkaisvartalomuotojen jako pad#- (= nominatiivi) ja
sivuvartaloihin (= taivutusmuodot) ei ole loogillinen, koska paradig-
massa saattaa esiintyd yhtd hyvin mikd vartalomuoto tahansa ja joskus
ns. sivavartalokin on vallitsevana (bird-nak, bird-tél, bird-t; fa : fd-nak,
fd-tol, fd-t; adlom : dlmo-t, dlmo-n, dlmo-k, dlmo-s, ~ dlom-ban, dlom-i6l jne.;
hal : hala-t, hala-k, halo-n, halu-nk ~ hal-nak, hal-tél, hal-ra jne.) ja koska
ns. padvartalo on vain sen kulunut tai muulla tavoin muuttunut muoto
(*biray > biraw > biré, *fag > fd- > fa, *almu > alomu >> dlom, *hala >
hal jne.). )

Gombocz kisittelee niitd vartalossa esiintyvid &&nneilmioitéd his-
toriallisessa muoto-opissaan?® seikkaperiisesti ja tyhjentévisti nimit-
tiden tats ilmiotd vokaalinvaihdoksi (hangvaltas). Historiallisen d4dnteen-
muutoksen laadun mukaan hin taas puhuu vokaalinpidennys- (hangzé-
nytjté tovek) (kéz ~ keze-t, maddr ~ madara-t, tissi yhteydessd hin
nimittis paradigmassa rinnakkain esiintyvid é: e, d : a dénteitd vaihto-
vokaaleiksi), vokaalinlyhennys- (hangzérovidits tovek) (fa ~ fd-t), vo-
kaalinlisdys- (hangtoldé tovek) (dlom ~ dimo-t) ja vokaalinkatovarta-
loista (hangzéveszté tovek) (bokor ~ bokro-t), biré ~ bird-k, id§ ~ idé-n,
ajté ~ ajta-ja, tet§ ~ tate-je, borji ~ borja-s tyypeisti ja v-vartaloisista
nomineista. Unkarin kielitieteellisessi kirjallisuudessa on yleensd kiy-
tannossid vain tyyppinimitys, esim. fa : fdt, maddr : madarat -tyyppi jne.

Siit#, mitkd sanat mihinkin ryhméan kuuluvat, ei voi antaa mitddn
saantod. Ainoa tapa tehdi selkoa téstd seikasta on luetteleminen, silld

1 Magyar torténeti nyelvtan III. Alaktan: 2—93. Budapest 1925 (hektogr.).
Vrt. viela B. Csiry, Einfiihrung in die ungarische Sprache. Debrecen 1936, sana-
vartaloita koskeva osa.

4 — Virittaja.
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nami ryhm#t ovat kielen historian aikana muodostuneet sattuman-
varaisesti ja paisuneet analogian vaikutuksesta, usein lainasanojen vaiku-
tuksesta. Hyvi esitys ja seikkaperidinen luettelo n#istd ryhmistd on mai-
nitussa Gomboezin historiallisessa muoto-opissa. Szinnyei ei anna tyh-
jentaviad luetteloa, vaan ainoastaan tekee selkoa niiden ilmididen
olemuksesta tyydyttavin runsaan esimerkkiaineiston avulla. Tamin
menettelyn selittdsi kirjan suppeus ja yleisesitysmiisyys. Aktiivisen
kielenoppimisen kannalta on kuitenkin myos eri ryhmiin kuuluvien
sanojen tarkka luetteleminen valttdméatonta, silli rinnakkaisvartalo-
muotoihin voimme saada jonkin verran selvyyttd vain muutamissa
suuremmissa unkarin sanakirjoissa olevista avainmuotojen luetteloista
ja taulukoista.?l

Kuten olemme nahneet, unkarin kieliopillisen jarjestelmén historian
aikana on noudatettu sanavartaloiden kisittelyssa kahta erilaista esitys-
tapaa: toinen on nominatiivista lihtevd esitystapa, toinen taas kieli-
historiallisiin havaintoihin ja kielihistoriallisiin tosiasioihin perustuva.
Edellinen kokeili selitystavalla nominatiivi + sidevokaali -+ padte, mutta
sillii tavoin ei voitu riittdvasti selittda ilmisitd. Viime vuosisadan lop-
puun saakka esiintyy tieteellisissikin teoksissa sidevokaalin kasite, mutta
sen jilkeen se on elinyt ainoastaan koulukieliopeissa, joissa unkarin-
kielisille oppilaille ilmién seikkaperdinen ja tieteellinen selvittdminen
ei ollut tarpeellista. Taman kiisitteen katoaminen johtuu siitd, ettd se
oli ristiriidassa unkarin kielen historiallisen rakenteen kanssa. Toinen
selitystapa rakentuu kielihistoriasta periisin olevalle lyhentyneen
ja taydellisen vartalon kisitteelle. TAmé katsantokanta saa-
tiin unkarin kielioppeihin todennidkdisesti suomen kieliopeista? ja
suomalais-ugrilaisista vertailevista tutkimuksista, ja luultavasti juuri
Szinnyein kielioppien ansiosta se tuli yleiseen kaytéantoon Unkarin kieli-
tieteessi.

IV. Nominitaivatuksen alalla on kaksi pidkysymystd: padtteiden
esittely sekii agglutinaation selittdminen eli kysymys siitd, mihin varta-
lon muotoon pidtteet kussakin vartaloryhméssé liittyvit. Révai mai-
nitsee vield 8 pastetti ja ’sijaa’ (casus)?: 1. nominativus, 2. genitivus
(-é, -jé: hal-é, fiigé-jé), 3. dativus (-nek, -nak), 4.accusativas (-et, -af,

! Mainittakoon seuraavat sanakirjajulkaisut: Gergely Czuczor—Jéanos Fogarasi,
A magyar nyelv szétara 1—VI. (Pest)—Budapest 1862—1874. — Josef Balassa,
Taschenworterbuch der ungarischen und deutschen Sprache I. Ungarisch-deutsch.
Berlin 21915 (Langenscheidts Taschenworterbiicher). — Joézsel Balassa, A magyar
nyelv szétara I—II. Budapest 1940. — Aurélien Sauvageot, Francia-magyar és
magyar-francia nagy kéziszétar 11. Magyar-francia. Budapest 1937. — Bela Kelemen
—Tivadar Thienemann, Német-magyar és magyar-német nagyszoétar II. Magyar-
német. Budapest *1942.

2 Suomen kieliopillinen jarjestelmad oli pédasiallisesti Renvallin esittdméssa
muodossa Istvan Fabianin ja Ferdinand Barnan toiminnan ansiosta Unkarissa tun-
nettu jo 1800-luvun keskivaiheilla. Fabian kirjoittaa esim. suomen nomineista puhues-
saan, ettd on »A) sellaisia nomineja, joissa ei taivutettaessa tapahdu muutoksia» ja»B)
sellaisia nomineja, jossa tapahtuu muutoksia». I. Fabian, A finn nyelv ismertetése.
Magyar Nyelvészet 1 (1856): 103.

3 Elab. Gramm. Hung. I: 202—213.
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-ot, -6t, -t), . vocativus (6 anya! uram!), 6. ablativus (-t6l, -t6l; -t4il, -til),
7. mutativus (-vd, -vé), 8. substitutivus (-#l, -1il). Szende Riedl luettelee
jo 20 pastettds (Kasussuffix) 1: 1. accusativus (-t), 2. dativus (-nak, -nek),
3. illativus (-ba, -be), 4. inessivus (-ban, -ben), 5. elativus (-bdl, -bdl),
6. sublativus (-ra, -re), 7.superessivus (-n, -on, -én, -6m), 8. delativus
(-rol, -rgl), 9. ablativus (-tdl, -t4l), 10. approximativus (-hoz, -héz, -hoz),
11. adessivus (-ndl, -nél), 12. causativus (-ért), 13. terminativus (-ig),
14. comitativus (-val, -vel), 15. factitivus (-vd, -vé), 16. essivus (-ul, -iil),
17. locativus (-tt, -ott, -étt, -étt, -utt, -itt), 18. conjunctivus (-stdl, -astdl,
-estdl), 19. aequativus (-kép, -képen, -ként), 20.temporalis (-kor). Kun
lisaksi otetaan huomioon nominatiivi, saadaan 21 muotoa. Riedlid var-
hemmalta ajalta, mentidessd taaksepiin Révaihin asti, en tunne Unkarin
kieliopillisesta kirjallisuudesta tahan verrattavaa luetteloa, joten otak-
sun, ettd témi Révain 8-sijaisesta systeemistd lukuméériisesti niin
paljon poikkeava, mutta muuten siihen perustuva uusi systeemi on
periisin Szende Riedlilté itseltddan samoin kuin hidnen kidyttdméinsid uusi
terminologia, jonka hin todennakéisesti on muodostanut suomen mallin
mukaan silm#lli pitéen Révain terminologiaa. Hénen kirjansa johdanto-
osa antaa aihetta tdllaiseen paitelmédn. Tami osa osoittaa nimittdin
perinpohjaista tutustuneisuutta suomalaiseen ja silloiseen suomalais-
ugrilaiseen Kkielitieteeseen.

Mutta on mielenkiintoista, ettd samana vuonna, jolloin Riedlin teos
ilmestyi (1858), eris kieliopillisen artikkelin kirjoittaja, nimeltdédn Istvan
Tatay, luettelee nominatiivi mukaanluettuna 18 sijaa (casus), nimittéin
vhdeksin »sisdistd kaasustar (1—9) ja yhdeksdn »ulkoistar (10 —18) 2:
1. alanyviszony (= subjektin sija), 2. tdrgyviszony (= objektin sija; -t),
3. irdnyz6 viszony (= suunnan sija; -nak, -nek), 4. miségi viszony (= olo-
tilan sija; -ul, -il), 5. okviszony (= syyn sija; -ért), 6. célviszony (= péi-
madran sija; -vd, -vé), 7. képviszony (= muodon sija; -kint), 8. mértékvi-
szony (= mitan, m#irin sija; -ig), 9.eszkoézviszony (= keinon sija;
-val, -vel), 10. kiillétviszony (= ulko-olosija; -on, -6n), 11. bellétviszony
(= sisdolosija; -ban, -ben), 12. melléklétviszony (= lahiolosija; -ndl, -nél),
13. kiilkozelit§ (= ulkotulosija; -ra, -re), 14. belkozelit§ (= sisétulosija;
-ba, -be), 15. mellékkozelit§ (= lahitulosija; -hoz, -hoz), 16. kiil-tav-
viszony (= ulkoerosija; -rdl, -r¢l), 17. bel-tav-viszony (= siséerosija;
-bdl, bgl), 18. mellék-tav-viszony (= lahierosija; -tdl, -t41). Aiheen tdhin
systeemin ja terminologian kokeeseen ovat luullakseni antaneet Istvan
Fabidnin suomen kielioppia koskevat kirjoitelmat, joten se perustuu
suomen vaikutukseen, vaikka sijapiétteiden nimityksissé onkin Fabidnin
kayttdmiin verrattuna paljon uutta.® Muutamissa tapauksissa ndmé
nimitykset ovat antaneet Hunfalvylle aihetta arvosteleviin huomau-
tuksiinkin.

1 Magyarische Grammatik: 156 —165. Wien 1858.

2 A magyar névhajlitasrul. Tudésitvany a békési ag. hitv. ev. esperesség szarvasi
fotanodajarél az 1857/58-dik tanévben. Gyula 1858. | Arvostelu: P. Hunfalvy, Magyar
Nyelvészet & (1859).

3 Vrt. Istvan Fabian, A finn nyelv ismertetése. Magyar Nyelvészet 1 (1856):
103.
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Simonyi luettelee ja kisittelee »A magyar hatdrozék» -nimisessi teok-
sessaan ! akkusatiivia lukuunottamatta 21 kohdassa 29 piidtetti,
TMNy:issa taas akkusatiivi mukaanluettuna 21 kohdassa samoin 29 paé-
tettd ilman erikoisia nimityksid: 1. objektin paate (-t), 2. -ban, -ben;
-ba, -be; -bol, -bgl, 3. -n; -rél, -rél; -ra, -ve, 4. -ndl, -nél; -tél, -t4l; -hoz,
-héz, -hoz, 5. -nak, -nek, 6. -vd, -vé, 7. -ul, -il, 8. -ig, 9. -tt, 10. -nott, -nott;
-ndl, -nély -ni, 11.-ént, 12.-ként, 13. -nként, 14.-kép, -képen, 15. -val,
-vel, 16. -stul, -stil, 17. -lag, -leg, 18. -lan, -len, 19. -ért, 20. -kor, 21. -szor,
-szér, -szor. Koulukieliopeissaan 2 hin luettelee seuraavat piitteet niin
ryhmiteltynd: Paikallispddtteet. 1. Tavalliset péaatteet: -ban, -ben; -n;
-ndl, -nél; -bdl, -bsl; -rol, -rgl; -tol, -t6l; -ba, -be; -ra, -re; -hoz, -héz, -hoz;
-nak, -nek; -ig. 2. Harvinaisemmat padtteet: -it; -ul, -dl; -nnan, -nnét;
-6l, -6l; -vd, -vé; -d, -é. Tavanmadrayksen paiatteet: -val, -vel; -képen;
-ként; -lag, -leg; -t; -an. Syynmidriyksen pidte: -ért. Ajanmiadrdyksen
paatteet: -kor; -nta, -nte; -n. Objektin padte: -1.

Szinnyei luettelee koulukieliopissaan ® seuraavat paitteet: 1. Paikan-
méadrayksen padtteet: -ban, -ben; -bol, -bil; -ba, -be; -n; -rél, -rél; -ra, -re;
-ndl, -nél; -tél, -t§l; -hoz, -héz, -hoz; -nak, -nek; -ig. 2. Ajanmidriyksen
padte: -kor. 3. Tavanmidriyksen paatteet: -kép(en); -ként; -ul, -ul (-4,
-4l). 4. Syynméadrdyksen padte: -éri. 5. Seuran midrdyksen padtteet:
-val, -vel; -stul; -stil. 6. Tuloksen midrayksen paate: -vd, -vé. V. 1880
ilmestyneessé suomenkielisessé oppikirjassa mainitaan seuraavat: 1. no-
minativi, 2. akkusativi (-t), 3. inessivi (-ban, -ben), 4. elativi (-bél, -bl),
5. illativi (-ba, -be), 6. superessivi (-n), 7. delativi (-rél, -r¢l), 8. sublativi
(-ra, -re), 9. adessivi (-ndl, -nél), 10. ablativi (-t6l, -t4l), 11. allativi (-hoz,
-héz, -hoz), 12.lokativi (-, -t¢), 13. kausativi (-ért), 14. essivi (-4l, -iil),
15. komitativi-instruktivi (-val, -vel), 16. komitativi (-stul, -stiil), 17.dativi
(-nak, -nek), 18. translativi (-vd, -vé), 19. terminativi (-¢g). V:n 1912 lai-
toksissa on nimityksiin tehty muutoksia ja kisiteltyyn aineistoon tdy-
dennyksid. Uusia ovat edellisen painoksen nimityksiin verraten -kor
(temporaali), -kép, -képen, -képpen, -ként (modaalit), -nként, -nkint
(distributiivi), kun taas lokatiivi (-f, -#) on jatetty pois tai oikeammin
siirretty adverbeja kisittelevdn lukuun. Mitd nimityksiin tulee, on
komitati(i)vi-instrukti(i)vin sijaan tullut sosiatiivi, kausati(i)vin sijaan
kausaali-finaali ja saksalaisessa painoksessa translati(i)vin sijaan Faktiv.
Néaiden muutosten jalkeen on siis sijamuotoja koskevassa luvussa (§ 35)
oleva piatteiden luettelo seuraavanlainen: 1.nominatiivi, 2. akkusa-
tiivi (-¢), 3. datiivi (-nak, -nek), 4. inessiivi (-ban, -ben), 5. elatiivi (-bdl,
-bgl), 6. illatiivi (-ba, -be), 7. superessiivi (-n), 8. delatiivi (-rdl, -rdl),
9. sublatiivi (-ra, -re), 10. adessiivi (-ndl, -nél), 11. ablatiivi (-tél, -t4l),
12. allatiivi (-hoz, -héz, -hiz), 13. terminatiivi (-ig), 14. essiivi (-ul, -l;
-ul, -%l), 15. temporaali (kor), 16. modaalit (-képpen, -képen, -kép; -ként,
17. distributiivi (-nként, -nkint), 18. komitatiivi (-stul, -stil), 19. sosiatiivi

1 A magyar hatarozok I:50—454. Budapest 1888.

2 Zsigmond Simonyi, Magyar nyelvtan felsébb osztalyoknak. Budapest #1891:
70— 74.

3 Jozsef Szinnyei, Rendszeres magyar nyelvtan. Budapest 41892: 36.
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(-val, -vel), 20.translatiivi, Faktiv (-vd, -vé), 21. kausaali-finaali (-ért).
Harvemmin esiintyvind péatteind mainitaan lisiksi seuraavat adver-
beja kisittelevissd luvussa: -1, -#; -d, -é; -int; -nta, -nte ja adverbipait-
teind -utt, -iitt; -unnan, -innen; -uvd, -ivé (§ 63: 4 a—d, 5 a—c).
Unkarin sijapddtteet eivdt sen paremmin muodon kuin merkityk-
senkiin puolesta muodosta minkédnlaista yhtendistd ja aukotonta,
varmaa jarjestelmid, ns. nkaasussysteemidn. Tamé seikka selittdd néiiden
monenlaisten luettelu- ja ryhmittelykokeiden synnyn ja vaihtelevuuden;
ne ovat luonteeltaan lihinni vain pedagogisia. Muoto-opin kannalta
voidaan puhua priméaarisistéa so. suom.-ugrilaisista (lokat. -n;
-t, -tt; ablat. -I; lat. -¢, -d; akk. -t) ja myohemmin, unkarin kielen historian
eri vaiheissa tapahtuneiden pia#tteiden kasaantumisten (esim. -#l, -l
-ig; -ni; -stul, -stiill jne.) tai pastteellisen postposition agglutinaation
(esim. -ben, -t(l, -rél, -hoz jne.) kautta syntyneistd ns. sekundéari-
sistid pidtteistd. Kiyton kannalta voidaan erottaa sellaiset, jotka
esiintyvit useammin ja voivat liittyd jokaiseen sanaan ja jokaiseen
taivutusvartaloon; niiden luku on n. 18 —20. Toisia taas kiytetddn har-
vemmin ja suppeammin. Tah#dn tosiasiaan perustuvat Szinnyein luet-
telot (§§ 35, 63), mutta niistd puuttuvat ablat. -l seké murteelliset, mutta
tutkimuksen kannalta hyvin tirkeit pidtteet -nott, -nétt; -ndl, -ndgl; -ni.
Piatteiden luettelossa voi nimitys »deklinaatio» olla harhaanjohtava;
se olisikin puolustettavissa vain pedagogisten nidkokohtien perusteella.
Szinnyein kieliopeissa kiytetty piitteiden kahtiajako ja niiden késittely
kahtena ryhmind (§§ 35: 1 —21, 63: 4 a—d) ei ole onnistunut ratkaisu,
mutta téssi lienee pidetty silmilld ldhinnd kaytannollistd kielenoppi-
mista. Merkitysopin kannalta on -ben, -bgl, -be, -n, -rdl, -ra, -ndl, -t4l,
-hoz, -nek, -vd, -vé, -ul, -1il, -ig, -t, -tt, -nott, -ndl, -ni -paatteilld lokatiivinen
perusmerkitys, kuten Simonyin perusteellinen aineskokoelma! osoit-
taa, ja téstd perusmerkityksestd ovat sitten kehittyneet ajan, tilan,
tavan, syyn, alkuperin, tarkoituksen, datiiviset jne. merkitykset, jotka
nykydin eliviit kielessd rinnakkain. Riedlin ja Szinnyein kdyttdmat
merkitykseen viittaavat nimitykset selittyvéat, kuten olemme néhneet,
suomalaisen terminologian vaikutuksesta ja palvelevat yksinomaan
pedagogisia paamiirid, ainakin Szinnyeilld. Naitd nimityksié eivit unka-
rin kieliopit kiyté eikd myo6skddn unkarin kielitieteellinen kirjallisuus.
Viimeksi mainitussa kiytetiin enimmikseen nimityksia ‘nominiaggluti-
naatio’, ’sijapiaite’, *sijapidtteet’ (névragozas, névrag, névragok). Sen teh-
tavan kisittely, joka padtteilld on lauseessa, johtaa meiddt valttamétto-
misti postpositiorakenteiden alueelle (esim. hdz mellett 'talon vieressd’,
hdz mellé *talon viereen’, hdz mell§l *talon vierestd’ jne),-jotka on katsot-
tava agglutinoitumattomiksi adverbiaalirakenteiksi ja jotka merkitys-
opin kannalta ovat tdysin rinnastettavissa sijapaédtteisiin (§ 66: 1).
Sitd kysymystd, mihin vartalomuotoon péatteet liittyvat, on kisi-
teltdvi erikseen jokaisen eri péidtteen kohdalla, ldhtokohtana pa#tteet.
Taltd nikokannalta voidaan sekundadristen sijapid#tteiden suhteen —

1 Zsigmond Simonyi, A magyar hatarozok I—II. Budapest 1888—1892. 456 +
462 s.
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kuten ylli olemme todenneet — muodostaa joitakin ryhmittelyja ja
saantoja, mutta jokaisessa yksityistapauksessa on otettava huomioon
myo6s analogiset muodostukset. Szinnyein suomen- ja saksankielisissi
oppikirjoissa olevasta tyyppimuotojen luettelosta (§ 35) on tidssé kysy-
myksessd apua.

V. Unkarissa muodostavat, kuten tunnettua, monikon merkki (-%),
possessiivitunnukset y h t a4 (Sg. 1. -m, 2. -d, 3. -a, -¢; -ja, -je; Pl. 1. -nk,
2. -tok, -ték, -tok, 3. -uk, -ik; -ok, -ok; -juk, -jik; -jok, -jok) tai usea m-
paa omistettua (Sg. 1. -ilm; -ai|m, -ei|m; -jailm, -jeilm, 2. -i|d;
-atld, -et|d; -jai|d, -jet|d, 3. -i; -ali, -e|t; -jali, -je|i; Pl. 1. -ilnk; -ai|nk,
-et|nk; -jai|nk, -jeilnk, 2. -iltok, -i|ték; -ailtok, -eilték; -jai|tok, -jeilték,
3. -ilk; -ailk, -eilk; -jailk, -jeilk) ilmaisevine variaatioineen ja omaisuus-
tunnus yhté (-é) tai useampaa omistettua (-é|7, -é|k) ilmaisevine variaatioi-
neen uusia taivutusvartaloita, jotka sitten analogisten var-
talomuotojensa kautta vuorostaan muodostavat ldhtékohdan uusille
nominitaivutuksen muotosarjoille. Szinnyei kiyttad tastéd ilmiosta yhteis-
nimei ’alivartalot’ (Nebenstdmme) vastakohtana ’pelkille sanavartalolle’
(blosse Wortstimme). Alivartaloina (§§ 26 —34) hén luettelee seuraavat:
1. possessiivivartalot (Possessivstimme), 2. omaisuusvartalo (Besitz-
stamm), 3. monikkovartalot (Pluralstimme), 4. kahdella tai useammalla
tunnuksella muodostuneet alivartalot (Nebenstdmme mit zwei oder
mehreren Stammzeichen). Tdm4 yhtenédinen ja onnistunut jarjestelmi
esiintyy tietddkseni Szinnyeilld ensi kertaa sekd muodoltaan etti ter-
minologialtaan téllaisena. Unkarilaisissa koulukieliopeissa puhutaan
yleensi possessiivisista persoonapdétteistd (birtokos személyrag) ja pos-
sessiivisesta persoonataivutuksesta (birtokos személyragozas), -¢ omai-
suustunnusta taas sanotaan varsinkin viime vuosisadan kieliopillisessa
terminologiassa epdonnistuneesti ’omaisuusjohtimeksi’ (birtokképz() ja
sanaa, johon se on liitetty 'omaisuussanaksi’ (birtokszo). Simonyi késitte-
lee possessiivitunnuksia TMNy:issa nominintaivutusta koskevassa luvussa
(707 —716 s.), monikon tunnuksia -k, -7, -ai, -ei, -jai, -jei taas nominien
johdon yhteydessé numerusten muodostusta koskevassa kappaleessa
(533 —b41 s.) sekéd omaisuustunnusta -é samassa luvussa yhteenkuulu-
vaisuutta ilmaisevien johdinten joukossa (581 s.). Szinnyei nimittdé
nditd muoto-opillisia aineksia NyH:issa ensimméiisestd painoksesta
alkaen ’johtimentapaisiksi tunnuksiksi’ (képz@szer(i jelek) ja kisittelee
niitd johto-opista erillddn itsendisessd luvussa. Siind kysymyksessé,
onko téssid kyseessi sananjohto vai taivutus, asettui Unkarin kielitiede
jo viime vuosisadalla jalkimmdéiselle vaihtoehdon kannallel Jos kui-
tenkin jonkin koulukielioppimme kanta poikkeaa siitd késityksestd, ettd
kyseessé on taivutus, niin tallaista kantaa on pidettivi vain jaannok-
send vanhasta virheellisestéd selityksestd. On mielenkiintoista tassé
yhteydessd mainita, ettd — kuten edelld olemme todenneet — Révai
pitédd -é:td genetiivin tunnuksena, siitd muodostetuista padtteellisista
taivutusmuodoista (hdz-é-nak) hian taas kayttid nimitystd »genitivus

160 ' ‘ J. Fazekas

1 Vrt. E. Kalmar, A birtokos -é rag. Nyr 27 (1898): 397 —400; G. Gergulecz—
Zs. Simonyi. ibid. 400—402.


https://www.c-info.fi/info/?token=BmN9DsHZ4cI4rJBx.HibWqqFUQz5O2s-6c0aUvg.UJ4zx_w-FGiW9rkSUvF7jILOoLEMJxEP7Sq5l44DQaNUY3g0wRaHy-u5BUfK1i1zIoFqz8HMB7KE9mMQqaEDqgfuMDFgIxhcUwrSf52OvVxAcrxRElhUC9tpapoa-y4wTHFIGZCHHD7UapfU9MxiLNJL__bffV9YaMKGKNi5r050XB35K6MD4QO8DFrwpP0Y-K_N8qJxRYBYndXYwuwIsOUH96IqLZi3cP23gKAGNVQQqlagOxia8MTaZc5ho7VgfvND5tH2qIGLGYj6OoU

wRSoE®e

Unkarin kielioptllisesta jarjestelmdsti 16
inflexus et constructus» (I: 389 —390, 516 —520 8.). Kisitykseni mukaan
kuuluu taivutukseen vield ns. nomininjohdin -ék (Szinnyeilld substan-
tiivien johtoa kisittivissd luvussa, § 38:5), éllisen omaisuusvartalon
E:llinen monikkomuoto (b#ré-é-k, tuomari ja hinen perheensé, so. omai-
sensa’) !, sitiakin suuremmalla syylld, kun tahin ainekseen ei eniif voida
liittad, uutta johdinta ? eiké monikon tunnusta (-k) ja kun tatd k:ta
analogisissa vartaloissa seuraavat samat vokaalit kuin monikon Fk:ta
(esim. bird|é|ka-t : vdroso|ka-t). Siksi téssé esiintyvi -k el voi olla mikaan
muu kuin monikon %. Toisaalta timi -ék-tunnus voi liittysd possessiivi-
tunnuksellisiinkin muotoihin (esim. bdtydm-ék-hoz ’vanhemman veljeni
j4 hinen perheensd (so. omaistensa) Iuokse’, uraim-ék-hoz ’herrojeni ja
heidin seuralaistensa (so. omaistensa) luokse’, szomszédaim-ék-t6l *naapu-
rieni ja heid4dn perheensé t. seuralaistensa (so. omaistensa luota’), miké
ei ole mahdollista johdinten ollessa kyseessé (paitsi adv. ). 2

Jos nyt laadimme Szinnyein kieliopin perusteella ns. koulumaisen,
ihanteellisen yleiskatsauksellisen taulukon péé- ja alivartaloista taivutus-
muotosarjoineen skeemaksi kilyttien sanaa hal kala’, niin unkarin nomi-
niparadigma niyttii seuraavanlaiselta (taivutusmuotosarjassa mainitsen
tilan sidstamiseksi ainoastaan nom:n, akk:n, dat:n, superessiivin, sosiatii-
vin ja kausaali-finaalin muodot):

1. Nom. — 2. Akk. - 3. Dat. — 7. Superess. — 19. Sosiat. — 21. Kausaali-
fin.
I.Pelkkd vartalo (=yksikkd).?
hal: — hala-t hal-nak halo-n hal-lal hal-ért

II. Monikkovartalo (tunnus -k
hala-k: — halaka-t halak-nak halako-n halak-kal halak-ért

III. Possessiivivartalot, yvksi omistettu (tunnuksetl:
-m, -d, -a; -nk, -tok, -uk)

hala-m: — halama-t halam-nak halamo-n halam-mal halam-ért
hala-d: — halada-t halad-nak halado-n halad-dal halad-ért
hal-a: — hala-t hala-nak hala-n hala-val hala-ért

halu-nk: — halunka-t halunk-nak halunko-n halunk-kal halunk-ért
hala-tok: — halatoka-t  halatok-nak halatoko-n halatok-kal halatok-ért
hal-uk: — haluka-t haluk-nak haluko-n haluk-kal haluk-ért

1 Jézsef Szinnyei, Rendszeres magyar nyelvtan. Budapest #1892: 32—33;
Zsigmond Simonyi, Magyar Nyelvtan. Budapest #1891, s. 37: »A birtokszénak két-
féle tobbes szama van. A rendes tobbes szama -i-vel van pl. Arpddé-i. De, ha az
illetének a csaladjarel vagy tarsasagarol van szd, akkor k-val fejezziik ki a tébbest:
az Arpddé-k, a szomszédé-k.y; ks. vield TMNy s. 581. Vri. toiseen mielipiteeseen nah-
den (-ék < -élatiivi + -k korostava aine): Mészdly, MNy 4 (1908): 319; 5 (1909): 258
—264. .

2 Vrt. kuitenkin kansankielessi harvoin esiintyvien poikkeuksien kohdalta
TMNy ss. 536 ja 578—3579.

8 {. 1): kala, kalaa, kalalle, kalalla, kalan kansa, kalan tédhden.

II. 2): kalat, kaloja, kaloille, kaloilla, kalojen kanssa, kalojen tahden.

111. 3): kalani, kalaani, kalalleni, kalallani, kalani kanssa, kalani tdhden. 4): kalasi,
kalaasi, kalallesi, kalallasi, kalasi kanssa, kalasi tihden; 5): (hinen) kalansa, kalaansa,
kalallensa, kalallansa, kalansa kanssa, kalansa téhden, 6): kalamme, kalaamme,
kalallemme, kalallamme, kalamme kanssa, kalamme tdhden; 7): kalanne, kalaanne,
kalallenne, kalallanne, kalanne kanssa, kalanne tdhden; 8): (heiddn) kalansa, ka«
laansa, kalallensa, kalallansa, kalansa kanssa, kalansa tdhden.
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IV. Possessiivivartalot, useampia omistettuja (tunnukset:
-atlm, -aild, -ai; -ai|nk, -ailtok, -atlk).

162 J. Fazekas

9) hal-aim: — halaima-t halaim-nak halaimo-n halaim-mal halaim-ért
10) hal-aid: — halaida-t halaid-nak halaido-n halaid-dal halaid-ért
11) hal-ai: — halai-t halai-nak halai-n halai-val halai-ért

)
|
12) hal-aink: — halainka-t  halaink-nak halainko-n halaink-kal halaink-ért
) hal-aitok: — halaitoka-t halaitok-nak  halaitoko-n  halaitok-kal halaitok-ért
) hal-aik: — halaika-t halaik-nak halaiko-n halaik-kal halaik-ért
V.Omaisuusvartalo yksikosta, yksi omistettu (tunnus: -4).
15) hal-é: halé-t halé-nak halé-n halé-val halé-ért

VI.Omaisuusvartalo yksikostd useampi omistettuja
(tunnus: -é-i).
16) hal-é-i: — haléi-t haléi-nak haléi-n haléi-val haléi-ért

VII. Omaisuusvartalo monikosta: yksi omistettu
(tfunnus: -k-é).
17) hala-k-é: — halaké-t halaké-nak halaké-n halaké-val halaké-ért

VIII. Omaisuusvartalo monikosta; useampia omistettuja
(tunnus: -k-é-1).
18) hala-k-é-i: —  halakéi-t halakéi-nak halakéi-n halakéi-val halakéi-ért

IX.Omaisuusvartalot possessiivivartaloista n:o III;
yksi omistettu (tunnukset: -m-é, -d-é, -4-é; -nk-é, -tok-é, -uk-é).

19) hala-m-é: — halamé-t halamé-nak halamé-n halamé-val halamé-ért
20) hala-d-é: — haladé-t haladé-nak haladé-n haladé-val haladé-ért
21) hal-a-é: — halaé-t halaé-nak halaé-n halaé-val halaé-ért
22) halu-nk-é: —  halunké-t halunké-nak  halunké-n halunké-val halunké-ért
23) hala-tok-é: — halatoké-t  halatoké-nak halatoké-n halatoké-val  halatoké-ért
24) hal-uk-é: — haluké-t haluké-nak haluké-n haluké-val haluké-ért

IV. 9): (useammat) kalani, kalojani, kaloilleni, kaloillani, kalojeni kanssa, kalo-
jeni téhden; 10): (useammat) kalasi, kalojasi, kaloillesi, kaloillasi, kalojesi kanssa,
kalojesi tahden; 11): (hdnen useammat( kalansa, kalojansa, kaloillensa, kaloillansa,
kalojensa kanssa, kalojensa tdhden; 12): (useammat) kalamme, kalojamme, kaloil-
lemme, kaloillamme, kalojemme kanssa, kalojemme tahden; 13): (useammat) kalanne,
kalojanne, kaloillenne, kaloillanne, kalojenne kanssa, kalojenne tiahden; 14): (heidan
useammat) kalansa, kalojansa, kaloillensa, kaloillansa, kalojensa kanssa, kalojensa
tahden.

V. 15): kalan oma, kalan omaa, kalan omalle, kalan omalla, kalan oman kanssa,
kalan oman tahden.

VI. 16): kalan omat, kalan omia, kalan omille, kalan omilla, kalan oman kanssa,
kalan oman tdhden.

VII. 17): kalojen oma, kalojen omaa, kalojen omalle, kalojen omalla, kalojen oman
kanssa, kalojen oman tahden.

VIII. 18): kalojen omat, kalojen omia, kalojen omille, kalojen omilla, kalojen
omien kanssa, kalojen omien tdhden.

IX. 19): kalani oma, kalani omaa, kalani omalle, kalani omalla, kalani oman
kanssa, kalani oman tahden; 20): kalasi oma, kalasi omaa, kalasi omalle, kalasi
omalla, kalasi oman kanssa, kalasi oman tahden; 21): (hdnen) kalansa oma, kalansa
omaa, kalansa omalle, kalansa omalla, kalansa oman kanssa, kalansa oman tihden;
22): kalamme oma, kalamme omaa, kalamme omalle, kalamme omalla, kalamme
oman kanssa, kalamme oman téhden; 23): kalanne oma, kalanne omaa, kalanne
omalle, kalanne omalla, kalanne oman kanssa, kalanne oman tahden; 24): (heidéin)
kalansa oma, kalansa omaa, kalansa omalle, kalansa omalla, kalansa oman kanssa,
kalansa oman tahden.
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X. Omaisuusvartalot possessiivivartaloista n:o III; useam-
pia omistettuja (tunnukset: -m-é-i, -d-é-i, -d-é-i; -nk-é-i, -tok-é-i, -uk-é-1).

hala-m-é-i;: — halaméi-t halaméi-nak halaméi-n halaméi-val halaméi-ért
hala-d-é-i: — haladéi-t haladéi-nak haladéi-n haladéi-val haladéi-ért
hal-a-é-i: — halaéi-nak  halaéi-t halaéi-n halaéi-val haléaéi-ért
halu-nk-é-i: —  halunkéi-t  halunkéi-nak  halunkéi-n halunkéi-val halunkéi-ért

hala-tok-é-i: — halatokéi-t halatokéi-nak halatokéi-n  halatokéi-val halatokéi-ért
hal-uk-é-i: — halukéi-t halukéi-nak halukéi-n halukéi-val halukéi-ért

XI. Omaisuusvartalot possessiivivartaloista n:o IV; yksi
omistettu (tunnukset: -aijm-é, -atld-é, -ai-é; -ai|nk-é, -ailtok-é, -ailk-€).

hal-aim-é: — halaimé-t halaimé-nak halaimé-n halaimé-val halaimé-ért
hal-aid-é: — halaidé-t halaidé-nak halaidé-n halaidé-val halaidé-ért
hal-ai-é: — halaié-t halaié-nak halaié-n halaié-val halaié-ért
hal-aink-é: — halainké-t  halainké-nak  halainké-n halainké-val halainké-ért
hal-aitok-é: — halaitoké-t  halaitoké-nak halaitoké-n halaitoké-val  halaitoké-ért
hal-aik-é: — halaikeé-t halaiké-nak halaiké-n halaiké-val halaiké-ért

XII. Omaisuusvartalot possessiivivartaloista n:o IV; useam-
pia omistettuja (tunnukset: -ailm-é-i, -atld-é-i, -ai-é-; -at|nk-é-1, -atltok-é-t,

-at|k-é-1).
hal-aim-é-i — halaiméi-t  halaiméi-nak  halaiméi-n halaiméi-val halaiméi-ért
hal-aid-é-i: — halaidéi-t halaidéi-nak halaidéi-n halaidéi-val halaidéi-ért
hal-ai-é-i: — halaiéi-t halaiéi-nak halaiéi-n halaiéi-val halaiéi-ért

hal-aink-é-i: —  halainkéi-t  halainkéi-nak halainkéi-n halainkéi-val  halainkéi-ért
hal-aitok-é-i: — halaitokéi-t halaitokéi-nak halaitokéi-n  halaitokéi-val halaitokéi-ért
hal-aik-é-i: — halaikéi-t halaikéi-nak  halaikéi-n halaikéi-val halaikéi-ért

X. 25): kalani omat, kalani omia, kalani omille, kalani omilla, kalani omien
kanssa, kalani omien tahden; 26): kalasi omat, kalasi omia, kalasi omille, kalasi
omilla, kalasi omien kanssa, kalasi omien tidhden; 27): (hdnen) kalansa omat, kalansa
omia, kalansa omille, kalansa omilla, kalansa omien kanssa, kalansa omien téhden;
28): kalamme omat, kalamme omia, kalamme omille, kalamme omilla, kalamme
omien kanssa, kalamme omien tdhden; 29): kalanne omat, kalanne omia, kalanne
omille, kalanne omilla, kalanne omien kanssa, kalanne omien tihden; 30): (heidén)
kalansa omat, kalansa omia, kalansa omille, kalansa omilla, kalansa omien kanssa,
kalansa omien tahden.

XI. 31): kalojeni oma, kalojeni omaa, kalojeni omalle, kalojeni omalla, kalojeni
omien kanssa, kalojeni omien tihden; 32): kalojesi oma, kalojesi omaa, kalojesi omalle,
kalojesi omalla, kalojesi oman kanssa, kalojesi oman tahden; 33): (hdnen) kalojensa
oma, kalojensa omaa, kalojensa omalle, kalojensa omalla, kalojensa oman kanssa,
kalojensa oman tdhden; 34): kalojemme oma, kalojemme omaa, kalojemme omalle,
kalojemme omalla, kalojemme oman kanssa, kalojemme oman téhden; 35): kalojenne
oma, kalojenne omaa, kalojenne omalle, kalojenne omalla, kalojenne oman kanssa,
kalojenne oman tihden; 36): (heiddn) kalojensa oma, kalojensa omaa, kalojensa
omalle, kalojensa omalla, kalojensa oman kanssa, kalojensa oman tdhden.

XII. 37); kalojeni omat, kalojeni omia, kalojen omille, kalojeni omilla, kalojeni
omien kanssa, kalojeni omien tdhden; 38): kalojesi omat, kalojesi omia, kalojesi
omille, kalojesi omilla, kalojesi omien kanssa, kalojesi omien tédhden; 39): (hénen)
kalojensa omat, kalojensa omia, kalojensa omille, kalojensa omilla, kalojensa omien
kanssa, kalojensa omien tihden; 40): kalojemme omat, kalojemme omia, kalojemme
omille, kalojemme omalla, kalojemme omien kanssa, kalojemme omien tahden;
41): kalojenne omat, kalojenne omia, kalojenne omille, kalojenne omilla, kalojenne
omien kanssa, kalojenne omien tihden; 42): (heidan) kalojensa omat, kalojensa
omia, kalojensa omille, kalojensa omilla, kalojensa omien kanssa, kalojensa omien
tahden.
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XIII. Omaisuusvartalo 4+ -k-monikko; vain henkiloa merkit-
sevistd substantiiveista (tunnus: -ék); sanasta pap, pappl’.
43) pap-ék: — papéka-t papék-nak papéko-n papék-kal papék-ért
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XIV. Omaisuusvartalo omaisuusvartalosta n:0 XIII;
vksi omistettu (tunnus: -ék-é).
44) pap-ék-é: — papéké-t papéké-nak papéké-n papéké-val papéké-ért

XV. Omaisuusvartalo omaisuusvartalosta n:o XIII;
‘useampia omistettuja (tunnus: -ék-é-1).
45) pap-ék-é-i: — papékéi-t papékéi-nak  papékéi-n papékéi-val papékéi-ért

XVI. Omaisuusvartalot possessiivivartaloista n:oIIIl + -ék
-tunnus (n:o0 XIII; tunnukset: -m-ék, -d-ék,
-jd-ék; -nk-ék, -tok-ék, -juk-ék), sanasta apa ’isé’.

46) apa-m-ék: — apaméka-t apamék-nak  apaméko-n apamék-kal apamék-ért
47) apa-d-ék: — apadéka-t  apadék-nak apadéko-n apadék-kal apadék-ért
48) ap-ja-ék: — apjaéka-t apjaék-nak apjaéko-n apjaék-kal apjaék-ért
49) apa-nk-ék: — apankéka-t apankék-nak apankéko-n apankék-kal — apankék-ért
50) apa-tok-ék: — apatokéka-t apatokék-nak apatokéko-n apatokék-kal apatokék-ért
51) ap-juk-ék: — apjukéka-t apjukék-nak  apjukéko-n  apjukék-kal apjukék-ért

XIII. 43): pappi ja hdnen perheensa (so. omaisensa), pappia ja hénen perhettian,
papille ja hénen perheelleen, papilla ja hdnen perheelladn, papin ja hdnen perheensi
kanssa, papin ja hinen perheensi tihden.

XIV. 44): papin ja hénen perheensi (so. omaisiensa) oma, papin ja hénen per-
heensd omaa, papin ja hdnen perheensd omalle, papin ja hinen perheensad omalla,
papin ja hdnen perheensd oman kanssa, papin ja hdnen perheensd oman tdhden.

XYV. 45): papin ja hinen perheensid (so. omaisiensa) omat, papin ja hénen per-
heensd omia, papin ja hdnen perheensd omille, papin ja hénen perheensd omilla,
papin ja hénen perheensd omien kanssa, papin ja hénen perheensé omien tdhden.

XVI. 46): isani ja hénen perheensid (so. omaisensa), isdani ja hénen perhettdin,
isdlleni ja hdnen perheelleen, isdlldni ja hanen perheelldén, iséni ja hénen perheensi
kanssa, isdni ja hanen perheensd tdhden; 47): isasi ja hdnen perheensi (so. omaisensa),
isddsi ja hénen perhettaan, iséllesi ja hanen perheelleen, isédllasi ja hdnen perheelldén,
isési ja hénen perheensé kanssa, isasi ja hdnen perheensd tihden; 48): (hanen) isénsa
ja hénen perheensd (so. omaisensa), isddnsa ja hdnen perhettddn, isdllensé ja hénen
perheelleen, isdllanséd ja hénen perheelldén, isédnsé ja hinen perheensé kanssa, isénsi
ja hdnen perheensé tdhden; (49): isimme ja hénen perheensi (so. omaisensa), isidmme
ja hénen perhettddn, isillemme ja hanen perheelleen, isdllamme ja hénen perheel-
l4an, isamme ja hénen perheensd kanssa, isimme ja hénen perheensd tdhden;
50): isanne ja hanen perheensa (so. omaisensa), isadnne ja hanen perhettaén, isillenne
ja hénen perheelleen, isdllinne ja hénen perheelldén, isdnne ja hinen perheensi
kanssa, isdnne ja hénen perheensd tdhden; 51): (heiddn) isdnsd ja hénen perheensi
(so. omaisensa), isddnsa ja hinen perhettadn, isdllensd ja hénen perheelleen, isallinsd
jahhéinen perheelldén, isdnséd ja hdnen perheensid kanssa, isdnsd ja hénen perheensi
tahden.
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XVII. Omaisuusvartalot vartaloista n:o XVI; yksi omistettu
(tunnukset: -m-ék-é, -d-ék-é, -jd-ék-6; -nk-ék-é, -tok-ék-¢é, -juk-ék-é).
apa-m-¢k-6: —  apaméké-t  apaméké-nak  apaméké-n apaméké-val  apaméké-ért
apa-d-ék-é: — apadékeé-t apadéké-nak  apadéké-n apadéké-val apadéké-ért
ap-ja-ék-é: — apjaéké-t apjaéké-nak  apjaéké-n apjaéké-val apjaéké-ért
apa-nk-ék-é: — apankéké-t apankéké-nak apankéké-n  apankéké-val apankéké-ért
apa-tok-ék:é: — apatokéké-t apatokéké-nak apatokéké-n apatokéké-val apatokéke-ért
ap-juk-ék-¢: — apjukéké-t apjukéké-nak apjukéké-n  apjukéké-val apjukéké-ért

XVIII. Omaisuusvartalot vartaloista n:o XVI, useampia

omistettuja (tunnukset: -m-ék-é-i, -d-ék-é-i, -jd-ék-é-i;
-nk-ék-é-i, -tok-ék-é-1, -juk-ék-é-1).

apa-m-ék-é-i: — apameékéi-t apamékéi-nak apamékéi-n apamékéi-val apamékéi-éri

apa-d-ék-é-i: — apadékéi-t  apadékéi-nak apadékéi-n apadékéi-val  apadékéi-ért

ap-ja-ék-é-i: —  apjackéi-t  apjaékéi-nak  apjaékéi-n apjaékeéi-val  apjaékéi-ért

apa-nk-ék-6-i: — apankékéi-t apankékéi-nak apankékéi-n apankékéi-val apankékéi-ért

apa-tok-6k-é-i: — apatokékéi-t apatokékéi-nak apatokekéi-n apatokékéi-val apatokékéi-ért

ap-juk-6k-é-i: — apjukékéi-t apjukékéi-nak apjukékéi-n apjukékéi-val apjukékéi-ert

XVII. 52): iséni ja hinen perheensi (so. omaisiensa) oma, isdni ja hinen per-
heensd omaa, isini ja hinen perheensd omalle, isini ja hénen perheensd omalla,
isini ja hinen perheensi oman kanssa, isdni ja hénen perheensd oman téhden;
53): isasi ja hdnen perheensé (so. omaisiensa) oma, isdsi ja hénen perheensé omaa,
isasi ja hanen perheensi omalle, isési ja hanen perheensd omalla, isasi ja hdnen per-
heensd oman kanssa, isdsi ja hanen perheensd oman tdhden; 54): (hinen) iséinsa ja
hénen perheensi (so. omaisiensa) oma, isédnsd ja hénen perheensé omaa, isdnsé ja
hanen perheensi omalle, isdnsé ja hénen perheensd omalla, isénsa ja hénen perheensa
oman kanssa, isénsd ja hinen perheensid oman tdhden; 55): isimme ja hénen per-
heensi (so. omaisiensa) oma, isémme ja hénen perheensé omaa, isimme ja hénen per-
heensd omalle, isimme ja hinen perheensé omalla, isimme ja hénen perheensd oman
kanssa, isimme ja hinen perheensi oman tihden; 56): isinne ja héinen perheensd
(so. omaisiensa) oma, isanne ja hinen perheensd omaa, isanne ja hénen perheensé
omalle, isinne ja hinen perheensi omalla, isinne ja hinen perheensd oman kanssa,
isinne ja hinen perheensd oman téhden; 57): (heidén) isénsa ja hénen perheensa
(so. omaisiensa) oma, isinsd ja hanen perheensd omaa, isénsé ja hénen perheensi
omalle, isinsd ja hénen perheensi omalla, isénsd ja hanen perheensd oman kanssa,
isdnsd ja hinen perheensd oman tahden.

XVIII. 58): iséni ja hanen perheensd (so. omaisiensa) omat, iséni ja hénen per-
heensi omia, isdni ja hinen perheensd omille, iséni ja hinen perheensd omilla, iséni
ja hianen perheensd omien kanssa, isdni ja hénen perheensé omien tahden; 59): isési
ja hinen perheensi (so. maisiensa) omat, isési ja hénen perheensi omia, isési ja hdnen
perheensi omille, isdsi ja hénen perheensd omilla, isési ja hanen perheensd omien
kanssa, isési ja hanen perheensd omien tdhden; 60): (hénen) isinsa ja hénen perheensa
(so. omaisiensa) omat, isdnsd ja hénen perheensd omia, isénsd ja hénen perheensa
omille, isinsi ja hanen perheensé omilla, isdnsd ja hdnen perheensd omien kanssa,
isinsd ja hénen perheensd omien tdhden; 61): isimme ja hanen perheensd omat,
isimme ja hinen perheensd omia, isimme ja hanen perheensd omille, isimme ja
hinen perheensi omilla, isimme ja hénen perheensd omien kanssa, isimme ja hénen
perheensd omien tdhden; 62): isdnne ja hénen perheensa (so. omaisiensa) omat,
isinne ja hinen perheensd omia, isénne ja hinen perheensd omille, isénne ja hénen
perheensi omilla, isénne ja hinen perheensd omien kanssa, isdnne ja hdnen perheensi
omien tahden; 63): (heidin) isinsd ja hdnen perheensi (so. omaisiensa) omat, isénsa
ja hianen perheensd omia, isinsé ja hanen perheensé omille, isdnsa ja hanen perheensé
omilla, iséinsa ja hdnen perheensi omien kanssa, isdnsd ja hinen perheensd omien
téhden.
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Tallainen siis olisi unkarin nominintaivutuksen »paradigmasysteemi»,
jos kieli tarvitsisi jokaista yksityistd taivutusmuotoa ja myos kayttiisi
sitd. Tamé systeemi on nimittdin luonnostaan hyvin virtuaalinen. Tém&
jarjestelmi tahan asti sisaltdd, kuten olemme néhneet, 18 kisitepiirissd 63
taivatusvartaloa, joilla on yhteensé 1199 mahdollista muotovariaatiota.
Taivutusvartalo n:o 1 kisittéd Szinnyein péadtejirjestelmin mukaan
20 —21 muotovariaatiota sen mukaan, voidaanko temporaalin péftetti
-kor kayttad kulloinkin kyseessd olevan sanan yhteydessd. Distributiivi
ja komitatiivi voivat esiintyd vain vartalo n:o 1:n yhteydessé, mink#
vuoksi vartaloista 2-—63 voidaan muodostaa kustakin vain 18—19
muotovariaatiota. Toisaalta on rajansa taivutusvartaloiden kaytoillakin
ja se riippuu kiytdnnolliselti kannalta katsoen sanojen luonteesta ja
merkityksestd. Muodollisesti voidaan taivutusvartalot n:ot 1 —42 yleensé
muodostaa useimmista sanoista (800 t. 758 muotoa), mutta n:ot 43 —63
vain henkil6i merkitsevistd sanoista. Omaisuusvartalot esiintyvat
ainoastaan puhetilanteessa agglutinatiivisten muotorakentumain yhtey-
dessd ja ne viittaavat kahden tai useamman henkilon keskustelussa jo
aikaisemmin mainittuun tai kysyttyyn esineeseen tai henkiloon; niihin
litttyy sitten lauseyhteyden vaatima péddte. Omistettujen useutta ilmai-
sevien 4:llisten omaisuusvartalon muotojen kidytté on suppeampaa. Siiti
kysymyksestd, mitkd muodot eldvissi kielessd ovat tavallisempia tai
mistd sanoista mitikin taivutusvartaloa kiytetddn useimmin ja mitké
padtteet siind enimmikseen esiintyvit, ei tietddkseni kiytettavissdmme
ole erikoistutkimuksia. Simonyi ja Szinnyei antavat esimerkkeji seuraa-
vien taivutusvartaloiden jostakin taivutusmuodosta: 6vé, ovéi, desél,
apdméi, kiéi, magdéival, nemzetéi, emberekéi, istenéi, lelkejéi, atyjdéi,
csdszdréit, csdsedrokéinak, csdszdréjéit, csdszdrokéijdnak, csdszdréié, této-
kéihoz (TMNy ss. 536 —538), kirdlyé, kirdlyéi, uraimék, szileiéért, atydmé,
atydménak (TMNy 581); emberé, dllaté, asztalé, szekrényét, asztalét, Arpadéi,
Arpddék (Simonyi Magy. Nyt. 1891: 37); Arpddéi, Kdrolyéi, szomszédéi
(ibid s. 35); — papé, mdsé, magyaroké, szomszédomét, kirdlyéi, orszdgéi,
bardtoméi (Szinnyei, Rendsz. magy. nyt. 1892: 32); kirdlyéi, mdséi,
gyermekéi, atydéi, kirdlyoké, kiralyokéi, menyemé, menyeméi, hugaidé,
hugaidéi (Ung. Sprachl. Unk. kielioppi §§ 32, 33).! Révai mainitsee

t Simonyin (TMNy 536 —538) ja Melichin (MNy 14 1918 230—232) mukaan sel-
laiset useampia omistettuja ilmaisevat muodot kuin haléi, halakéi jne. (VI, VIII, X,
XII, XV, XVIII) ovat vleiskielessd syntyneet pronominien magaméi, magadéi, kiét,
goéi jne. vaikutuksesta analogista tietd ja ovat levinneet substantiivitaivutukseen
1660 luvulta alkaen. Varhaisemmissa kielimuistomerkeissd nditd muotoja ei esiinny
eivatkid ne ole tunnettuja suurimmassa osassa unkarin murteita. Huvin vuoksiolen tar-
kannut niitd monikko-muotoja ja -é, -ék-muotojen agglutinaatiota muutamien unka-
rilaisten kielessd. Olen kysellyt niitd seuraavilta henkil6ilta: A) L. A, lakitieteentoh-
tori, 36 v. (Vas megye); B) L. T., luonnontieteentohtori, 48 v. (Bihar megye); C) M. P,
laboratorion apulainen, keskikoulu, 26 v. (Szolnok megye); D) E. Sz., tehdastydldisen
rouva, kansakoulu, 23 v. (Zala megye}; E) E. N., maanviljelystybldisen rouva, kansa-
koulu, 39 v. (Szolnok megye). A) ja B) tunsivat kaikkl paradigmavartalot hyvin;
i-monikot itsendiseni sanoina muutamissa tapauksissa vaikuttivat heistd kuitenkin
hiukan oudoilta, mutta puheessa he kayttiviat kaikkia monikko-muotoja ja pitivit
niitd talléin luonnollisina; C) kuitenkin epéaili muutamien monikkojen esiintymista
puheessakin D) ia E) taas oudoksuivat i-monikkoja itsenaisind sanoina, mutta
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(I: 516 —520) sellaisina vield: wréjé, urakéjé, urakék, wrakéké, uraimék,
wraiméké, urainkéké jne. Tyyppi-sarjat uraimék, uraldél jne., uraiméké,
wraidéké jne., uraimékéi, uraidékéi jne. ovat todella mahdollisia nyky-
kielessikin. Jos my6s ne otetaan huomioon jarjestelm#ssé, mahdollisten
taivutusvartalojen lukuméiri nousee 63:stéd 8l:een (XIX —XXI) ja
mahdollisten muotovariaatioiden lukumé#rd on siinéd tapauksessa 1541.

Osa mahdollisista taivutusmuodoista tuntun oudostuttavilta osaksi
padtteiden ja tunnusten kasaantumisen, osaksi taas puhetilanteen harvi-
naisuuden takia. Niitd kieli kidyttdd harvemmin tai ehk# el koskaan:
niité ei tarvita. Unkarin kielen paradigmasysteemin yhteydessé voidaan
siis viitata toisaalta systeemipakkoon (Systemzwang), tuohon mielen-
kiintoiseen ilmioon, jota hyvin suuri osa taivutusmuodoista saa kiittdd
olemassaolostaan, toisaalta systeemipakon johdosta syntyneeseen suun-
nattomaan muotojen paljouteen. Kieli ei yksinkertaisesti kykene kayt-
taméadn hyvikseen kaikkia kiytettavissda olevia muotoja. Unkarin kie-
lessd ei nominintaivutuksen yhteydessikddn voida puhua todellisen
kielenkiyton kannalta tdydellisestd jarjestelmésté 1. varmasta ns. »para-
digmasysteemistén.

VI. Myos verbintaivatuksessa ovat vartalonvaihtelut térkeat. Tassa
on selitettivi, miki vartalomuoto esiintyy eri verbimuotojen tunnusten
edessi. Tatd kysymystid kisittelee Szinnyei verbimuotojen yhteydessa
(§§ 71—95, 99 —-106). Tami on kiytinnollisempi kisittelytapa kuin
Gomboczin, joka lihtee vartalomuodoista. Mutta toisaalta on valitetta-
vaa, ettd Szinnyein kieliopista puuttuu verbivartaloiden systemaattinen
kisittely. Tosin hin esittds nominivartaloiden yhteydessd esimerkkejé
verbivartaloista, mutta ei esitd tille kysymykselle verbiopissa erikoista
lukua. Gombocz luettelee verbivartalot vartalonvaihteluiden nikdkan-
nalta seuraavaan tapaan ryhmiteltyini: 1. adok ~ dd -tyyppi (ad ~ dd,
kel ~ kél, szed ~ széd jne.), 2. érdemel ~ érdemli-, §riz ~ Grai -tyyppi,
3. v-vartaloiset verbit (j§ ~ jovik, tesz ~ tevd, alszom ~ alvé ~ aludnék).*

Unkarin nominintaivutuksesta on aktiivista kielenoppimista varten
tunnettava avainmuotoina nominatiivin lisdksi akkusatiivi, monikon

puheessaan he kuitenkin kiyttivit niitd erdistd sanoista. -ék-muodot (XIII jne.)
A) — E) tunsivat selviksi monikoiksi. Muutamia esimerkkilauseita: V: Az istallé
tetejének nem lett semmi baja, de a hazébol (= a haz tetejébdl) elvitt a szél egy
darabot (D); VI: A léversenyen a papéira (= a pap lovaira) mindenki szivesen tett (B);
VII: A gyerekekébél (= a gyerekek részéb6l) nem kapsz semmit (B); VIII: A tanulok
konyveit ide tegye, a tanoérokéit 1. tanarokét (= a tandrok konyveit) pedig vigye
a kényvtarba (A), Ezek a libak a mieink, azok ott a Szab6éké L. Szaboekei (= Szaboék
libai) (D), A fitikéival (= a fiuk cip6ivel) nem tudunk mit csindlni (C); IX: A lanyomé-
ért (= a lanyom ruhéjaért) sokat kellett fizetniink (E); X) A napaméibél (= a napam
kacsaib6l) talan sohasem latunk pénzt (B); XI: Az apjaéibol (= az apja malacaibdl)
is hozott magaval néhanyat (C), A gyermekeimétsl (= a gyermekeim vizsgajatol)
nem sokat varok (B); XIIT: A papékhoz (= a paphoz és csaladjahoz) ment (E); XIV:
Ez a bor a papékébél (= a papék borabél) valé (C); XV: A teheneket a Kovacsékéival
(= a Kovacsék teheneivel) egyiitt hajtom ki (C); XVI: apdmék (= apam, anyam,
a gyerekek, a cselédek, az egész haz és hazataja) (A); XVII: Az apamékén (= az
apamék kocsijan) jottiink (C); XVIII: Az anyamék disznai nem akarnak enni, de a
batyamékéinak (= a batyamék disznainak) nincs semmi bajuk (D).

1 Magyar torténeti nyelvtan III. Alaktan: 94—145. Budapest 1925 (hektogr.)
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nominatiivi tai possessiivitaivutuksen yks. 1. persoona seki possessiivi-
taivutuksen yks. 3. persoona, esim. hal ’kala’: hala-t, hala-k, hal-a; kert
‘puutarha’: kerte-t, kerte-k, kert-je; pénz ’raha’: pénz-t, pénze-k, pénz-e,
6 *hevonen’: lova-t, lova-k, lov-a jne. Muut muodot voidaan johtaa n#ist.
Verbintaivutuksesta on tunnettava hakumuotona kiytetyn ind. prees.
vks. 3. persoonan muodon lisdksi prees. yks. 1., ind. perf. yks. 1. ja
3. persoona sekd imperat. prees. yks. 3. persoona, esim. fut ’juosta’:
futok, futottam, futott, fusson; ad, dd *antaa’ : adok, adtam, adott, adjon; 15
‘ampua’ : lovok, Lottem, 16tt, 1gjjon; Griz *vartioida’ : §rzék, drictem, Grzote,
drizzen jne.l Imperatiivin preesensissi tapahtuvat yhteensulaumiset
ovat melko monimutkaiset, joten niiden selvittdminen on hyvin térkesité.
Niiden avainmuotojen mnemoteknilliseksi esittdmiseksi on jo pitkien
aikojen kuluessa, tarkemmin sanoen Révaista alkaen, tehty monenlaisia
yrityksia. 2 Etenkin akkusatiivin ja possessiivitaivutuksen 3. persoonan
skematisointi on aiheuttanut kieliopintekijoille paljon padnvaivaa.
Johto-opin kiésittelyssé on oikeastaan jokaisen johtimen kohdalla lue-
teltava, mihin nominin tai verbin kunkin vartalotyypin vartalomuotoon
kyseinen johdin liittyy. Tamé kisittelytapa puuttuu Szinnyeiltd ja
yleenséd se puuttuu toisistakin unkarin kieliopeista. Vrt. kuitenkin tassi
vhteydessé Gomboczin ja Simonyin esittelyji. 3
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Kuten ylli esitetystd kiay ilmi, on Szinnyei suomen- ja saksankieli-
sissd kieliopeissaan tuonut unkarin deskriptiiviseen kielioppiin paljon
uusia ja pysyvaarvoisia ryhmittelyperusteita. Suurimman osan nisti
nikokohdista hén johti kielen historiallisesta tai luonnollisesta raken-
teesta, ja kirjoittaessaan kielioppiaan hén otti huomioon myé6s vertaile-
van Kkielitieteen tarjoamat arvokkaat kokemukset. Toisaalta on todet-
tava, ettd hénen kieliopeissaan on muutamia sellaisiakin, suomalaisesta
kieliopillisesta kirjallisuudesta lainattuja piirteitd, jotka eivit vastaa
unkarin kielen rakennetta ja luonnetta. Szinnyein kielioppien sisaltimé,
aineisto on, kuten aikaisemmissa arvosteluissakin on todettu, yleensi
hyvin pétevii ja luotettavaa, joissakin kieliopin osissa se vain on esitetty
liian kaavamaisesti.

JENG FAZEKAS

1 Vrt. edeltd s. 156, alaviite 1.

2 Vrt. Z. Gombocz, Leiré nyelvtan, torténeti nyelvtan. MNy 23 (1927): 1—6.

8 Z. Gombocz, Magyar torténeti nyelvtan III. Alaktan: 154—214. Budapest
1925. — Zs. Simonyi, TMNy 372 —586.
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