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Astevaihtelun arvoitus

Suomalais-ugrilais-samojedilaisten kielten &d&nnehistoriassa ovat aste-
vaihtelukysymykset koko timén vuosisadan ajan ndytelleet keskeistd
osaa. Voi sanoa, etti itdmerensuomen ja lapin tieteellisen dénnehistorian
kehittyminen on kulkenut kisi kidessd astevaihteluilmion selvittelyn
kanssa. Eiki ole mitdéin syyté ajatella, ettd mielenkiinto tétd omalaatuista
ilmiotd kohtaan tutkijain keskuudessa vihenisi. Itdmerensuomalaisella
taholla on harrastus erityisesti kohdistunut vepsién ja liiviin, jotka molem-
mat ovat astevaihtelun ulkopuolella. Kettusen mukaan ei ole esitetty
mitddn, miki oikeuttaisi puhumaan astevaihtelun hévidmisestd naissd
kielissd. Tdmi on saattanut hdnet epiilemiidn astevaihtelun véitettyéd
ikivanhuutta. Ei ole hiinen mielestddn esitetty edes riittdvid todisteita
siitd, ettd astevaihtelu olisi kantasuomalainen ilmio, saati sitten vanhempi.
Omasta puolestaan hiin on esittéinyt erditd kysymyksié, joihin ei ole voitu
antaa tyydyttivid vastausta. Esim. miksi on vahva aste alkuperdisen
umpitavun edessi sellaisissa tapauksissa kuin antaisin, jossa toisen
tavun 4 palautuu aikaisempaan +):4&n? Tai kuinka foneettisesti toden-
nikoistd on puhua siitd, etti i > s7 muutoksen rinnalla on ollut dv > s¢
vieldipid ot >s¢, kuten on pakko astevaihteluteorian mukaan eréissi
tapauksissa tehdd? Joskin saattaa sanoa, ettei ndille kysymyksille voi
antaa mitddn keskeistd merkitystd astevaihtelun ikdd ratkaistessa, niin
el niitéd voi myoskédn sivuuttaa ilman muuta.

Niiden tutkijain mielenkiinto, jotka ovat pitineet astevaihtelun kanta-
suomalaisuutta todennikoisend, on kohdistunut ensi sijassa astevaihtelun
jilkien etsimiseen vepsistd ja liivistd sekd siihen, miten astevaihtelun
katoaminen olisi luontevimmin selitettdvissd. Néistd tutkijoista on ensi
sijassa mainittava Tunkelo ja Posti.

Astevaihteluteoriaan vaikuttivat alunperin merkittdvisti sellaiset
kvantiteettivaihtelut, joita tavataan virossa ja lapissa. Se, ettd ndissd
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vaihteluissa on olennainen osa mydhdistd kehitystd, on kidynyt selville
ensi sijassa Kettusen ja Collinderin tutkimuksista.

Viime aikoina on lapin astevaihteluun liittyvid kysymyksid selvitellyt
varsinkin Erkki Itkonen, joka on luonut huomattavaa valaisua itdlapin
monimutkaisiin suhteisiin. Knut Bergsland on astevaihtelun ulkopuolella
olevaan etelidlappiin nihden ottanut samanlaisen asenteen kuin Kettunen
vepsdan ja liiviin. Tdmé on kuitenkin pakottanut hénet erottamaan toi-
sistaan ns. radikaalisen ja suffiksaalisen vaihtelun, silld eteldlapissa ovat
aivan selviisti suffiksaalisen astevaihtelun jéljet havaittavissa. Taydelld
syylli on Posti itdmerensuomalaisia ilmioitd ajatellen huomauttanut,
ettd suffiksaalinen ja radikaalinen vaihtelu ovat siind méidrin rinnakkaisia
ilmioita eri kielissd, ettei ole aihetta erottaa niitd toisistaan, ks. Grund-
ziige der Livischen Lautgeschichte s. 281, alamuist. 1. TAmé pitdd paik-
kansa myos lapin suhteen.

Viimeaikaisesta astevaihtelukeskustelusta on mainittava tervetulleena
lisdnd myos V. Taulin Virittdjiassd 1947 julkaisema artikkeli, jossa koe-
tetaan tutkia, mitd mahdollista apua nimenomaan fonetiikasta olisi saa-
tavissa kysymyksen ratkaisemiseksi.

Huolimatta siitd monipuolisesta valaisusta ja kritiikistd, miké on tullut
astevaihtelukysymyksen osaksi, on kenties kuitenkin aihetta pelétd, ettd
kuljetaan liian paljon samoja latuja ja ettd lilan paljon tuijotetaan samoi-
hin seikkoihin. Niinpi tutkijain katse on aina ollut erityisesti kiintynyt
sithen, ettid seuraavan tavun umpinaisuus on aiheuttanut heikon asteen
syntymisen. Témi puolestaan on vienyt siihen, ettd on etsitty selitystd
erilaisista umpi- ja avotavun aiheuttamista painonvaihteluista. On hyvin
ymmirrettivid, ettd Wiklund ja Setéld aikoinaan vertasivat astevaihtelua
Vernerin lakiin, ja hyvalli syylld voi sanoa, ettd tdmé paralleeli yhé edel-
leen askarruttaa tutkijoita.

Kun minusta niyttia siltd, ettd astevaihtelukysymystd voi ldhestyd
viahin toisellakin tavalla, kuin mitd yleenséd on tehty, rohkenen seuraa-
vassa esittdd naitid asioita koskevia ajatuksiani siind toivossa, ettd ne
sisialtdisivit jotakin varteenotettavaa ja sellaista, milld voi olla merki-
tystd kysymyksen ratkaisemiseksi, mikali se yleensi meidén keinoillamme
on mahdollista. '

Valitsen tarkasteluni ldhtokohdaksi mordvan, niin oudolta kuin se
ehki tuntuukin. Mordvan kielessihdn ei ole mitddn astevaihtelua, ja
vuosien mittaan minussa on vhi vain vahvistunut se vakaumus, ettei
mitidn jalkiikisn muinoisesta vaihtelusta ole 1oydettavissd. Jo péédllisin
puolin silméillessimme mordvan sanastoja ja huomatessamme, ettd suo-
men soinnittomia klusiileja vastaa tavallisesti soinnillinen, esim. jalgo "jal-
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kaisin,” ~jalka, kudo 'talo’ ~ kota, kandoms ~ kantaa, seki geminaatta-
Klusiileja yksindisklusiili, esim. tarka 'paikka’ ~ tarkka, sepe ~ sappt jne.,
tulevat mieleen lihinnd ne itimerensuomalaiset kielet, jotka naapurikiel-
ten voimakkaan vaikutuksen alaisina ovat loitontuneet siité adnnesystee-
mistd, minkd tapaamme parhaiten sdilyneens suomen murteissa. Kun
mordvassa lisdksi on tiysin vendjin kielen mukainen liudennussysteemi,
niin on lahelld ajatus, ettd soinnittomien klusiilien muuttuminen soinnilli-
siksi ja geminaattojen Iyheneminen itse asiassa onkin venijin vaikutusta.

Ei ole kuitenkaan mitd&n mahdollisuutta pitds puheena olevaa mord-
van ilmiotd niin myohdisend, ettd se voisi olla suuren naapurikielen syn-
nyttdméi. Kun esimerkiksi ersd ja mokSa yhtapitivisti osoittavat taka-
vokaalisissa sanoissa v:n ja etuvokaalisissa j:n suomen vokaalien véilisen
k:m vastineiksi, esim. ers. javoms, moks. javdms ~ jakaa, ers. tejems, Moks.
teysms ~ teke-, niin on selvéd, ettd on kysymys kantamordvalaisista in-
teenmuutoksista, olipa ldhtokohta mikd tahansa, ja kantamordvalaiseen
kielimuotoon venéjin kieli ei vield voinut vaikuttaa. Tuskinpa edes van-
himmat tSuvassilaiset lainat ovat ennéttdnaet kantamordvaan. Suomen
vokaalien vélistd p:td vastaa seké ersissd ettd mokSassa v, esim. side ~
sepd. Jos v:n edeltdjdnd jossakin vaiheessa olisi ollut b, niin sekddn ei
voisi olla vendjian vaikutusta, koska se olisi joka tapauksessa kantamord-
valainen d4nne. Soinnillinen konsonantti sellaisissa tapauksissa kuin ded
osoittaa selviisti, ettd soinmillistumisen aikoihin sanassa oli vield loppu-
vokaali. Loppuvokaalin kato on kaiken todenniikdisyyden mukaan hyvin
vanha kantamordvalainen danteenmuutos.

Tuntuu yksinkertaisimmalta olettaa, ettd vokaalien vilisessd asemassa
esimordvalainen %, mik# sen foneettinen arvo sitten tarkalleen lienee
ollutkin, olisi muuttunut soinnilliseksi palataalispirantiksi *y:ksi, joka
sitten takavokaalisissa sanoissa olisi edelleen muuttunut v:ksi ja etu-
vokaalisissa 5:ksi. Kaikki ndmé ovat varsin tuttuja foneettisia muutoksia.
Mits *i -dénteeseen tulee, niin voisi tietysti ajatella, ettd ¢:std olisi ilman
spirantista véliastetta suoraankin tultu d:hen, siis kota >> kopa > kudo.
Mutta aivan yhtd hyvin voi olettaa, ettd d:td4 nimenomaan vokaalien véli-
sessd, asemassa on edeltdnyt spirantti. Tatd ajatusta tukee paitsi *k:n ja
*pm kehityksen tarjoama rinnakkaisuus, myos se tosiasia, ettd vanha
alkuperdinen esimordvalainen *4 todella on muuttunut d:ksi, esim. udoms
‘nukkua’ ~1p. oaddet, od 'nuori’ ~1p. oddd, sm. wute-. Aivan klusiilien ke-
hitykseen verrattavan kuvan tarjoavat sanansiséiset sibilantit, niin kuin
monissa muissakin kielissd, esim. pize ~ sm. pesi, Kize ~sm. kesd jne.

Lukuunottamatta *kt:téd, joka ersdssid on kehittynyt ot:ksi, mokSassa
ft:ksi, esim. ers. kavio, moks. kafto ~sm. kakst, 1p. guok'té, ovat nihtavasti
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muut tenuisklusiilien yhtymét sdilyneet sellaisinaan, samoin kuin klusiilin
ja sibilantin yhtymét, esim. maksoms ’antaa’ ~sm. maksaa, ma$toms
‘osata, voida’ ~sm. mahlaa. Suuri joukko kantamordvaan palautuvia
th-sanoja, esim. lotkams ’lakata’, jutko 'vali’ jne. osoittavat selvisti, ettd
mysés esimordvalainen tk on sdilynyt muuttumatta. Tatd vahvistavat
sellaiset etymologiat kuin petkel ~ sm. petkel, tutka *Quappe’ ~ vir. téthes
’Schleie’. Julius Mark on tosin tahtonut ndhdid mordvan Kedge ’astia’
sanassa suomen kitkyt sanan vastineen, joten siind olisi odotuksenvas-
tainen dg, ks. FUF 18, siv. 159 ja seur. Sellaiset Markin esittdmét paral-
leelit kuin pezgun ~ sm. pidsky ja vain Ahlqvistilla tigtd muodon rinnalla
esiintyva tdddd eiviat todista mitddn. Ensinndkin tdméntapaisten esi-
merkkien lukua on varsin tyolés lisitéd. Toiseksi pezgun sana linnunnimen,
liittyy niin ldheisesti onomatopoieettisiin sanoihin, ettei sitd voi lainkaan
kéayttdd todistuskappaleena. Ahlqvistin tiZdd taas on niin yksindinen
muistiinpano, ettd kun kaikista murteista muuten on vain odotuksen-
mukaisia $t:1lisid muotoja, se taytyy jittda pois laskuista. Omasta puo-
lestani luulen, ettd mordvan Kedge ei ole mitdéin muuta kuin tavallisella
deminutiivisuffiksilla johdettu muoto Ked 'kési’ sanasta, siis »késikko». En
usko merkityksen tuottavan téille yhdistdmiselle vaikeuksia.

Ei vain toisiin soinnittomiin klusiileihin liittyneend, vaan soinnillis-
tenkin &inteiden edessd tavunloppuinen tenuisklusiili ja sibilantti ndyt-
tdvit jddneen puheenaolevan heikentymisprosessin ulkopuolelle. Ne
ovat joko sellaisinaan sdilyneet tai sitten joutuneet periaatteessa toisen-
laisen kehityksen alaisiksi. Sellaiset tapaukset kuin kadmo << kadomo
ovat suhteellisen mychéisid kutmere 'selkd’, potmo 'povi’ yms. tapausten
rinnalla. Vankkoja etymologioja ovat [li§me ’hevonen’ ~sm. lehmd,
kasoms ~ sm. kasvaa, joissa sibilantti esiintyy soinnillisessa ympéristossa
sdilyneend. Olen kerran ohimennen huomauttanut siitd mahdollisuudesta,
ettd tavunloppuisen klusiilin ja sibilantin sdilyminen soinnittomana
soinnillisessa ympéristossd voisi selittyé siten, ettd se on kvantiteetiltaan
ollut pitempi. En endid pida téta selitystd riittdvana.

Kun tarkkaamme sanansisdisten tenuisklusiilien ja sibilanttien kehi-
tystd, niin voimme helposti todeta, ettd mielenkiintoinen rinnakkaisuus
vallitsee niiden ja geminaattojen kehityksesséd. Alkuperdiset geminaatathan
ovat kaikki lyhentyneet. Geminaattojen omasta luonteesta johtuu, ettd
niiden esiintyminen ei ole voinut olla yhtd laaja-alaista kuin yksindis-
konsonanttien. Sanan alussa ja lopussa seké sanan siséssd tavunloppuisena
samoin kuin soinnittoman &énteen jéljessd tavunalkuisena ei geminaat-
toja ole esiintynyt. Merkittdva seikka on se, ettd yksindisklusiilit ja sibi-
lantit eivit ole ndhtévisti lainkaan joutuneet puheenaolevan heikentymis-
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prosessin alaisiksi, jos ne ovat esiintyneet asemissa, joissa geminaatta ei
ole ollut mahdollinen. Voimme esittid tdmén havainnollisesti oheisen
piirroksen avulla, jossa janat symbolisoivat esiintymisalaa tai niin kuin
nykyisin kernaasti sanotaan distribuutiota.

Geminaatat kk >k; tt >t; pp, > p; ss > s jne.

l i |
| I |

Yksin.kons. k>g~y>w0,§;t>dyp>v ~bs>z h=, 1 =,p=, s=|ne.

Téllainen parallelismi ei voi olla merkitystd vailla. Tuntuu melkein
siltd, ettd molempien sarjojen v&lilli vallitsee erdénlainen keskindinen
riippuvaisuussuhde. Lyhentyméédn pyrkivien geminaattasarjojen paine on
tietysti kohdistunut yksindiskonsonantteihin, joiden heikkeneminen esiin-
tyy soinnillistumisprosessina ja myos sulkeuman muuttumisena supistu-
maksi. Missd téllaista painetta ei ole ollut, ts. missd geminaattasarjaa ei
ole esiintynyt, ovat yksindisklusiilit ja sibilantit sdilyneet, jolleivat ole
joutuneet kokonaan muista seikoista johtuneen kehityksen alaisiksi.

On opettavaa todeta, etti samantapainen ilmié tunnetaan muistakin
kielistd. Tunnetuin on varmaan romaanisten kielten tarjoama paralleeli.
Koko laajalla kelttildispohjalla ovat sanansisdiset soinnittomat tenuis-
Klusiilit ja sibilantit heikentyneet ja t&min kehityksen rinnalla kulkee
aivan sadnnollisesti geminaattojen lyhentyminen, ks. Dauzat, Histoire
de la langue frangaise s. 49. Dauzat'n mukaan »la cause générale est un
reldchement de Particulation, plus mollement émise». A. Martinet on artik-
kelissaan Occlusives and affricates with reference to some problems of
romance phonology, Word 5, 1949, s. 116 ja seur., nimenomaan huomaut-
tanut, ettd rinnakkaisten geminaattasarjojen paine saattaa olla suoras-
taan yhtend syynéd vokaalienvélisten soinnittomien konsonanttien soin-
nillistumiseen remaanisissa kielissé.

Y14 esitetyistd mordvan kielen suhteista, jotka tietysti kaipaavat
vksityiskohtaisempaa tutkimusta, olen luullut 16ytdneeni erdénlaisen
johtolangan astevaihteluilmion synnyn selittdmiseksi. Kaikki tietysti
haluamme n#hdd astevaihtelun jonkin vyhtendisen &Ainteenmuutoksen
tuloksena. Ei vain ole 1oydetty sellaista d4nnelakia, joka mahdollisimman
vksinkertaisella tavalla kuvaisi tdmin monimutkaisen ilmién synnyn.
Jos pidémme kiinni siitd, ettd nimenomaan tavun umpinaisuus on vai-
kuttanut heikentévisti edeltdvddn konsonanttiin, niin heikko aste pai-
nottoman vokaalin jiljessd vaatii oman selityksensd. Toisaalta taas ole-
tettu vaihtelemattomuus sellaisissa tapauksissa kuin ssdntd: isantin ndyt-
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tdd olevan ristiriidassa kummankin tapauksen kanssa. Painottoman
vokaalin jilkeinen geminaattaklusiili on alkuaan ollut vaihtelematon,
mutta se on taas esiintynyt aina heikkoasteisena. Jos selitdmme aste-
vaihtelun syntyneeksi sanansisdisen konsonantismin heikentymisen tulok-
sena ja samalla kiinnitimme ratkaisevaa huomiota geminaattasarjan
ja yksindisklusiilien sarjan keskindiseen riippuvaisuussuhteeseen, ei yhte-
niisen selitysperusteen loytdminen ole vaikeata.

Tutkijat ovat melko yksimielisid siitd, ettd sellaiset konsonantti-
vhtymét kuin sk, hk, tk, st ovat olleet vaihtelun ulkopuolella huolimatta
siitd, ettd karjalassa nekin ovat vaihtelusuhteissa. Aunuksen edustus
niyttas edelleen viittaavan siihen, ettd hi:kin on ollut vaihtelun ulko-
puolella. Kettunen tosin tahtoo ndhdd aunuksen edustuksessa pelkéstdin
vepsidn vaihtelemattomuuskannan jilkid. Varsin paljon keskustelua on
aiheuttanut soinnillisen konsonantin edessé esiintyneen tavunloppuisen
Klusiilin edustus, siis kakla ~ kaula tapaukset. Niin laaja-alaista analogista
yleistystd, kuin mitd astevaihteluteoria on niissd tapauksissa olettanut,
on perin tyolistd ymmértdd. Kettunen onkin ndhdékseni tdysin perus-
tellusti epiillyt vaihtelun olemassaoloa, varsinkin kun hén on voinut
osoittaa, etts eteliviron alueella Koivan murteissa todettu paradigmaat-
tinen vaihtelu kakla ~ kald saumattomasti liittyy viron sekundéérisiin
kvantiteettivaihteluihin, ks. Eestin kielen &fnnehistoria s.87. Posti on
puolestaan viitoskirjassaan Grundziige der Livischen Lautgeschichte
huomauttanut, ettei liivin kannalta mikédén viittaa aikaisempaan vaih-
teluun niissd tapauksissa ja ettd hyvilld syilld voi epéilld kantasuoma-
laisenkin vaihtelun olemassaoloa, ks. mts. 179, 190.

En ole voinut vilttyd huomaamasta, ettd astevaihteluteoriaan koh-
distuva kritiikki on ajan mittaan menestyksellisesti poistanut astevaihtelu-
tapausten joukosta nimenomaan ne, joissa yksindisklusiilien rinnalla ei
ole voinut esiintyi geminaattaa. Rinnakkaisuus yksindiskonsonanttien
ja geminaattojen vélilld tulee ilmi vield siinékin, ettd s, joka muuten
uskollisesti seuraa téllaisissa tapauksissa tenuisklusiilien kehitystéd, on
kantasuomessa ollut vaihtelun ulkopuolella. Geminaatta-s ei sekiddn osoita
mitdin vaihteluun viittaavaa. Néayttdd tosiaankin siltd, ettd yksindis-
Klusiilien astevaihtelua on esiintynyt vain sellaisissa asemissa, joissa
vksindisklusiilin rinnalla on voinut esiintyd geminaatta. Témén mukai-
sesti selittyisi my6s se merkillinen ilmio, ettd painottoman tavun likvidan
ja nasaalin jéljessd ei verraten yleisesti hyviksytyn késityksen mukaan
ole esiintynyt vaihtelua eiké edes heikkoa astetta missdéin asemassa, siis
vaihtelematon vahva aste esinti: tsintin, kumartapt: kumartan, viheltipe:
wiheltiin, vaikka vokaalin jiljessd aina on heikko aste. Nayttdd ilmeiseltd,
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etti astevaihtelun syntymisen aikoihin ei sellaisia yhtymiéd kuin ntt, It,
nkk, mpp ole painottoman vokaalin jéljessd esiintynytkéddn. Sellaiset
konsonanttivartaloiset muodot kuin kolmatta < kolmantte tuntuvat viit-
taavan siihen, ettd tilapiisestikdén syntynyt nasaalin ja geminaatan
yhtymé ei voinut saada sijaa kielen systeemissi.

Kisitykseni mukaan on siis mahdollista nihdé astevaihtelun synnyssé
periaatteessa samanlainen heikkenemisilmi¢ kuin minké mordvasta tote-
simme. Itimeren suomalaisella taholla esiintyvd vaihtelu on syntynyt
yksinkertaisesti siten, etti heikkenemistd ei ole suoritettu kaikissa ase-
missa. Sen sijaan, ettd aikaisemmin on astevaihtelun syntya selvitettdessi
erityisesti pantu painoa seuraavan tavun umpinaisuuteen, tahtoisin omasta
puolestani korostaa tavun avonaisuuden merkitystd. Painollisen tavun
jéljessd, jos seuraava tavu on ollut lisiksi avoin, ei yleiselld heikkenemi-
selli ole ollut edellytyksii. Jos kisitimme iéinteenmuutokset kk > kk,
tt >1it, pp > pp toiselta puolen ja k >k, t >4, p >p toiselta puolen
heikkenemisilmigiksi, niin niiden paralleelisuuskin kdy ymmaérrettaviksi.
Tuntuu tdssdkin tapauksessa nimittdin ilmeiseltd, ettd primééristi on
ollut nimenomaan geminaattojen heikkeneminen. Kun kielen systeemissé
geminaattaklusiilien ja yksindisklusiilien sarjat ovat niytelleet keskeistd
osaa, niin geminaattojen lyheneminen ei ole voinut olla vaikuttamatta yksi-
niisklusiilien kehitykseen. Yksindisklusiilit ovat joutuneet heikentymis-
prosessin alaisiksi kuitenkin vain silloin, kun vastaavassa asemassa todella
on ollut geminaattojen paine tunnettavissa.

Astevaihtelun synty on siis mielesténi yksinkertaisella tavalla kuvat-
tavissa seuraavan sddnnon avulla:

Esisuomalaiset geminaattaklusiilit kk, 1, pp
ovat kantasuomessa heikentyneet kaikissa ase-
missa paitsi painollisen ja painottoman tavun
rajalla avotavun edessd. Kaikissa niissd ase-
missa, joissa geminaattaklusiilit ovat heikenty-
neet, ovat myos yksindistenuisklusiilit heiken-
tyneet. Yksindistenuisklusiilit, mikali eivdt ole jou-
tuneet kokonaan toisenlaisten &4&nteen muutos-
ten alaisiksi, ovat sdilyneet heikentyméidttoéminé
kaikissa niissd asemissa, joissa geminaattaklusiili-
kin on sdilynyt, sekd lisdksi kaikissa asemissa, joissa
geminaattaklusiilia ei ole esiintynyt.

Seuraava kaavamainen piirros valaisee tédtd yksinkertaista sadntod.
Samalla se osoittaa, miten kantamordvan ja kantasuomen suhteet ovat
verraten 1dhelld toisiaan.



Astevathtelun arvoitus 299

kk, tt, pp > kk, tt, pp | kk, it, pp

painollisen ‘ |
ja painotto- | '
man tavun ‘L
rajalla avo-

tavun edessa

kt, p > k t p k I p k, t,p

Niin kuin yll4 esitetystd kdy ilmi, en siis kiinnitd mitdédn erityista
huomiota tavun umpinaisuuteen. Huomioni on ensi sijassa kiintynyt
sithen, ettd painollisen tavun jiljessé, jos seuraava tavu on ollut avoin, ei
heikkenemistd ole tapahtunut. Itse tdmé& heikkeneminen on sindnsé aivan
vleinen ja tavallinen foneettinen ilmid, jolle helposti 16ytdd rinnakkais-
tapauksia aivan erityyppisistikin kielistd ja joka sellaisenaan ei erityi-
sempid selittelyjd kaipaakaan. Yleinen geminaattaklusiilien ja yksindis-
klusiilien heikkenemistendenssi on kuitenkin saanut vastuksekseen pai-
nollisen tavun jiljessd voiman, joka on heikkenemisen pystynyt ehkéi-
seméadn siind tapauksessa, ettd seuraava tavu on ollut avoin. On ilmeisté,
ettd tissd tapauksessa paino ensi tavulla on ollut voimakkaampi tai ainakin
se on laadultaan ollut jyrkkéloppuisempi kuin muissa tapauksissa.

Lapin kielen alalta me selviisti ndemme, ettd niissd asemissa, joissa
heikkenemistéd ei ole tapahtunut, piinvastoin konsonantit ovat vahven-
tuneet, reaktio heikkenemisprosessia vastaan on siis ollut vield voimak-
kaampi kuin itdmerensuomalaisella taholla. Kaikki konsonantit ovat
painollisen ja painottoman tavun rajalla huomattavasti vahventuneet,
jos seuraava tavu on ollut avoin. Néin meilld on vahvassa asteessa aina
geminaatta alkup. yksindiskonsonanttia vastaamassa, esim. guolle ~ kala,
guettd ~ kast. Ei tiatd omalaatuista ilmiotd, jonka seurauksena on ollut,
ettd kvantitatiivinen astevaihtelu on vyleistynyt koko konsonantistoa
koskevaksi, periaatteessa tarvitse erottaa varsinaisesta alkuperdisestd
astevaihtelusta. Se ei pohjaltaan ole muuta kuin saman voiman synnyt-
tdmd, mikd itdmerensuomalaisella taholla pystyi ainoastaan estimé&én
klusiilien heikkenemisen.

Y114 esitetty teoria astevaihtelun synnysté ei ainakaan suoraan pysty
ratkaisemaan kysymysté sen idstd. Mielestdni on kuitenkin aivan ilmeisté,
ettd suomalais-ugrilaisesta kantakielestd periytyvéstd vaihtelusta ei voi
olla puhettakaan. Samojedin astevaihtelu on niin etdinen ja omaa luok-
kaansa oleva ilmio, ettd se on kokonaan erotettava téastd yhteydesti.
Astevaihtelu ei ole Iuonteeltaan niin ainutlaatuinen ilmio, ettei sellainen
olisi voinut syntyé eri tahoilla itsendisestikin. Astevaihtelun edellytykset
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ovat itdmerensuomalaisella ja lappalaisella taholla niin selvdin nidhté-
vissd, ettd jo se yksistddn puhuu ilmién suhteellisen nuoruuden puolesta.
Astevaihtelua ei voi verrata esim. indo-eurooppalaisten kielten ablaut-
ilmioon.

Lapin kielen astevaihtelu on kuitenkin senlaatuinen, ettei sitd miten-
kédn saata erottaa itdmerensuomalaisten kielten astevaihtelusta. Jos
ilmiot tosiaankin kuuluvat yhteen, niin kuin ajattelen, on tietysti useita
eri mahdollisuuksia olemassa. Ne voivat olla geneettisesti samasta 14h-
teestd perdisin tai sitten ne voivat olla jommassakummassa lainaa. Sel-
lainen mahdollisuus, ettd lappi esiintyisi lainanantajana, on kisitykseni
mukaan ehdottomasti torjuttava. Ei ole voitu osoittaa, ettd lappi olisi
muutenkaan vaikuttanut eteldisempédin naapuriinsa, ja kuitenkin aste-
vaihtelun siirtyminen edellyttéisi varsin syvillistd vaikutusta. Sen sijaan
lainausten suunta kaikissa niissé tapauksissa, joissa niistd voi puhua, on
selvisti suomesta lappiin. Toiseksi jdisi kokonaan kisittdmattoméksi,
miten astevaihtelu itdmerensuomalaisella taholla olisi rajoittunut vain
aivan maéadrdtapauksiin, kun se lainanantajakielessi kisittdd koko konso-
nantiston. Pdinvastoin saattaisi paljon paremmin ymmértiad lapin aste-
vaihtelun laaja-alaisuuden, jos sen selittdd lainaksi.

Meillé ei toistaiseksi kuitenkaan ole mitdén keinoja varmasti ratkaista,
onko lapin astevaihtelu lainaa vai perua yhteisestd suomalais-lappalaisesta
kannasta. Jos vepsin ja liivin vaihtelemattomuus toiselta puolen ja etelé-
lapin toiselta puolen osoittautuisivat alkuperdisiksi, olisi kysymys silld
ilman muuta ratkaistu lainan hyviksi, ja ainoa mahdollinen lainan suunta
on suomesta lappiin. Kuitenkin olen kisittdnyt astevaihtelun kantasuo-
malaiseksi ilmicksi, ja eteldlapin vaihtelemattomuus taas on minusta
aivan selvisti myohiist.

Paavo Ravipa



