Poytikirja didinkielen opettajain pdivisti, jotka pidettiin
Helsingin Suomalaisessa Yhteiskoulussa
kesik. 7.—9. p:ni 1950

70 Katsauksia

Kesdkuun 7. p:na

Yliopettaja V. A. Haia avasi kokouksen Aidinkielen opettajain liiton hallituksen
puolesta klo 9.15 lausuen osanottajat — noin 200 henked — tervetulleiksi. Puhuja
viittasi aidinkielen opetuksesta esiintyviin moniin erilaisiin mielipiteisiin. Tarkeata
on keskustella, vaikkei yksimielisyyteen padstaisikéan, silla hiljaisuus on aina pahinta.
Aidinkielen opettajain paivilla onkin aina ollut runsaasti osanottajia, eivitka ndmé
kuudennetkaan nayti siind suhteessa tekevin poikkeusta. Toivottavasti taas saadaan
uusia virikkeita arkiseen tyohén. Huolellinen valmistautuminen on tarkeatd jo opet-
tajan itsensikin vuoksi, silld vain sitd tietd han voi hankkia tyon iloa.

Paajohtaja Reino OrrTINEN toi kouluhallituksen terveiset. Hén sanoi iloitsevansa
tillaisista paivista kahdestakin syystd. Ensiksikin kouluhallitus pifsee opettajien
kanssa vilittomaan kosketukseen, ja toiseksi ndmi ovat merkki eldvistd harrastuk-
sesta koulutyshon. Suuresta koulunuudistuksesta ei ole tullut valmista pitkdaikaisista
yrityksistd huolimatta; koska pédsuunnasta on olemassa erimielisyyttd, mutta hil-
jaista uudistumista on tapahtunut ja tapahtuu edelleen juuri talli tavalla. Yliopettaja
Hailan leikilliseen huomautukseen yhiyen paijohtaja Oittinen mydnsi, ettd jos opet-
tajat valtaisivat neljinneksen eduskunnan paikoista, kouluhallituksenkin ehdotuk-
silla olisi entistd suurempi mahdollisuus tulla hyviksytyiksi.

Kokouksen puheenjohtajaksi valittiin rehtori Toive Kutteld ja varalle
tohtori Aimo T'urunen seka lehtori Greta Litkkanen, poytakirjureiksi mais-
terit Ritva Peltonen ja Vdino Kyrold. Yleissihteeriksi olijo aikaisemmin va-
littu maisteri Vdiné Kaukoranta.

Tohtori Eino Sanoxas piti esitelmin »Eino Leinon Simo Hurtta lukioluokkien
kirjallisuuden tarkastelun kohteena» (klo 9.40—10.35). (Julkaistu edelld s. 19—.)

Puheenjohtaja ehdotti, ettd kouluneuvos G. Sarvalle lihetettiisiin tervehdys. Paa-
tettiin, ettd puheenjohtaja ja rouva Saarimaae henkilokohtaisesti kiivisiviit sen esitta-
maéassa.

Lehtori MARTTI VAULA piti esitelman »Siljon runouden kisittelysta» (klo 10.35—
11.20). Taiteilija Iikka KaaxINen lausui esitelmadn littyvat runot Teppo Tyhjénen
ja Vastavirtaan. (Esitelmi julkaistaan teoksen »Miten opettaisin kirjallisuuttar uu-
dessa osassa.)

Tamin jélkeen seuranneessa keskustelussa puhetta johti rehtori Kitteld
ja poytakirjaa piti maisteri Kyrold.

Leht. Lavri PELkonEeN: Lehtori Vaulan esitys oli antoisa erikoisesti siin mielessa,
elti Siljoon kannattaa kiinnittad huomiota. Siljo on metodisesti herkullinen kasitella.
En tosin koskaan ole sitd kokeillut. Toiselta puolen Siljo liittyy liheisesti klassikkoi-
himme Leinoon, Manniseen, Koskenniemeen, mutta toiselta puolen my6s uusiin. Sil-
josta tulee niin solmukohta tidmén vuosisadan runoutta kasiteltiessi. On hyvé hakea
kosketuskohtia runoilijasta toiseen, kuten lehtori Hollmerus on sanonut. Koulu-
opetukseen Siljo sopii senkin vuoksi, ettd meilld tuskin on tyypillisempédé nuorukais-
runoilijaa.

Prof. E. A. Saarimaa: Opettajien pitiisi koettaa rientdd pois vanhoista kausista,
jotta ehtisi kiisitelld myos uusia runoilijoita, mm. Siljoa.
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Puheenjohtaja, reht. Kirreri, huomautti, ettd varmasti on monia opettajia,
jotka eivit ole ehtineet Siljoon asti.

Aamiaistauon jalkeen puheenjohtaja, rehtori Kitteld, toi kouluneuvos G. Sarvan
terveiset, joissa tdma tunnusti, ettd hanelld on ollut kaksi mieliharrastusta: kieliopin
opetus ja suullisen esitystaidon opetus. Han toivoi, ettei kielioppiakaan hyldttaisi.

Kouluneuvos Kauko HaauTELA piti esitelmén »Kirjallisuuden, erityisesti natura-
listisen (Jotunin Arkielamai), opettamisesta» (klo 14.15—15.15). (Osa esitelmista
julkaistu edella s. 26—.)

Yliopettaja V. A. Haira esitelmoi aiheesta »Kirjallisuuden historia koulun oppi-
aineena» (klo 15.35—16.35). (Julkaistu edelld s. 9—.)

Keskustelussa johti puhetta tohtori Turunen ja poytakirjaa piti maisteri
Peltonen. Piaatettiin rajoittua kasittelemasan vain kouluneuvos Haahtelan esitelmii.

Lehtori Perkonen: Voiko yhteiskoulussa kisitella sentapaista teosta kuin Arki-
elamia? Poikakoulussa ja tyttokoulussa kylld voi, mutta entéd yhteiskoulussa?

Kouluneuvos Haanrtera: Olen kisitellyt teosta yhteiskoulussa, ja kun olen anta-
nut oppilaiden tehtaviksi kirjan ja sen henkildiden esittelyn, ei ole tullut esille mi-
tiaan sellaista arkaluonteisuutta, minka vuoksi olisi koko asia pitanyt jattaa. Teoksen
satiirissa ja huumorissa jo on eetillinen momentti, jonka oppilaat tajuavat. — Sanoin-
kin, etten suosittele kellekdin opettajalle tita teosta, ellei hanelld ole sithen henkils-
kohtaista suhdetta.

Lehtori PELxoNEN ja kouluneuvos HaarTELA vaihtoivat vield muutaman puheen-
vuoron moralisoimisesta ja etiikasta. :

Lehtori EsTer Savorainen: Kaksi vuotta sitten puolustin esim. Waltarin Sinuhen
tuomista kouluopetukseen. Olen iloinen ta&lla nyt vallitsevista mielipiteista. Olisi
saili, elleivat nuoret jo kouluaikanaan tulisi tutuiksi Jotunin ja hanen kaltaistensa -
kirjailijain kanssa.

Kouluneuvos Haaurtera: Voisin antaa eradin kyselyn perusteella eksaktisia tietoja
siitd, millaista kirjallisuutta Helsingin koulunuoriso lukee. Joukossa oli himmistyt-
tavan paljon karkeimmanlaatuista nykyranskalaista ja -ruotsalaista kirjallisuutta.

Puheenjohtaja totesi, ettd naturalistisen kirjallisuuden kasitteleminen koulussa
on suotavaa, mikali se tapahtuu taitavasti.

Kokous paattyi klo 16.55.

Klo 20 alkoivat Kalastajatorpassa illalliset, joilla oli lasnd n. 70 kokouksen
osanottajaa. Tilaisuudessa pitivat pubeen leht. Laurr PeELxoxnExN, prof. A. A, Kos-
KENJAAKKO sekd leht. U. K. TEITTINEN.

Kesdakuun 8 p:na

Maisteri Aino Lovnisa luki maist. RacaerL FurunseLmin esitelmén »Uuden kou-
lun kokemuksia iidinkielen kirjoituksen opetuksesta» (klo 9.15—10.00). (Julkaistu
edelld s. 47— )

Professori E. A. Saarimaa esitti huomioita ylioppilasaineista (klo 10.00—11.00),
péaasiallisesti vuoden 1949. Aluksi hén myonsi, ettd nykyédan oppilaat kirjoittavat
paremmin kuin muutamia vuosikymmenié sitten, vaikka oppilasaines suurelta osalta
on heikompaa. Kiitos kuulunee opettajille. Varsinkin on saatu havitetyksi epaaitoa
fraasityylia. Kehityksen suuruutta osoittaakseen puhuja luki useita naytteita.

Etta vielakin on parantamisen varaa, selvisi niistd virheistd, joita hin oli poi-
minut v:n 1949 ylioppilasaineista ja jotka monesti olivat jaineet asianomaisilta opet-


https://www.c-info.fi/info/?token=fcSi3xjgnkEHZPet.mO3lzpwBM59pxkS6L1omMA.hpMF3jy24haeCupmRdx8CbFX47GxJ7C832jmcJiqo-efGlbNKms1-l-rhZR6vCgoVecXVoCvt4kuNdOiZbD6SJLtyCW0JExzsEOiJKl3qotCLBPGK6lsb_3BYeMslR2jGY4XEBs4cpOQJsOybAp8DYsKTL9LcY98fZoIxG7vAU1pPzxVg73RC9CtVFEcNF2ZqEVGWMQDjWdGq2lrdh0zE4fG5fndWzVcsY_3c3uwWmtUiiVjNEUhkYMpBFLGA2Hv-5A3XXLrQ0knkyQ

tajilta merkitseméatti. Johdanto oli usein liian kaavamainen, aloitettiin turhan kau-
kaa tai turvauduttiin truismeihin (esim. »IThmiskunta ei tule toimeen ilman tiedetta»).
Eriin amerikkalaisen ainekirjoitusoppaan mukaan ei pitdisi puhua lainkaan johdan-
nosta. Siirtyman ei tarvitse kiinnittda erikoista huomiota, se tulee luonnostaan hyvé,
kunhan vain asiat ovat hyvissa jarjestyksessi. Kappaleet ovat usein liian paloiteltuja,
vield useammin liian pitkia. Eduksi olisi, jos joka kappaleessa olisi nk. ydinvirke
(topic sentense).

Asiavirheet eivit ole niin pahoja kuin heikkoa ajattelukykya osoittavat. Ylimal-
kaisia, onttoja superlatiiveja ei olisi sallittava (esim.»Kivi on mestarillinen ihmis-
kuvaajan, »Hymyilyn taito on suurinta mitd omistamme»). Turhia sanoja pitéisi vai-
nota. Ranskalaisen ohjeen mukaan ei saa kiyttdd kolmea sanaa, kun tulee toimeen
kahdella. Muotisanontoja on myos kartettava: »En ole tietoinen» (= en tiedd), »Hén
omasi .. » (= hanelld oli); »Sielld oli paljon viked, varsinkin nuorta sellaista», »Se
on lempiaineeni n:o 1». Murteellisuuksia tapaa hyvin vahéan, samoin slangia (esim.
ytuuripelizy, »ei pidi jannittdéy, vtakuullay, »loisto-opettajar). Pilkkuvirheista tuntuvat
sitkeimmiltd lauseenvastikkeen ja rinnastettujen sivulauseiden tarpeeton pllkulla
erottaminen.

Rehtori Toivo KirreLi paityi alustuksessaan »Aineiden korjaamisestar (klo
11.10—11.55) seuraaviin keskustelukysymyksiin: 1. Mitd millakin asteella olisi kor-
jattava? 2. Miten olisi korjattava? 3. Miten arvostelua olisi yhdenmukaistettava?
(Alustus julkaistu edelld s. 39—.) ‘

Prof. SaariMAA vastasi yksityisesti tehtyyn kysymykseen, ettd ylioppilasaineen
reunaan ja loppuun voi kirjoittaa huomautuksia ja selityksia ja etta whoppllastut-
kintolautakunnan jisenet suorastaan toivovat niin tehtévén.

Koska aika oli venynyt laskettua pitemmiille, keskustelu lykattiin toiseen kertaan.

Iltapiivan ohjelman aloitti lehtori Laurr PELkONEN esitelmalld »Kieliopin ope-
tuksesta» (klo 14.10—15.20). Aluksi han hahmotteli historiallista taustaa ja totesi,
ettd kieliopin opetuksen ongelma on vanhempi kuin kirjallisuuden opetuksen. Nyky-
aikaisessa mielessd se on Saksassa 80 v. vanha. Hildebrand herdtti huomaamaan,
ettei didinkielen kielioppia saa opettaa samalla tavalla kuin vieraan kielen. Saksassa
kului yli 50 vuotta, ennen kuin hinen kisityksensa yleisesti hyviksyttiin. Meilld
Suomessa kiintyi huomio didinkielen kieliopin opetukseen 1890-luvun lopulla, kun
latinakouluista oli alkanut tulla reaalikouluja. Naiden saavuttamia tuloksia tarkas-
teltaessa huomattiin, etté ylioppilaiden yleiskieliopilliset tiedot olivat kovin heikkoja.
Uusien kielten opettajat alkoivat pitad &éntd: syynd heidan huonoihin tuloksiinsa
oli didinkielen kieliopin puutteellinen taito. Syntyi henkien taistelu. Lopuksi v. 1909,
kun pidettiin kotimaisten kielten opettajain kokous, Hagforsin hyvin harkitun puheen
ansiosta tultiin yksimieliseen tulokseen: aidinkielen opetuksen tdytyi saada kulkea
omia uriaan, mutta didinkielen ja vieraiden kielten opettajain tuli olla kosketuksessa
toisten kanssa. Sen jilkeen asiaan ei ole suuresti kajottu. Maininnan ansaitsee sen-
taan maist. Kyrolan kirjoitus v:n 1945 Virittajassa. Virallinen kanta on muodostunut
suurin piirtein samaksi kuin meilld kaytannossa vallitseva.

Metodisissa ohjeissa sanotaan: »Kehittyminen #idinkielen suullisessa ja kirjalli-
sessa kiytossd on todellisen sivistyksen edellytys ja ilmaus. Siitd huolehtiminen on
kaikkialla oppikoulun yhteisend tehtivénd. Tavallaan on jokainen opettaja aidin-
kielen opettaja. Suomen oppikoulussa, jossa didinkielen opetukselle osoitettu tunti-
madri, kansallisista oloista johtuen, on ja todennékéisesti on oleva huomattavasti
pienempi kuin sivistysmaissa yleensd, tima nikokohta vaatii nimenomaista tahden-
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tamisti. Kaikkien opettajain on seki omassa kielenkiytossaan ettd oppilaiden kielen-
kiyton valvonnassa muistettava, ettd se, mika ei ole selvésti sanottu, ei ole selvasti
ajateltu, ja totutettava asteittain oppilaita kayttiméadn selvad, luontevaa, muodolli-
sesti moitteetonta yleiskielta. Erikoista huomiota on kiinnitettava kirjallisten suori-
tusten aidinkieliseen asuun. Menemitti pikkumaisuuksiin on opettajan kaikissa Kkir-
joituksissa ja kokeissa vaadittava kielellisesti virheetonta ja huolellista suoritusta,
valimerkkien kayttéa myoten. Niin on oleva laita yhtd hyvin matematiikan ko-
keissa, kirjallisissa kainnoksissi vieraista kielistéd didinkieleen ja reaaliaineitten kir-
jallisissa tehtavissa kuin varsinaisissa didinkielen kirjoituksissa.» Ja edelleen: »Verra-
ten harvoin voi saada vieraskielisesta kirjallisuudesta kirjoituksiksi sellaisinaan sopi-
via tekstejd. Tamin vuoksi on vilttaiméatontd muovailla tehtavia niin, ettd se ilman
tyylillisia vaikeuksia voidaan kdantad moitteettomalle didinkielelle. Téssd mielessa
opettajan on syyta aina itse suorittaa koekdénnos ennen tehtdvén antamista oppi-
laille.»:

Yleiskieliopista Metodiset ohjeet eiviit puhu. Viralliselta taholta on siis annettu
vapaus olla vilittaméttd vieraiden kielten opetuksen tarpeesta. Mind sanon, etta se
ei ole hyva. Kouluneuvos Niilo Kallio mydonsi eilen illalla, etta didinkieli on koulun
keskeinen aine. Hin sanoi myos, ettd reaalikokeen laudatur on joskus taytynyt pai-
naa approbaturin tasolle kielen takia. Professori Aarne Anttila kirjoitti pari viikkoa
sitten, mitd on vaadittava ylioppilaskokelaalta aidinkielen kokeessa. Taytyy sanoa:
aika vithiin ylioppilastutkintolautakunnan on tyydyttiva.

Kuka takaa, ettd muut opettajat tekevit Metodisten ohjeiden mukaan? Pelkéén,
ettd useat heista ovat Sprachverderbereitd eivitkd kielen huoltajia. Sellaista lie-
nee edellytettykin Metodisia ohjeita laadittaessa. Nykyisin, kun vaatimuksia on
entisestdin alennettava, ei voi haaveksiakaan sellaisesta lisdvaatimuksesta, etté. .
muiden aineiden opettajat suorittaisivat tutkinnon aidinkielessi. Aidinkielen opet-
tajat ovat yksin. Heidén on otettava huolekseen my®és yleiskieliopin opetus.

Kieliopin opetukseen pitiisi saada monia parannuksia. Ensinné oppilaissa on
saatava herddméin harrastus kieliopin opetusta kohtaan. Mutta kieliopin opetus on
abstraktista, se ei voi kiinnostaa pienid oppilaita. Harrastus ei ole samaa kuin het-
kellinen mielenkiinto hauskaa tuntia kohtaan, se on jatkuvaa tiedonhalun suunta-
usta. Oppilaiden pitiisi siis tuntea jatkuvaa mielenkiintoa didinkielen asioihin, kou-
lusta paastyakin. Mutta toiseksi: onko meilla aikaa? Maisteri Kyrolan laskelmien
mukaan ensimmaiselld luokalla pitaisi ruotsin opetuksen takia kayttaa aidinkielen
kielioppiin 80 tuntia, kun niitd kaikkiaan on n. 130. Siis vain 50 tuntia jaisi kaikelle
muulle. Ja sitd muuta on paljon. Kaikki ndmé »ripéleetr — téllainen nimihén annet-
tiin niille, jotka ovat pitineet suurta melua didinkielen opetuksesta — ovat puhu-
neet, etti pitiisi saada opetukseen sopimaan kielitietoutta jne.

Kouluneuvos Kallio kiiytti sanontaa »omatoimisuus». Se on kulunut sana, se on
suorastaan muuttunut fraasiksi, mutta se on harrastuksen ohella tirkeinta. Tyo on
oikea opettaja. -Aidinkielen kielioppi on siini suhteessa ainoalaatuinen aine koko
koulussa, ettd materiaali, kielentaito, on valmiina. Siita lahtien on lait laadittava.
Minusta on tuntunut, ettd aidinkieli voisi tulla matematiikan paikalle loogillisen
ajattelun opettajaksi. Tiedin kylld, ettd kieli ei ole yksinomaan loogillista. Mutta
kieliopin opetus pitaisi suorittaa niin, etta se kasvattaisi loogillista ajattelua.

Metodisiin ohjeisiin olisi lisattava, ettd deskriptiivisen kieliopin kurssin pitéisi
olla mahdollisimman lyhyt. Monesta on ehké tuntunut, ettd olemme jo tulleet dérim-
miiselle rajalle, mutta luulisin puolestani, ettd Airilan lauseopista voi pyyhkid neljan-
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neksen pois, loppu riittdd. Kylld me olisimme aika saamattomia, jos emme saisi
loppua lasten padhédn. Tohtori Hakulinen on opettaja Myrskyn kanssa tehnyt kansa-
koulua varten oppikirjan. Se on hyva harjoituskirja meillekin. Sen tietom#ira on
kylld lilan pieni, mutta jos ylioppilaamme sen kaiken hallitsevat, niin tilanne on
tyydyttava.

En hetkedkasn tarkoita, ettd itse teemme kaiken yleiskieliopin opetuksessa.
Tarkoitan sitd; ettd otamme johdon ja otamme yhteyden uusien kielten opettajiin.
Jos kerran on opittava esim. objekti, miksi jattaisimme sen uusien kielten opettajalle,
kun itse osaamme opettaa sen paremmin? Kun otamme johdon, niin otamme myos
vastuun. Tietysti olisi vaadittava, ettd vieraiden kielten opettajat seuraavat Meto-
disia ohjeita ja huolehtivat moitteettomasta kielenkaytostda. Tarkein edellytys sille,
ettd voisimme ottaa yleiskieliopin opetuksen vastuullemme, on, ettd opetus on saa-
tava efektiivisemmaéksi. Tavaton saasto tulee, kun luopuu ns. omatoimisuuden tur-
hasta aparaatista, siita etta oppilaalta on lypsettava kaikki asiat. Oppilaan on myds
opittava ottamaan vastaan, kun asia sanotaan yksinkertaisesti ja selvasti. «

Meilla on suunnaton etu moniin muihin kieliin verrattuna oikeinkirjoituksemme
helppoudessa. En puhukaan englannin vaikeuksista, mutta ruotsin kielessékin voi-
daan sama suhuidinne merkitia 25 eri tavalla. Mutta eiké meidin oikeinkirjoitus-
tamme voisi vieldkin yksinkertaistaa? Onko esim. kirjoitettava taian, mutta Maijan?
Sama koskee sellaista suhdetta kuin touon, mutta Kouvola. Me dinnamme suurem-
motinen, mutta kirjoitamme suurenmoinen. On rikos maailman loistavinta ortografiaa
vastaan, ettd tammoista karsitddn. Luuletteko tamén maan kaatuvan siihen,
ettd ei panna pilkkua je-sanan eteen? Tai mitd tdm& maa kérsisi, jos jattai-
simme kuin -sanan edestd pilkun? Mind puolestani en saikdhtaisi, vaikka erottai-
simme lauseenvastikkeen pilkulla. Vaisto kehottaa siihen. On monia mahdolli-
suuksia yksinkertaistaa oikeinkirjoitustamme. Ajatelkaamme yhdyssanojakin. Mi-
nusta on yksi ja sama, onko taivas vaalean sininen vai vaaleansininen.

En mielellani jattaisi tdtd vain tamén puheen varaan, vaan esittiisin seuraavat
ponnet:

1. Kokous asettuu sille kannalle, ettd didinkielen opetuksen on otettava johto
ja vastuu yleiskieliopillisten tietojen antamisessa. Aidinkielen opettajain liiton halli-

~tuksen harkittavaksi on jatettava, mitka kieliopilliset kategoriat didinkielen opetus
suoranaisesti ottaa selvittdikseen ja missa jarjestyksessa j Ja mitkd mahdollisesti jaa-
vat vieraiden kielten opettajien opetettaviksi.

2. Kokous jattaa Liiton hallituksen harkittavaksi, mitd supistuksia deskrip-
tiivisen kieliopin kurssiin voidaan tehda.

3. Kokous pyytaa kirjelmélla kouluhallitusta kiinnittdmé&an kaikkien opetta-
jain huomiota siihen, etti Metodiset ohjeet edellyttavat kaikkien kirjallisten suori-
tusten kielellisen ja muodollisen puolen huomioon ottamista.

4. Kokous pyytaa kirjelmalla kouluhallitusta kiinnittdmaan kielten opettajain
huomiota siihen, ettd kaikkien kieltenopettajain tehtdvéana on yleiskieliopin opet-
taminen ja ettd se on tapahtuva laheisesti liittyen aidinkieleen ja sen opetukseen.

5. Kokous tiedustelee Suomen Akatemian kielilautakunnalta, mahdollisesti koulu-
hallituksen vilitykselld, onko ajateltavissa vialimerkkiopin yksinkertaistamista ja
suomen kielen ortografian kehittamista erdissid kohdin niin, ettd kirjoittaminen en-
tista uskollisemmin kuvastaa vallitsevaa aidntamysta.

Lehtori MartTI Vaura esitteli »Kieliopin opetuksen peruspiirteita» (klo 15.25—
16.15). (Julkaistu edelld s. 34—.)
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Tohtori Aimmo TuruNEN piti esitelmédn »Kielitietous aidinkielen opetuksen eld-
voittajands (klo 16.15—17.00). (Julkaistu edellda s. 1—.)

Ennen varsinaista keskustelua sai puheenvuoron lehtori Esko PENNANEN, joka
esitti vieraiden kielten opettajain toivomuksia didinkielen opettajille. Avun tarve
on suurin II luokalla, kun ei oteta huomioon ruotsin kielen asettamia vaatimuksia.
Kieliopin osuus vieraiden kielten opetuksessa on vain tukeva, toissijainen. Tarvitaan
vain pieni annos, mutta se on kunnollisesti hallittava. A4nneopista pitiisi tuntea
kasitteet ddnne ja kirjain, soinnillinen ja soinniton #&nne, paino ja siévelkorkeus.
Sanaopista tdytyisi oppia sanaluokat. Taivutusopista ovat tarpeen useimmat sijat
(nominatiivi, genetiivi, akkusatiivi, partitiivi ja paikallissijat), komparaatio, tem-
pukset, moduksista indikatiivi ja imperatiivi. Nominaalimuotojen késite pitdisi myos
selvittad, mutta suomen passiivista ei ole apua. Hyvé olisi, jos oppilaat ymmartaisi-
vit, mita tarkoitetaan synteettiselld ja analyyttisella kielellda. Lauseopista olisi tar-
kedtd tuntea lauseenjisenet (myos totaalinen ja partiaalinen objekti, ehki appositio-
kin) sekd pad- ja sivulause. Sanaluokat ja lauseenjasenet on ehdoton minimi. Ala-
asteelta padstya olisi eduksi, jos opetus kehittdisi yleensd havaitsemaan kielellisia
ilmibita. Jos vieraiden kielten opetuksessa padstian liiallisesta grammaattisuudesta,
siitd olisi vilillisesti helpotusta didinkielenkin opettajille.

Seurasi keskustelu, jossa puhetta johti lehtori Liikkanen ja poytikirjaa
piti maisteri Kyrdld.

Prof. Laurt KetTunEn: Leht. Pelkonen rakastaa paradokseja, ja se tekeekin
héanen esityksensa hauskaksi. Onhan meilla toki koetettu pidsta entistd enemmén
ddntdmyksen mukaiseen oikeinkirjoitukseen, mutta siindkin on rajansa. Muutok-
siin ei voida suin péin syoksyé, on pidettdvia kiinni perinniisestd ja vakiintuneesta.
Téysin d4antamyksen mukainen oikeinkirjoitus veisi lopulta mahdottomuuksiin. En
hyviaksy leht. Pelkosen vaitettd, ettd kieli ei ole loogillinen. Suosittelisin opettajille
tietojen kartuttamista, silloin he sen huomaisivat.

Leht. PELkoNEN: Pyydan prof. Kettusta vastaamaan, miksi siirtymé-danne i
jalkeen toisinaan merkitddn, toisinaan ei. Eihan ole kysymys siitd, ettd kieli ei saa
kehittyd. Kielessd on logiikkaakin, mutta siind on &irettémén paljon muutakin.
Kieliopin loogillisuus on hyvin kysymyksenalaista, kuten herra professori tietda
paremmin kuin mind. Esim. sellainen muoto kuin »néhdékseni». Siind on persoona,
mutta se ei ole persoonamuoto. Nominaalimuoto ei saisi ilmaista persoonaa, ei aikaa,
mutta se voi ne ilmaista. Téllainen ei voi olla loogillisen opetuksen véline.

Kouluneuvos Haantera: Jos paémédriksi otetaan loogillisuuden kasvattami-
nen, joudutaan pitkille mennceseen lauseenjésennykseen, josta silloin tulee kasvan-
nainen. Kielen opetuksella on toiset tarkoitukset, mm. sellaiset kuin toht. Turunen
taalla esitti.

Yliopettaja Lyypra Armira: Olen ihmetellyt, ettei taalla ole viela kertaakaan
sanottu sanaa »lapsi». (Leht. Pelkonen: Anteeksi, mind sanoin- »tytté ja poikar.)
Lapsen kannalta on luonnollisinta, ettd han tutustuu kieliopillisiin kasitteisiin en-
siksi didinkielessd. Eraita kasitteita ei voi aluksi opettaa lainkaan, esim. kieliopillista
sukua. Ruotsin kieli ei paljon vaadi, me voimme odottaa. Adntidmisen opetusta
kaivattaisiin enemmin.

Prof. Saarimaa: Ei kukaan ole vastustanut sitd, ettd me opetamme yleiskieli-
oppia. Vaikea meiddn kai sentddn on mennid madridmadn, mitd muiden aineiden
opettajain pitdisi tehda.

Reht. AxtT1 Varve: Mikd suomen kielen kannalta ei ole tarpeen, se jaakoon.
Muuten kannatan leht. Pelkosen ponsia.
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Prof. Kerrunen: Pilkutus on loogillisen harkinnan tulos. Koululaisten olisi se
opittava, vaikka kirjailijalla saisi olla omat vapautensa. Mitd tulee i:n jaljessi ole-
vaan j:hin, niin esim. suhteessa »sijan ~ siam» on kirjoituksen erolla ilmaistu funk-
tioiden ero, vaikka d&ntdmys onkin sama. Pikemminkin voisi kysy4, miksi ihmeesséa
kirjoitetaan »ruoamn»; vaikkei kukaan niin &4nni. Olenkin ehdottanut suositelta-
vaksi muodoksi »ruuany. Kielen loogillisundesta huomauttaisin vield, ettd kielessa
on omat lakinsa, mutta ne on nahtava kielesta itsestasn késin.

Leht. Arvo Svominen: Kieliopin monia jaoituksia pitdisi vahentdd. Tarpeen
olisi kuitenkin ero »sana ~ sane». Adverbiaali-késite on tarpeettomasti pirstottu
esim. Airilalla. Sanaluokkienkin kohdalla voisi tehda véhennyksid, pronomini on
joko substantiivinen tai adjektiivinen, samoin numeraali. Akkusatiivi on kyseen-
alainen sija, kun silla ei ole omaa muotoa paitsi muutamien pronominien paradig-
moissa. Miksei voisi sanoa, ettd totaalisen objektin sija on nominatiivi tai genetiivi?

Reht. SeLma Patasoxr yhtyi leht. Pelkosen ajatuksiin pilkun kaytostd ja-sanan
ja lauseenvastikkeen yhteydessa.

Leht. PrLxonEN ehdotti, ettd ponnet jatettiisiin pienemméan joukon tarkastet-
tavaksi. Han kysyi edelleen prof. Kettuselta, miksi j ja4 pois sanasta »taian», mutta
sdilyy sanassa »Maijan». Pilkkusadnnéistd puhuja arvosteli tapausta, jolloin kah-
della rinnastetulla paalauseella on yhteisené lauseenjasenena jokin adverbiaali (esim.
syts, »jo») ja pilkku ja& pois, mutia ellei tuollaista tulkinnanvaraista yhteistd
lauseenjasenta ole, pilkku on pantava.

Yliopettaja Armrra tihdensi edelleen, ettei pidd ajatella eri opettajain, vaan
lapsen hyotya. Viitaten englantiin han piti pilkku- jéL yhdyssanajuttuja toisarvoi-
sina. | i

Prof. Saarimaa: Tietysti kieltd voidaan kehittas, mutta huolellisen harkinnan
jalkeen, Eri asia on, ettd pilkuilla vaivataan lapsia liian aikaisin.

Maist. Anxa Isoxiemr kaipasi kieliopin terminologian yhdenmukaistamista.

Leht, ANna Lzivonen: Aldinkielen ja vieraan kielen opettajain yhteistydsti
puhuminen ilahduttaa. Ylaluokille paistiessi vieraan kielen opettajat ovat ehtineet
pilata luonnonlasten korvan. Tama seikka on myrkyttdmassa suhteita.

Toht. Turusen: Oikeinkirjoitukseen ei juuri liene odotettavissa muutoksia.
Kielioppia voinee opettaa laajemmin tai suppeammin, mitddn pakollisia rajoituksia
ei saisi asettaa. )

Leht. PELxoNEN: Kysymys oli sen rajoittamisesta, mitd oppilailta vaaditaan,
ei siitd, mita voi ottaa kisiteltaviksi.

Leht. LEINoNEN toivoi vieraiden kielten kdannoksiin vapaata, puhdasta kielta.

Prof. Kerrunen vastasi leht. Pelkoselle: Logiikka on siind, ettd »taika ~ taiam»
kuuluu astevaihteluun, »Maijan» ei. Hassumpaa on kirjoittaa »lauantair, kun sanan
etymologiaa ei voi arvata ja kun ¢:llinen muoto tarjoaisi hyvan lyhennyksenkin
{lauv.). Olen niin paljon konservatiivinen, ettd mielestdni ei pitaisi tehdad tarpeet-
tomia uudistuksia.

Ajan voittamiseksi keskustelu oli rajoitettava. Sitd paatettiin tarpeen vaatiessa
jatkaa seuraavana paivina.

76 Katsauksia

Kesdkuun 9.p:ni )
Lehtori GreTa LirkkANEN piti esitelmén »Joka pojan ja tyton fonetiikkaa» (klo
9.10—10.25).
Maisteri Laurr JaakkimaiNen esitelmdi aiheesta »Voidaanko keskustelutaitoa
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kehittaa oppikoulussa?» Lopuksi saatiin adanilevyista kuulla osa V-luokkalaisten kes-
kustelutuntia (klo 10.30—11.35.) '

Keskustelussa ‘johti puhetta rehtori Kitteld, pdytikirjaa piti maisteri
Kyrola.

Puheenjohtaja esitti jatkettavaksi eilistda kielioppikeskustelua ja ehdotti, ettéd
leht. Pelkosen ponnet jitetdan Aidinkielen opettajain liiton hallituksen yhdessi
leht. Pelkosen kanssa edelleen pohdittaviksi. Ehdotus hyvaksyttiin.

Maist. Isontemr halusi myds terminologian yhtendistdmisen jattia em. halli-
tuksen hoidettavaksi.

Prof. Saarimaa: Siitd on jo hallituksessa keskusteltukin, mutta asiasta voidaan
edelleen huomauttaa.

Leht. MarTTt VauLA tiedusteli, mitd mieltd opettajat ovat harjoitustehtavien
osuudesta kieliopin opetuksessa.

Prof. Saarimaa: Hyvid olisi paasta liiallisesta induktiosta. Naytteitd annetta-
essa luullaan, etta sitd pitaisi harrastaa vanhaan tapaan. Harjoituksille pitaisi suoda
enemman tilaa.

Leht. PerkonEeN: Vaihteleville harjoituksille.

Prof. Saarimaa: Ja mielenkiintoisille.

Toht. TURUNEN oli sitd mieltd, etta kutakin tuntia varten voidaan keksia pikku
harjoituksia. Painetut ovat usein liian mekaanisia.

Leht. Vaura: Opettaja voi tehda muistiinpanoja yleisista virheistd, joita sitten
tunnilla tarkastellaan.

Puheenjohtaja kokosi keskustelun tulokset ja esitti, ettd siirryttaisiin kasittele-
méaédn toht. Turusen esitelmia.

Toht. TuruNEN: Teen pikku korjauksen esitelmaani: Kettusen-Vaulan kieliopissa
on paljon kielitietoutta.

Prof. Saarimaa oli tyytyviinen toht. Turusen esitykseen, kun han oli kasitellyt
aihettaan siksi laajasti. Lukemisenkin opetuksessa voi kielitietoutta ottaa mukaan,
mutta ei varsinaisen esteettisen tarkastelun yhteydessa.

Leht. PELkonEN: Toht. Turunen osoitti erinomaista itsehillintda, kun hén suun-
tasi huomion niin paljon muualle kuin kielitieteeseen. Olisi suotavaa, ettd kokous
hyviksyisi sellaisen lausunnon, etta tdllaista kielitietoutta olisi syyta opettaa.

Puheenjohtaja totesi, ettd kokous on toht. Turusen esityksen kannalla. Samalla
han halusi tuoda julki yksityiskeskustelussa lausutun toivomuksen: Kun taalla esi-
tetddn niin paljon teoriaa ja kun teoriasta jo ollaan suurin piirtein yksimielisia, olisi
suotavaa, ettd johtavat opettajat toimittaisivat julkisuuteen ohjeita kaytdnnolli-
sestd sovellutuksesta.

Ennen iltapéivin esitelmien alkua leht. Vaura esitti harkittavaksi, olisiko didin-
kielen opettajain ryhdyttiva toimittamaan vuosikirjaa, jollainen on esim. uusfilolo-
geilla. Pantiin kiertiméaan lista, johon mahdollisten tilaajien oli merkittdva nimensa.

Lausuntataiteilija YrJ6 Jyrinkoskr puhui suullisista esityksistd (klo 14.10—
15.15). »Aurinko nousee hiljalleen metsin takaa.» Esittamalla taméan virkkeen véaa-
rin puhuja vei kuulijat pohtimaan, mikd on suullisessa esityksessd tarkeintd. Téar-
keintd on, ettd sanonnan tapa ja asiasisallys ovat toistensa kanssa sopusoinnussa.
Suullisesta esityksesti on kiytetty sanaa »kaunoluku». Jo se sana voi vieda oppilaan
harhaan. Suulliseen esitykseen kuuluvat oppilaiden vastaukset, esitelmat ja lukemi-
nen seka lausunta.

On syyta kiinnittda huomiota oppilaiden vastauksiin myos dinenkiaytén ja
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luontevuuden kannalta. Esitelmé ei saa olla samanlainen kuin aine. Esitelmén virk-
keet ovat yksinkertaisia, silla niita ei voi jadda toistamiseen tutkimaan. Esitelmai
ei oikeastaan saisi kirjoittaa valmiiksi ja lukea ulkoa, se taytyisi pitdad vapaasti.
Runoja ei saisi pakottaa lukemaan ulkoa, ei edes Kalevalaa. Kun runo otetaan
esille, oppilaat ensin saavat kertoa sisdllyksen omin sanoin merkiksi siitd, ettd he
ovat sen ymmartineet. Ennen lausumista se eritelldan. Lyhyessi runossa on tavalli-
sesti enemman selittamista kuin pitkassid. Lausunnan jalkeen tulee toinen erittely.
Voidaan kysyé esim., onko runo savyltdian tumma vai vaalea. (Seurasi lyhyt keskus-
telu kuulijakunnan kanssa Kiven Sydameni laulusta.) Oppilaan on saatava selville
runon rytmi, tarpeen vaatiessa opettaja auttakoon. Runoilijat ovat usein sitd
mieltd, ettd lausuttaessa laiminlydd4aan runon ulkomuotoa. Rytmin ja loppusoinnun
on paastidva oikeuksiinsa, jalkimmaistd pyritaan varsinkin sidkeenylityksissa liiaksi
sivauttamaan. Mutta tietenkddn rytmi ei saa tulla lausunnassa paaasiaksi.

Pyrkikddmme kouluaikana antamaan oppilaille oikea kiasitys runoudesta ja
siitd, kuinka suuri aarre kansalla on kielessddn. Onhan héped, ettd meilld ylhdalta
alas asti on niin huono suullinen esitystaito. Me suomalaiset istumme ja ylpeilemme,
ettd kielemme on maailman kauneimpia, mutta emme tee mitdaan sen hyvaksi.

Taiteilija Jyrinkoski elavoitti esitystaan pikku niaytteilld ja lausui lopuksi E. A.
Poen Kellot ja Kaarlo Sarkian Unen kaivon.

Kokouksen viimeisestda keskustelusta, joka alkoi klo 15.15, muodostui
vilkas ja antoisa. Puheenjohtajana toimi reht. Kitteld ja sihteerind maist. Peltonen.

Leht. LukkaNEN lausui ihmettelynsa sen johdosta, ettd suullinen ja kirjallinen
esitys edelleen on arvosteltava samalla numerolla.

Maist. Ison1EMI esitti, ettd harkittaisiin kolmannen #idinkielen numeron kaytéan-
to0on ottamista, ja se tulisi yksinomaan suullisesta esitystaidosta.

Leht. Luxk ANEN suositteli, ettd suullisen esityksen numeroa olisivat antamassa
muidenkin aineiden opettajat.

Leht. PELkoNEN kannatti ajatusta, ettd edelleen olisi kaksi numeroa, mutta
niistd jalkimmainen vain kirjallisesta esityksestd. Toiset ehdotukset ovat kiytan-
nossa mahdottomia toteuttaa.

Maist. IsoN1EMI toivoi, ettd edes paastotodistukseen tulisi erikseen numero
suullisesta esitystaidosta.

Leht. PerxonNEN: Kaksi numeroa, kaikki muu edelliseen, kirjoitus jalkimmai-
seen! — Kokous: Kannatetaan!

Puheenjohtaja reht. KitrTeLi: Annetaan Aidinkielen opettajain liiton hallituk-
selle tehtavaksi yrittda tallaisen muutoksen aikaansaamista.

Keskusteltiin siitd, mille asteelle olisi sopivinta ottaa pieni fonetiikan oppikurssi.
Useat kannattivat kolmatta luokkaa, toiset sita, ettda jokaisella keskikoulun luokalla
olisi jonkin verran.

Puheenjohtaja esitti, ettd joku asiantuntija toimittaisi ohjevihkosen opettajille,
ettei heiddn aikansa kuluisi aineistoa etsiessa.

Leht. Vaura: Tietadkseni Eero Salola juuri valmistelee sellaista.

Leht. LinkkaNEN: Olisi saatava kipsi- tai muovimalli kurkunpéaasta.

Siirryttiin keskustelemaan maist. Jaakkimaisen esitelmén johdosta.

Prof. SaarimaA huomautti siita, ettd anglosaksisten maiden kouluissa harraste-
taan paljon keskustelua. Improvisaatioesityksia olisi meillakin syyta kayttaa enem-
man.

Reht. SeLma Partajoxr kertoi harrastaneensa koko tunnin pituisia keskusteluja
V ja VI luokalla.

78 Katsauksia
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Maist. JaAkkIMAINEN: Opettajalle riittda kylla tyotd, ennen kuin keskustelu
sujuu vauhdikkaasti ja johdonmukaisesti.

Maist. HoriLa kertoi korvanneensa III ja V luokalla suulliset esitykset keskus-
telukokouksilla ja véittelyilla.

Puheenjohtaja ja kouluneuvos HAAHTELA totesivat, ettd keskustelutaidon kehit-
tamisen voi katsoa sisdltyvan kaytannossa oleviin opetusohjeisiin.

Siirryttiin kasitteleméén tait. Jyrinkosken esitelmai.

Maist. Ison1em1: Sellaisilla paikkakunnilla, missé on useampia kouluja, pitiisi
olla mahdollisuus yhteisen puhetekniikan opettajan saamiseen.

Leht. PELkoNEN suositteli paria kolmea valtion palkkaamaa kiertavaa matka-
lausujaa.

Maist. Isoniemr kannatti edes isoille paikkakunnille vakituisia opettajia.
Aineen tulisi kai olla vapaaehtoista.

Prof. SAARIMAA mainitsi, ettd esim. ndyttelijat usein lausuessaan runoja tekevét
vakivaltaa rytmille ja loppusoinnuille.

Tait. Jyrinkoski: Ei olisi tyydyttdva vapaaehtoisuuteen, vaan pakotettava
oppilaat kehittamaidn puhumisen taitoa. Lausumiseen ei ole kiinnitettiva liiaksi
huomiota, mutta kaikkien on opittava puhumaan.

Maist. Ritva PerToNEN yhtyi edelliseen tdahdentden vakituisen opettajan tar-
keytta.

Kouluneuvos HaauTELA suositteli, etti timia kokous pommittaisi Aidinkielen
opettajain liiton hallitusta ja se vuorostaan kouluhallitusta, niin ehka jotain saa-
daan aikaan.

Leht. Vaura teki selkoa Aidinkielen opettajain liiton ja Suomen Lausujain Liiton
valilla tehdystd sopimuksesta, jonka mukaan Lausujain Liitto toimittaa luettelon
hyviaksymistaan lausujista, jotka ovat halukkaita kdyméain kouluissa esiintyméissa.
Ensi syksysta lahtien tata ehka voidaan toteuttaa.

Puheenjohtaja ehdotti, ettd tima kokous pommittaisi suoraan kouluneuvos Haah-
telaa, joka puolestaan lupasi, ettd taméan asian hyviksi jotakin joskus tehdaén.
Puheenjohtaja lausui edelleen toivomuksen, ettd usein mainittu Liiton hallitus
yrittaisi saada parannusta aikaan sekaannuksessa, joka vallitsee suullisten esitysten
opettamisessa ja jarjestelyssi.

Seuraavaksi paatettiin keskustella kaikista ainekirjoituksen opetukseen liitty-
vista seikoista.

Kouluneuvos HaanTeLa: Olemme kaikin puolin vaikeuksien keskelld, ja erityi-
sesti ainekirjoitus on kaaostilassa. Haluan oikaista erdén véirinkiasityksen. En
suinkaan kannata yksinomaan vapaita aineita. — Tavallinen kertomus ja kuvaus
kuuluvat lahinnd puberteetti-ikadn eivatkd sellaisenaan voi olla kypsia esim. yli-
oppilasaineina. Kuvaukselle olisi asetettava riittavian suuret vaatimukset. Vaaditaan
alyllista panosta, joka tuntuu aineen jyhkeéssd, linjakkaassa pitelyssd. Meilld jul-
kaistaankin paljon kirjallisuutta, joka ei oikeastaan maksaisi vaivaa. Erdén laskel-
man mukaan sujuvakyndisten kuvaajien ja heidan yleislahjakkuutensa valilla val-
litseva korrelaatio on aika heikko. — Otsikon muoto aineessa on ensiarvoisen térkea.
— Aineita palauttaessa en puhu ollenkaan virheista. Tahdon osoittaa, ettd sanottava
on tarkeinta. Kieliseikkoja kasitelladn muilla tunneilla. Jokaisesta aineesta
on koetettava 16ytad jotain myonteistd. En méairaisi ainetta uudelleen kirjoitetta-
vaksi. Kun se on kerran kirjoitettu, se on poissa paivajarjestyksestd. Kirjoitutan
paljon aineita, mutta en aina ole korjannut ja arvostellut.

Maist. Ison1em1: Ylioppilaskirjoitusten kirjallisuusaihe on kahtena vuonna ollut
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sellainen, etti suomalaisten koulujen oppilaat eivit ole voineet sitd kasitelli. On
vaikea keksia suomalaisille ja ruotsalaisille yhteisti kirjallisuusaihetta, Eiko voisi
olla Kaikkiaan kolme, yksi yleisluonteinen ja yksi kummallekin kieliryhmélle?

Leht. ILmarr Prirsavo: Pidén edistyksend sitd, ettd kotiaineiden sijasta voi
toimittaa luokanlehtia. Opettajan on asetettava rajoja aineiden pituudelle.

Prof. Saarimaa ilmoitti yhtyviansa koulun. Haahtelan puheenvuoroon, mutta
sanoi kuvauksesta ja kertomuksesta olevansa eri mielti. Kuvauksia voidaan pitda
varsin vaativina. .

Reht. Patasoxr: Ylioppilaskirjoitusten aineenaiheiden lukuméiraa olisi kaiken
kaikkiaan lisattava. .

Kouluneuvos HaanTeLa: Oppilaiden on annettava kirjoittaa, niin kuin heidan
persoonallisuutensa edellyttda. Keskikouluasteella kirjoittakoon jokainen niin pal-
jon kuin hénelld on sanottavaa, ylimmalld asteella ei yhtd4n enempéi kuin on tarvis.

Maist. Air1 Simoxsuurn: Kannatan subjektiivisia kirjallisia aiheita ylioppilas-
aineisiin. — Eiko olisi mahdollista saada kiyda noutamassa pois ylioppilasaineita
sen jilkeen, kun ne on tarkastettu ja aiotaan havittaa?

Prof. Saarimaa: Aineet hévitetddn nykydan kahden vuoden kuluttua. Mutta
kokous voisi pyytad, etti ylioppilastutkintolautakunta antaisi kouluille tilaisuuden
saada kokeet takaisin, jos ne sitd haluavat.

Maist. Kyrovi: Miten on kisialan arvostelemisen laita? Miten se vaikuttaa
huolellisuuden arvosamaan? — Kokous totesi, ettd opettaja ottaa sen osatekijana
huomioon arvostellessaan oppilaan huolellisuutta.

Vaihdettiin edelleen mielipiteitd ylioppilasaineiden aiheiden lukumaiarastad ja
laadusta. Padtettiin jattdd tdmékin asia liiton hallituksen harkittavaksi. Samoin
paatettiin koettaa saada aikaan, ettd koulut saisivat. ylioppilasaineensa takaisin,
jos haluavat.

Lopuksi avattiin kirjelaatikko. Ensimmaéisiin kysymyksiin vastasi koulu-
neuvos HaanTera: »Taytyyko joka luokalla kirjoituttaa ainakin 9 ainetta?» Mieles-
tani on kirjoitettava niin paljon kuin suinkin. Korjaustapaa vain olisi muutettava.

Prof. Saarimaa: Kadnnos vieraasta kielestd voidaan lukea aineeksi.

Kouluneuvos HaarTeLA jatkaa kysymysten kasittelyd: »Miten voitaisiin paasta
yhtendisyyteen ainekirjoituksia arvosteltaessa? Taméa on kiperd paikka. Jossakin
kokouksessa tdméa taytyy ottaa oikein perusteellisesti kisiteltaviksi, esim. nayttei-
den valossa.

»Onko opetettava asioimiskirjoitusta ja missid laajuudessa?» Jattdisin sen opet-
tajan harkinnan varaan.

»Voiko kiyttdad samaa keinoa kuin ns. vaikeiden aineiden opettajat ja antaa
huonoja numeroita suomessa? En suosittele. Koulumme arvostelusysteemissid on
perusvika, jako vaikeihin ja helppoihin aineisiin, mutta tdméa on jitettavd oppi-
koulukomitean harkittavaksi.

»Onko mahdollisuutta saada lukiossa lisdtunteja suomen kielelle?» Yksityis-
kouluissa voidaan laatia uusi lukusuunnitelma, joka on opettajakokouksen ja johto-
kunnan hyvaksyttivi, ja sen jalkeen on jiatettava anomus kouluhallitukselle.

»Miksi aidinkielen koe on ylioppilaskirjoituksissa ensimméiisena? Oppilaat ovat
silloin hermostuneimpia.»

Puheenjohtaja: He ovat silloin myos tuoreimmillaan. Ja vaikka ainekirjoitus
pantaisiin mihin kohtaan, niin oppilaat olisivat silloin hermostuneimpia. Virkeys
merkitsee eniten.
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Kouluneuvos HaarTeLA jatkaa: »Suositellaanko Hakulisen-Myrskyn kielioppia
niin painavasti, ettd olisi syytd ottaa se kaytant6on alaluokilla?» En uskalla vastata
tahan mitifin.

»Miten pitkd ja vaikea kieliopin koe on lapselle mahdollinen?» Kielioppia on
opetettava tarkoituksenmukaisesti, harjoittelu ei saa tulla paitarkoitukseksi, silla
silloin tullaan muodottomuuksiin. Ei liian vaikeita kokeita, mutta kuitenkin tar-
peeksi harjoittelua.

»Mistd haetaan kuuntelustipendid normaalilyseoon? Voiko ndytteet antanut opet-
taja sen saada?» Nykyéin on madrarahan suuruus 50.000 mk. Se julistetaan haetta-
vaksi kesdn aikana. Viikkoa kohti annettiin viime vuonna 2500 mk, kuunteluaika
on vahintadn kaksi, enintddn nelja viikkoa. — Toivoisin, ettd kouluhallituksessa
olevasta huoneestani rakentuisi silta Suomen eri oppikouluihin ja ettd sinne tultai-
siin neuvottelemaan kaikista asioista. Kouluneuvos ei tule kidynnilleen kouluun
sensorina, vaan vaihtaakseen mielipiteita.

Prof. E. A. Saarimaa jatkoi Kkirjelaatikon kysymyksiin vastaamista: »Voisiko
Aidinkielen opettajain liiton hallitus suunnitella jonkinlaisia yleisid kertausharjoi-
tuksia samaan tapaan kuin esim. nayttelijoille jarjestetdan? Elokuussa jossakin
kansanopistossa, suullisia esityksid ja niiden ohjaamista, ainekirjoituksen opetusta
jne» Tama asia sietad pohdintaa. Tuollaisia kursseja ei pitaisi olla mahdotonta
saada aikaan.

»Voiko nailtd paiviltd saada todistuksen osanotosta? Matematiikan opettajat
ovat saaneet omilta paiviltddn ja liittavét sen veroilmoitukseen. Pitkamatkaisille
tami tulee kalliiksin» Kylld se kiy piinsi.

»Olen joskus ilmoittanut aineiden otsikot pari pdivaa ennen kirjoitusta. Onko
suositeltavaa?» Minusta se on hyva tapa. Enemmin vapautta muutenkin, esim.
lahteita olisi saatava kayttaa.

»Hyviksytdankd nykyddn jo sanonta ’tuli tehtya, luettua’?» Vaikka sitia nikee
usein esim. sanomalehdissé, olisi syytéa pitaa kiinni translatiivin kdytosta.

Lehtori MarTTt Vavna jatkoi: »Koulun rehtori kehottaa antamaan nelosia suo-
messakin. Miten menetelli?» Saimme tdhdn jo vastauksen kouluneuvos Haahtelan
pubeenvuorossa.

»Kuinka jasennetédn lause ’joka kylassa pitda olla seppd’?» Ei saa antaa néin
vaikeita jasennystehtévid ollenkaan! En pysty tdhin taysin vakuuttavasti vastaa-
maan. 'Olla’ on infinitiivisubjekti, ’seppd’ on subjekti. Mielestdni se on kontami-
naatiolause, jossa ’seppid’ on luonnollinen subjekti.

Prof. SaarimaA: *Seppd’ voitaisiin selittéad subjektiksi ja ’olla’ adverbiaaliksi.

Leht. Vavia jatkaa: »Rehtori vaatii, ettd jasennyskokeita on pantava toimeen
joka viikko.» Ei hénelld ole oikeutta siihen.

»Mita Liitto on tehnyt tai aikoo tehda korjaustuntipalkkioiden parantamiseksi?»
Olisi saatava parannus korjaustuntien laskemiseen. Kouluhallituksen ehdotuksen
pohjana on luokan oppilasluku. Liiton hallitus oli ehdottanut niin suurta tunti-
méaaran korotusta, ettid se heratti vastarintaa kouluhallituksessa. Oppilaiden luku-
maara on palkkion perustana kaksiterdinen ase. Se voisi joissakin tapauksissa viedd
nykyisen tuntiméirin alentamiseen.

Reht. U. K. Terrrinen: Paikallinen kansakouluntarkastaja mainitsi, ettd oppi-
koulun padsytutkinnossa olisi otettava huomioon koulutodistus ja alykoe.

Puheenjohtaja: Tami asiahan on asetuksella mairatty, ja vaatimuksiin sisaltyy
mm. vilttava oikeinkirjoitustaito.

6 — Virittaja.
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Kokous totesi, etté viimeiselld luokalla didinkieli tentitdén yhdessi tentissa.

Reht. SELma Partasoxki: Antaessani prelimindériaineet takaisin olen pyytanyt
oppilaita tarkastamaan oikeakielisyysasiat.

Leht. PELkoNEN: Vaikka on vaarallista ajaa luokan oppilasluvun huomioon-
ottamista korjaustunneissa, niin sitd tdytyy ajaa. Mind olen aina kuulunut niihin
opettajiin, jotka hyotyvit nykyisestéd jarjestelmésta, koska koulussamme on pienet
luokat. Erinomainen reformi olisi, ettd edes niiden aineiden kohdalta, jotka kuu-
luvat kirjalliseen ylioppilastutkintoon, luokat jaettaisiin kahtia.

Reht. V. A. Korarr: Vieraissa kielissd yritettiin alentaa korjaustuntipalkkioita,
mutta palattiin entiseen olotilaan. Uskalletaanko yrittda ldhted oppilasluvun
pohjalle?

Puheenjohtaja, rehtori Kirreri, lausui lopuksi mm.: Pyydén kiittaa Aidin-
kielen opettajain liittoa ja sen toimihenkiloitd, joiden ansiota on, ettd namé paivit
on jarjestetty, seki osanottajia, jotka ovat jaksaneet olla mukana koko tiiviin ohjel-
man ajan. — Nami kokoukset olisivat kovin tyhjia, jollei olisi nditd veteraaneja,
prof. Saarimaata, leht. Vaulaa, leht. Pelkosta jne. Keskustelu on melkein valta-
osaltaan ollut heidan varassaan. — Ohjelma on eriiltd osiltaan ollut liian raskas,
niin kuin eilispdivd osoittanee. Toivomme, ettid ohjelmaa mahdollisuuden mukaan
kehitettaisiin edelleen kiytinnon tarpeita tyydyttavéksi. Teoriasta ollaan jo suurin
piirtein yksimielisii. Voimme lukea esitelmén, jossa persoonallisuuden osuus ei ole
valttamatén, mutta meidin on mahdoton vuosien mittaan saada naytteitd siitd
kehityksestd, mika kdytdnnéllisessd opetustekniikassa on tapahtunut. Ldhdemme
silloin pettyneina, kun meidit johdetaan pilven tasalle ja pudotetaan sieltd maahan.
Kaytannollisen puolen olisi saatava enemmin tilaa kuin tdhénastisissa kokouksissa.
— Kirjoitukset ja ohjeet ovat kovin hajallaan aikakauskirjoissa ym. Varsinkin nuo-
ren opettajan on tyolastd 1oytad kaikkia neuvoja ja lihdekirjoja. Toivoisimme,
ettd nima veteraanimme panisivat kokoon jotain enemmén, kokonaisia kirjoja.
Tarvitsisimme harjoitus- ja ohjekirjoja, emme pysty toteuttamaan uusia ideoita
vain lyhyiden viittausten varassa. — Muuten olen sitd mieltd, ettd ylioppilas-
tutkinto olisi poistettava.

Leht. Laurr PeLkoNEN: Pyydén kiittda puhujaa ja muitakin puhujia. Nimen-
omaan osoitan kiitoksemme maist. Kaukorannalle, joka on nahnyt paljon vaivaa
jarjestelyissd ja saanut kaiken hyvin sujumaan. — Alksa te koskaan masentuko
siitd, ettd havaitsette asetettavan tavoitteita, jotka tuntuvat menevin voimienne
yli. Taalla esiintyy juhlamindmme, arkiming sielld koulussa on toista. Mutta »mies
kasvavi kera untensa». Olen niin vanha, ettd voin ndhdi sen suunnattoman kehi-
tyksen ja kypsymisen, mikd #idinkielen opetuksen alalla on tapahtunut. V. 1923
sanoin, ettd aine on arvosteltava riippumatta pilkuista ja kielivirheistd, Muistan,
minkilainen rahina siita tuli. Positiivinen suhtautuminen aineeseen on ainoa mah-
dollinen, ja nyt pidimme sitd luonnollisena. Ja kouluneuvoksemme on oikein paa-
tunut pahantekija, joka ei viitsi edes korjatakaan aineita. — Nyt on jo aika saada
jotain kokonaisempaa, kokonaisempia tuloksia. On jonkinlainen skandaali, ettd
meilli ei ole oppikoulussa yhtddn »didinkielen opetuksen metodiikkaar. Saksan
kirjastoissa oli kokonainen hyllyrivi sitdi. — Lopuksi pyydan kohdistaa sanani
kouluneuvos Haahtelalle. On merkittiva tapaus historiassa, kun meilld on &idin-
kielen kouluneuvos, ja se on meille kaikille suuri ilo.

Kokous paattyi klo 18.00.

Vakuudeksi:
Ritva PELTONEN Viin6é KYrROLA
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