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Kansanrunojen Vidindmodinen

MARTTI HAAVIO: Viindmoéinen. Suomalaisten runojen keskushahmo.
WSOY. Porvoo 1950. 333 sivua, kuvitettu.

Kun nuori Martti Haavio vuonna 1927 julkaisi Kalevalaseuran vuosi-
kirjassa tutkielman Brakelin »Vainamoisesti», hidn kirjoitti, ettéd »ei ole
sattuma, ettd hin [Brakel] valitsi nidytelménss piashenkiloksi juuri Vii-
nimdiseny. Ei liene myoskadn sattuma, ettd suomalaisen ja vertailevan
kansanrunoudentutkimuksen professoriksi nimitetty Martti Haavio valitsi
professorinuransa ensimmaiiseksi tieteellisen tutkimuksensa kohteeksi alansa
kuningasaiheen, Viindmois-perinteen, suomalaisten kansanrunojen keskus-
henkilén, vuosisataisten tieteellisten véittelyjen kohteen, monitahoisen,
vaikeasti tavoitettavan, arvoituksellisen jumalan tai sankarin, josta jo
M. A. Castrén on sattuvasti lausunut: »Kaikki mitd suurta ja jaloa kansa
saattoi ajatella, se omistettiin Véindmoiselles. — Virkaanastujaisesitel-
méssddn 30. maaliskuuta 1949 Haavio puhuessaan kansanrunojen sepit-
tajistd ja esittéjistd osoitti selkeédsti ja mielenkiintoisesti, miten vanhat
runomme ovat syntyneet ja eldneet ja miten tutkijan on niiti lihestyttiavi
saadakseen ne avautumaan.

Tésséd on ndhdédkseni kaksi Vaindmoéis-tutkimuksen synnyn kannalta
merkittdviéd kiinnekohtaa, joiden viliseen runsaan 20 vuoden ajanjaksoon
sisiltyy paljon ripeisti kehittyvian tiedemiehen ajattelua, omakohtaista
runonlaulajien oppimista, kansainvilisen folklorentutkimuksen kehityksen
huolellista seuraamista, monien kansanperinteen ongelmien nerokasta
ratkaisemista. Siksi ei olekaan yllattavid, ettd kiihkedn, tutkijaansa kieh-
toneen ja innoittaneen luomistyon tuloksena syntyy kypsi teos, niin kypsé,
ettd sen ratkaisut pitevit kansainvilisinkin vaativin mittapuin arvos-
teltuna. Mité toivottavinta olisikin, ettd tdmé teos ilmestyisi myés jollekin
suurelle kulttuurikielelle k#d#nnettynd osoitukseksi siitd, ettdi Kaarle
Krohnin ja Antti Aarneen aikoinaan luomat kunniakkaat perinteet yhi
eldvit ja ettd heiddn oppilaansa ei ole vain pystynyt niité perinteitd séi-
Iyttdm4én, vaan kohottamaan ne tasolle, miki on kunniaksi Suomen
tieteelle. :

Haavio ei ole sdikkynyt sitd hyvin tuntemaansa valtavaa aineiston
aarniota, joka Vaindmdistd ympiroi, vaan on todellisella tutkijansisulla
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tunkeutunut siithen. Ja se on avautunut ja johdattanut rohkean raivaa-
jansa mielenkiintoisten nikymien kautta perille. Tutkija on laajaa vertailu-
aineistoa tukenaan kiyttden analysoinut kaikki keskeiset Vaindmois-
motiivit ja tdmén erittelyn pohjalta paitynyt ratkaisuun, joka kisityk-
seni mukaan on oikeaan osuva, luonteva ja tdysin hyviksyttiavi.

Tassd tutkielmassa tulee loistavasti esiin paitsi Haavion tarkkaa
kotoisten kansanrunojemme tuntemusta myoés hinen harvinaisen laaja
kansainvilisen uskomus-, kuvitelma- ja tarinaperinteen hallintansa.
Saattaa panna merkille, ettd tekija on ottanut vertailuainesta aivan uusim-
mistakin tutkimuksista (esim. Looritsin uudesta teoksesta ja Vikingisté;
molemmat vuonna 1949 ilmestyneitd). Ja yhtd hyvin pime&n pohjolan
varhaiskantaisen erdkulttuurin synnyttdama uskomusperinne kuin kau-
kaisten eteldn maiden primitiivisten kansojen kuvitelmat sekd muinaisten
sivistyskansojen korkean kulttuurin pohjalla kehittyneet kisitykset ja
tarinat ovat olleet tekijalle tunnettuja.

Tutkimus Vaindmoisesté osoittaa, miten monet vanhan kalevalaisen
kansanrunoutemme aiheet, joita yleensi on pidetty omaperiisini, kotoi-
sella pohjalla syntyneina, sittenkin juontavat juurensa kauas ja syville
kansainvalisten uskomusten ja kuvitelmien maailmaan. Kansanruno on
tédssd mielessd taysin rinnastettavissa satuun ja tarinaan, joiden motiivit
niinik#4n ovat monien kansojen yhteisté omaisuutta. Téman tarkeidn
totuuden osoittaminen monin vakuuttavin egsimerkein on  Vainamois-
tutkimuksen suuria ansioita. Se nayttdd tien muidenkin kalevalaisten
keskushahmojen, kuten Lemminkéisen ja Ilmarisen, tutkijoille.

Teoksensa ensimméisessd luvussa »Jumala vaiko ihminen? Haavio
luo katsauksen Vaindmoéis-tutkimuksen tédhadnastisiin vaiheisiin alkaen
Agricolasta ja padtyen Jalmari Jaakkolan vuonna 1935 ilmestyneessd
»Suomen varhaishistoriassaan» esittdmian nidkemykseen Viindmoisests
Pohjan kuninkaaksi kohonneena sankarihahmona seki Uno Harvan
samana vuonna teoksessaan » Varsinais-Suomen henkisti kansankulttuuria»
sinkoamiin kysymyksiin, »levottomiin kysymyksiiny, jotka vaativat vas-
tausta.

Mikael Agrlcolan vuonna 1551 julkaiseman Psalttarin suomennoksen
alkupuheen runorivi Ainemdinen, wirdhet tacoi toi Viinaméisen tieteeseen.
Virrentakojana Viindmoinen sitten pysylkln tutkijoiden- kagityksessi
monien sukupolvien ajan. Hanté pidettiin myos milloin Kaleva-jattilaisen
poikana, milloin sepp#néd, milloin vanhimpana suomalaisena uroona.
Daniel Juslenius selitti hiénet sanakirjassaan vuonna 1745 naispuoliseksi
vedenhaltijaksi, »wein-emoseksiy, Porthan runotaidon keksijaksi, muinais-
ajan jumalaksi, Ganander mainioksi Orfeukseksi, Suomen Apolloksi jne.
Kiista Vaindmoisen olemuksesta huipentui vihdoin kahden kuulun tiede-
miehemme Kaarle Krohnin ja E. N. Setdlin valiseksi viittelyksi kysy-
myksestd »jumalako vai ihminen». Krohn piti Vainamaoistd hyvasukuisena
suurena miehend, Setdld taas oli jyrkasti sitd mieltd, ettd »Viaindmoisen
historiallisuuden puolesta ei ollut esiintuotu pienintikddn todisteeksi
mainittavaar. Kaikki ndmé selitykset liittyivit kiintedsti kulloinkin val-
litsevaan oppisuuntaan. Milloin haluttiin selittdd kaikki historiallisiksi,
milloin luonnontarullisiksi, milloin raamatullisiksi jne. »Suomalaisten tut-

. 84 Kirjallisuutta



https://www.c-info.fi/info/?token=qDynSWlyZ3_8Zhr5.mvTpJvgNDutvY05zJ7DUuA.l7gS-QlXx8Lb2jwcdkb5KfTGLddTLpopSRPtmA72r4NYkQWE-_4x7RckmV4_7lmYRz2sOqVgIOQtnSFMWbsoEvpOOGo_GAIzSwQkzydKkfp1J7Hg0itTLNZfs4G9uxaqECAMD6FvT3CCi0d_KfD-87NWlbGMrNKBMBg6uocqgabxIljbD_m5Wb7R35oWYP0vqZsfB9lNzxm-odWlRwrIzNxiQ_2EJQ7S_laYiemH96DEvGA2sG4ON84woPf8xIJ2rIrgMnNZ1wKuw8pstw

Kirjallisuutta 85

kijain asennoituminen tdhin kysymykseen on useimmiten seurannut
yleiseurooppalaisen tutkimuksen kehityksen polvekkeita», Kkirjoittaa
Haavio.

Tarkedssia ja arvokkaassa luvussa »Erds nakokulmar Haavio esittdi
kisityksensd kansanrunouden tutkimuksen yleisistd periaatteista seké
selvittad tassid tutkimuksessaan noudattamaansa tutkimusmetodia. »Tut-
kija ei ’saarra’ runoa tiettyyn kulttuuriympiristéon, aikakauteen ja seu-
tuun; hin ’saartaa’ siithen runoilijan.» Kun kansanrunokin, samoin kuin
talonpoikaisrunoilijan sepitelm# tai taideruno, on yksilollisen, taiteellisen
luomistyon tulos, kun »runot eiviat ole mytologisia sen paremmin kuin
historiallisiakaan asiakirjoja», vaan »runoilijain inspiraation hedelmié», on
ratkaistava runoilijain arvoitus. »On mahdollisuuksien mukaan otettava
selkoa heidédn runojensa rakennuskivists — — — on osoitettava mydos,
millaisessa sosiaalisessa miljoossid, millaisessa kulttuuri- ja missd aikaym-
piristossd nuo runoilijat elivit ja sepittivit runojaan.» — Itse runot ovat
talloin tdrkeimmit lahteet. Niistd ilmenee, millaisiksi runoilijat, oman
aikakautensa tulkit, kansan henkiset johtajat, tietdjat, kuvittelivat laulu-
jensa kohteet, runojensa sankarit, Viainamoisen. »Mik# oli reaalinen
Viindmoinen, joka pani heiddn inspiraationsa liikkeelle? Jumalako vai
ithminen?»

Lihtiessddn taltd pohjalta analysoimaan Véindmois-runoja Haavio
ottaa ensiksi tarkastelunsa kohteeksi laajan Maailmansynty -runoston,
jossa Viindmoinen tavataan maailman luojana. Tutkija osoittaa, miten
timé runosto pohjautuu yleismaailmalliseen, nahtévisti aasialaisldh-
toiseen myyttiin maailmanmunasta, josta demiurgi muodosti maan ja
taivaanavaruuden sanansa voimalla. »Taméa myytti kuuluu myoés Virosta
Lounais-Suomeen muuttaneiden suomalaisten kulttuuripadomaan. Lou-
nais-Suomessa sepitti taidokas runoilija myyttia lahtokohtanaan kayt-
téen Maailmansynty-runon. Koska samalla aikakaudella liikkui tarinoita
merkillisestd ’ikivanhasta’, siis muinaisajan Vaindmoinen-Samaanista,
tarinoita, jotka kenties jo olivat runoasuisia, hén valitsi runonsa maail-
man syntysanojen lausujaksi silloisen runouden harrastuksen kohteen,
muinaisen, vikevin tietdjin, alkuperiisen, suomalaisille oudon demi-
urgin tilalle.»

Viinadmoisen ja Joukahaisen kilpalaulannassa Vainamdinen paljastuu
— kuten Maailmansynty -runossakin — kalastajien kulttuuriympiris-
t66n kuuluvaksi mahtavaksi tietdjaksi. Runoissa Vaindmoisen Tuonelan-
matkasta ja Viinamoisestd Antero Vipusen vatsassa avautuu uusi
mielenkiintoinen maailma: toisaalta loveen langenneen Samaanin kuvi-
telmat retkistddn Tuonelaan, toisaalta keskiajan visiokirjallisuuden
kertomukset matkoista tuonpuoleiseen maailmaan; ikivanha kansain-
vilinen aihe, joka Danten »Jumalaisessa néytelméassa» on saanut ylviim-
min kehyksensi. Antero Vipusen runossa heijastuu alkuldhteens Joonas-
saduston motiivi, mutta ldhimmén paralleelin sille Haavio on 1oytinyt
Lapin noidan Akmeelin tarinasta. Téssd tulee muuten etsiméttid mieleen
myos se runsas ja dramaattinen tarinaperinne, mika kertoo pelottomasta
noidasta, joka yo6lld kidy kirkossa tai hautausmaalla tiedustelemassa
vainajilta neuvoja jonkin sairauden parantamiseksi tai varastetun
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tavaran loytamiseksi. On ilmeisté, ettd tidssid sadoin toisinnoin. tallete-
tussa tarinassa heijastuvat samat alkualheet kuin Viindmoisen mat-
kassa Antero Vipusen luo.

Viindmoisen kanteleensoitto, esteettisessd mielesséi suomalaisen
runouden haltiokkain luomus, on mahtava taideteos, jossa Viinimoinen
kohoaa runon sepittédjin elavoittdménd hammaistyttividn suuruuteen:
verrattomaksi taiteen mestariksi. Niin kirjoittaa Haavio Viindmoisen
kanteleensoitto -runosta, jonka keskeiselle soiton vaikutus -motiiville
tarjoutuu vertailukohteeksi klassillinen Orfeuksen soitto sitd kuuntelevi-
ne eldimineen, miké keskiajalla Lansi-Euroopassa oli varsin suosittu aihe.

Selvitettyadn mielenkiintoisesti ja luontevasti Viindmoisen tuomio
-runoon sisdltyvat motiivit Haavio esittelee Viindmoisen asemaa van-
hassa loitsuperinteessimme sekid osoittaa, miten Orionin téhtisikermé
ja Seulaset ovat saaneet Viindmoisestd nimensi, »miksi Viindmoisen
nimi kimaltelee avaruuden téhtitarhoissan.

Teoksensa loppulukuun »Muinaisrunoilijain Viindméinen» tutkija on
kiteyttdnyt Vaindmoisestd kertovien runojen ja koko Viindmois-perin-
teen tietimyksen summan. Hén toteaa, ettd runojen kuvastama kulttuuri
on erdkulttuuria, ettd niiden miljéond on kalastajayhdyskunta, ettd
niiden Viindmdinen on tietdjd, Samaani, ihmisten ja henkimaailman
valittaja.

Haavio padttdd monesti motiivianalyysinsa, samoin kuin koko teok-
sensakin, kysymyksiin, jotka epéileméttd tulevat kauan innoittamaan
tutkijoita vastaajikseen. Tamé on aivan oikein, silla siksi runsas ja moni-
tahoinen on aineisto — Haaviokin on sivuuttanut erdat Vainamois-
runot vain lyhyesti perustelluin maininnoin —, etti se tulee antamaan
kiintoisia lisdpiirteitd Viainamois-kuvaan, mutta tuskin sitd olennaisesti
muuttamaan. Teos on tieteellisessé mielessd suomalaisen kansanrunon-
tutkimuksen haltiokkain luomus, tutkijantyo, jossa Haavio kohoaa
Viindmoisen eldvoittdjand hammaiastyttivadn suuruuteen — sovel-
taakseni tekijan itsensd Kanteleensoitto -runosta kirjoittamia- sanoja.
Tamé teos on tutkijantyén Kanteleensoitto.

86 Kirjallisuutta

LAURI SIMONSUURI


https://www.c-info.fi/info/?token=qDynSWlyZ3_8Zhr5.mvTpJvgNDutvY05zJ7DUuA.l7gS-QlXx8Lb2jwcdkb5KfTGLddTLpopSRPtmA72r4NYkQWE-_4x7RckmV4_7lmYRz2sOqVgIOQtnSFMWbsoEvpOOGo_GAIzSwQkzydKkfp1J7Hg0itTLNZfs4G9uxaqECAMD6FvT3CCi0d_KfD-87NWlbGMrNKBMBg6uocqgabxIljbD_m5Wb7R35oWYP0vqZsfB9lNzxm-odWlRwrIzNxiQ_2EJQ7S_laYiemH96DEvGA2sG4ON84woPf8xIJ2rIrgMnNZ1wKuw8pstw

