Katsauksia

Erain kasvinnimen historiaa

Jo vanhimmissa suomalaisten kasvin-  Cataloguksessa ! ja Lechen muistiinpanojen
nimien kokoelmissa on erdin ’orobus’-  »Index fennicus» -osassa?, jossa se on sel-
lajin nimen# linnun herne. Niin Tillandzin  visti laji  ’orobus vernus’. Jusleniuksen

1 Elias Tillandz, Catalogus plantarum circa Aboam observatarum, Aboae, 1683.

2 Vrt. Hj. Hjelt, En vaxtférteckning fran 1750 etc. Program ofver Vasa lyceets verk-
samhet lasearet 1883—1884, Nikolaistad, 1884. — T. J. Hintikka, P. Kalmin osuus Suo-
men kasviston selvitystydssd jne. Ann. Bot. Soc. zool. bot. Fennicae Vanamo, 17. 2. 1943,
5. 63—.
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sanakirjan! linnun herne on ’fumaria officina-
lis’. Se on siini siirtynyt verrattain yleisen
peltorikkaruohon nimeksi. Sellainen muu-
toshan ei ole mikain outo: kansanomaisilta
nimenantajilta on usein saatu eri kasvi-
lajeille joko samoja tai samantapaisia nimii.

Kalmin »Plantae fennicae» -kisikirjoituk-
sessa vuodelta 17542 ei ole mainittu tati
nime#, mutta outoa on sitten tavata 1700-
luvun kirjallisuudessa tuon *fumaria’ -lajin
nimend linnun lerne, ensiksi Haartmanin

yleistajuisessa  lddkintikirjassa® ja  sitten
Helleniuksen johdolla julkaistuissa viités-
kirjoissa. Se ei ole naits kirjoja painettaessa
syntynyt virheellinen muoto, painovirhe,
vaan sitd on tuolloin ryhdytty jarjestelmalli-
sesti kdyttdmain fumariasta, saattamaan se
normaalikielessd

meksi.

kaytettdvaksi  kasvinni-
Ganander sanakirjassaan® mainitsee niin
ollen tdmin nimen ja selittdd sen olevan
»muscus
lis]».

islandicus it. fumaria offic[ina-

Mistd on peridisin tieto, ettd Islannin
jakaldstd on tuota nimed kiytetty, on jadnyt
minulle tuntemattomaksi. Missddn muissa
my6hemmissd painetuissa ldhteissi en ole
huomannut linnunlernettd mainitun tuon ji-

kalan nimeni.

Tuntemattomaksi jaanyt Gananderin
kommentaattori® on sitten vedonnut Port-
haniinkin, joka on Jusleniuksen sanakirjansa
marginaalilisdilyihin merkinnyt Pernajan
rovastin Anders Gadolinin ldhettimiksi ni-

men linnunlerne mainitulle fumarialle.
Tami nimi on sitten »Svensk Botanik»
-teoksessa’, sen v. 1802 ilmestyneessi osassa,
Haartmanin merkitsemissi muodossa: lin-
lun lerne. Edelld mainittu Gananderin kom-

mentaattori on vield vedonnut Walle-
niuksen Allman  Litteratur  Tidnin-
gissi® anonyymina julkaisemaan kirjoi-

tukseen, mainitun ruotsalaisen kasviteok-
sen kritiikkiin, jossa huomautetaan mm.,
miten n:o 42:n, nimen linnunlerne pitaisi

olla  linnunherne.

! Daniel Juslenius, Suomalaisen Sana-Lugun Coetus, Stockholm, 1745,

2 Vrt. Hintikka, mts. 92—.

3 J. J. Haartman, Tydelig Underrittelse om de mist gangbara Sjukdomars Kinnande
och Motande etc., Stockholm och Abo, 2. painos 1765.

* C. N. Hellenius, Férteckning pd Finska Medicinalvixter. Diss. Resp. Gust. Levin,
Abo, 1773. — Anmirkningar rérande Ogrisen i Orihvesi Socken af Tavastland. Diss.

Resp. And. Salovius, Abo, 1789.

5 Kristfrid Gananderin vuosina 1786—1787 puhtaaksikirjoittama Nytt Finskt Lexicon
on, kuten tunnettua, ilmestynyt valopainosjiljennéksens vuosina 1937—1940.
¢ Vrt. Viljo Tarkiainen, Kristfrid Ganander, Porthanin tyétoveri. — Vir. 1941, s.

13—. — Myohemmit yritteet tdmin kommentaattorin, jolla on ollut myds Porthanin
kiasikirjoitukset kaytettivindén ja jonka ensisijaisena tehtdvini niyttdi olleen puheena
olevan kisikirjoituksen biologisen sanaston vertaileva tarkistaminen, nimen selvillesaami-
seksi ovat ainakin toistaiseksi tuottaneet epdvarman tuloksen.

? Svensk Botanik 1—11, 1802—1830. — Osat 1—2 on julkaissut J. W. Palmstruch,
3. osan Palmstruch ja C. Qvensel, myshempien osien toimittamiseen on osallistunut useita
kasvitieteilijoita.

8 Allmén Litteratur Tidning 1803, N:o 63, s. 497—504. — Saelanin bibliografiassa
(Acta Soc. pro F. & FI. Fennica, 43, 1, 1916) ei mainita tdt4d — Gananderin sanakirjaan
sisaltyvien tietojen mukaan — J. F. Walleniuksen laatimaa kasvitieteellisti kirjoitusta.

Kuka on Svensk Botanikin toimittajille antanut suomalaisia kasvinnimii, on epa-
tietoista. Reinholm (Suomalaisia kasvu-nimejd, Suomi 10, 1851, s. 161) viittia Alanin
sithen toimittaneen noita nimid (vrt. 1. c.: »Koska v. 1802—29 Ruotsissa Kasvu-Kuvatar
(Svensk Botanik) toimitettiin, niin oppivainen Alanus siihen laitti joitakuita suomalaisia
nimeja»).

Alén kylld on ldhettinyt niinikddn Palmstruchin alullepanemaan »Svensk Zoologi»
-teokseen suomalaisia eldimien nimii, kuten timin teoksen alkulauseessa mainitaan, mutta
»Svensk Botanik» -teoksessa ei sanota, misti sen suomalaiset kasvinnimet on saatu. Rein-
holmin esittima tieto on nihddkseni niin ollen, ilman ensikdden tietoja, epivarma,
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Selvdd on, ettd timid ‘Gananderin mai-
nitsema kasvinnimi on siirtynyt Renvallin
sanakirjaan, jossa sen tapaa fumariaksi tul-
kittuna muodossa: linnun lernet.!

Reinholm? mainitsee Haapajarvelts tille
kasvilajille saaduksi nimet linnun herne ja
linnun lerne, mutta sen normatiiviseksi ni-
meksi han ehdottaa kaksosruohoa, mika kui-
tenkaan ei ole sellaisena saavuttanut kiyt-
t64. Maininta (s. 189) on koko lailla epi-
selva.

3 molemmista painok-

Lénnrotin kasvion
sista linnunherne on saanut hivitd toisinto-
nimistdkin, mutta on sdilynyt hinen sana-
kirjassaan* jopa siten, etti siind on lerne
hakusananakin. )

Kuinka sitten on syntynyt [linnunlerne,
jossa on pddosana tuo Lénnrotin sanakir-
jassaan erikoiseksi substantiiviksi erottama
lerne? Kielitieteilijoiltaimme saamieni tieto-
jen mukaan sanan pitdisi olla aivan vieras
ja outo sukukielillemme. Sanakirjasdition
kokoelmissa lerne -sanaa maist. Hannes Te-
pon hyviantahtoisesti antaman tiedon mu-
kaan ei esiinny.

Maallikkona rohkenen siitd sanoa seu-
raavaa. Se saattaisi olla jonkin alkukantai-
sen, suomen kielestd jo varhain kadonneen
sanan- viimeinen merkki tai se on voinut
syntyd alliteraation ja assimilaation tietd
linnunherne -sanasta tai viela, kuten minusta
my0s ndyttdd, ainakin osaksi johtunut Kkir-
joituksen virheellisestd tulkinnasta.

Ensiksi mainittuun otaksumaan on, kuten
mainitsin, kielitieteelliselld taholla vastattu
jyrkdn kieltavisti. Sen tueksi, ettd »lerney
voisi olla jokin vanha kantasana, voinee
vain heikkona otaksumana vedota siihen,
ettd Gananderilla on tuo nimi mygs Islan-
nin jakdlad tarkoittavana. Ajateltavissa on,
ettd tuolla hienolehtiselld, rykelmiiseni tai
sykerén tapaisena kasvavalla peltorikka-
rucholla, fumarialla, ja niinikd4n, tosin

vaihtelevaisesti, enimmaiakseen kourauksien
tapaisina ryhmind kasvavalla Islannin ji-
kaldlla olisi paitsi tallaista kasvutapaista
my6s jonkinlaista ulkoasullista, habituel-
lista yhtaldisyyttd, ja noita ominaisuuksia
ilmentdisi tuo otaksuttavissa mahdollisesti
oleva kantasana, »lerne». Onhan toisaalta
fumarian lehtien kaksijakoisessa liuskottu-
misessa (»kaksosruoho»: Reinholm) ja toi-
saalta cetrarian sekovarren haaroittumis-
tavarassa jonkin. verran samantapaisuutta,
Mutta fumariahan
kasvaa enemméin tai vihemmin rennosti

tosin melko heikkoa.
ylospdin maanpinnasta, herneen tavoin.
»Lernettd» taas el tunneta Islannin tai
muunkaan jikdldn nimenid muuta kuin
tuon ainoan kerran, Gananderin sanakirjan
merkinténd. Todennidkdistd tai ainakin hy-
vin mahdollista on, ettd sen tekijille on sat-
tunut siind kohden, kuten eriniisissd muis-

sakin kohdissa — jo Walleniuksen aikana
biologiselta taholta suoritettu tarkistelu
osoittaa sita — ehkd qui pro quon (vrt.

nimien fumaria — cetraria samantapaisuuttal)

tai ehkd 1dhinnd lapsuksen luontoinen
virhe.

Epiilem4ttd fumaria muistuttaa pienois-
hernettd, paitsi yllimainituissa seikoissa,
varreltaan, lehdiltadn ja kukkiensa variltd,
jopa siind méadrin, ettd talle herneeseen
verrattuna piskuiselle kasville kansanomai-
sesti on saatettu nahdédkseni hyvalla syylld
antaa tuollainen hyviilevd, deminutiivinen
epiteetti kuin [innunherne. Samoinhan esim.
hiirelle on omistettu kansanomaisessa suo-
malaisessa kasvinnimistossi herneensd ja
papursa Ellei tal-

laista ulkonadllistd samankaltaisuutta olisi,

(lathyrus pratensis).

voisi kylld olla ajateltavissa, ettd lerne olisi
sanana vanhaa perua.

Todennakodisempi sen sijaan on toiseksi
mainittu otaksuma, ettd [innunlerne olisi in-
fantiilinen, lasten kieltd jdljittelevd muoto,

1 G. Renvall, Suomalainen Sanakirja, Turku, 1826.

2 Reinholm, mtss. 189, 292.

 Elias Lonnrot, Flora Fennica, Suomen Kasvisto. Suom. Kirjall. Seuran toimit. 24,
24, Helsinki, 1860. — E. L. ja Th. Saelan, Flora Fennica. Suomen Kasvio. Ibid. 24, Helsinki.
¢ Elias Lonnrot, Suomalais-ruotsalainen Sanakirja, Helsinki, I, 1866, IT 1880,
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kaannelmi tai vddnnelmi, osaksi leikittele-
véssd mielessd tekaistu sana, sellainen »vat-
vonnainen», kuin esimerkiksi hevonhera,
hevonhori, hevonhierikka, hiirenhame tms.!

Kirjoitusvirheeksi todistamiseen tarvitaan
tietenkin kéasikirjoitusaineistoa. Lechen al-
kuperaiskasikirjoituksen orobuksesta kayte-
tyn linnun herne -nimen jalkiosan ensimmai-
nen kirjain on selvdsti h. Kalmilla ei ole
tdtd nimed »Plantae fennicae» -kisikirjoi-
tuksessaan. Mistd Haartman on sen saanut?
Ehki kansan keskuudesta, joko sitten linnun
herneend tai linnun lerneend, kirjoittanut ja
kopioinut sen ehké oikein, ehkda huolimatto-
masti — tdstd ei saata alkuperiiskasikirjoi-
tuksen puuttuessa mitddn varmaa sanoa,
yhtd vahdn kuin siitdkddn, olisiko kysy-
myksessd painovirheen luontoinen harha,
jonka sitten Hellenius on saanut suojaa-
jansa ja suosijansa Haartmanin kirjasta ja
tullut jatkaneeksi sen normiksi saattamista.

Seuraava mahdollisuus on mielestdni
otettava my6s huomioon.

Kun jouduin kopioimaan Eerik Lencqvis-
tin kokoamia suomalaisia kasvinnimia hinen
muistiinpanoistaan?, merkitsin ensi tulkin-
nassa Lencqvistin fumarialle saamaksi ni-
meksi linnun lerne, siis Haartmanin mainit-

seman muotoiseksi. Tarkistaessani huoma-
sin kuitenkin, ettd »lerneen» ensi kirjain
oli sentddn tulkittavissa h-kirjaimeksi. Ta-
mén kirjaimen oikeanpuolinen kaari on
siind matalana, silti selvdnd nahtavissa.

Lencqvistilla3 on jo 1750-luvun alussa
ollut taitavan floristin maine, ja Kalm on
saanut hineltd kasvistollisia tietoja, minkd
verran, se lienee mahdotonta endd selvit-
tdd. Myos Leche on niitd saanut, silld
Lencqvist ei ole pitdnyt suomalaisten kasvin-
nimien kokoelmaansa tyystin takanaan, ku-
ten Kalm on tehnyt.

Kirje- ym. ldhteiden puuttuessa ei ole
sitovasti todistettdvissa, ettd Lencqvist olisi
tullut avustaneeksi Haartmania suomalais-
ten kasvinnimien osalta siten, ettd olisi an-
tanut tille kidytettdvdksi nuo Flora sveci-
caansa tekemidnsd muistiinpanot, joista
Haartman sitten olisi saanut linnun lerncen
tulkitsemalla tuon jialkimmadisen sanan 4:n
l-kirjaimeksi, Tatd otaksumaa tukee se,
ettd Haartman kirjoittaa linnun lerneen yhdys-
osat erikseen, eri sanoiksi kuten Lencqvist-
kin, el
lerneensd.

Kun sitten Helleniuksen johdolla julkais-

yhteen kuten Juslenius [linnun-

tuissa  viitoskirjoissa kidytetddn muotoa

1 Lisdd sellaisia tapaa Pentti Suhosen toimittamasta kokoelmasta Suomalaiset kasvin-
nimet, Ann. Bot. Soc. zool. bot. Fennicae Vanamo, 7, 1, 1936.
2 Ne ovat Lencqvistin aikoinaan omistaman, Linnén Flora svecican ensi painoksen

(1745) marginaaleissa. Tuo teos on joutunut lopulta Upsalan Carolina redivivan Linné
-kokoelmiin. Ruotsalaisen Linné-seuran sihteeri, ensimmiinen kirjastonhoitaja Arvid Hj.
Uggla on hyvintahtoisesti lahettdnyt kirjan kidytettdviakseni. — Nami samoin kuin mm.
Lechen, Kalmin, Gananderin, Porthanin ym. — mm. Jaakko Fellmanin jo painettuna
julkaistun kokoelman — suomalaiset kasvinnimet ovat syystd tai toisesta jidneet kokonaan
varteenottamatta edelld mainittua Suhosen julkaisemaa kokoelmaa laadittaessa.

3 Aikaisemmissa kasvitieteellisissd kirjoituksissa (vrt. Hjelt mt. ym.) on Lencqvist
mainittu aikaisemmin kadyttdmalladn Lemqvistin nimelld. Nimistd ym. vrt. Martti Rapola,
Lencqvist nimen alkuperd. Vir. 1929, ss. 231—232 ja Kansallinen Eldimikerrasto 3. Aikai-
semmat M. G. Schybergsonin ym. viitteet Lencqvistin nimistd on siind oikaistu.

Lechen muistiinpanoissa (vrt. Hjelt mt. sekd Hintikka mt. —) on mainittu Lencqvistin
(»Lemqv.») kasviloytsja. Merkittdvdd on todeta, ettd hinen Index fennicus -nimiluettelos-
saan on noin puoliviliin, L-kirjaimella alkaviin nimiin asti Lencqvistiltd saatuja kasvin-
nimii, loppuosassa ei ainoatakaan.

Mahdollista tietenkin on, ettd Hellenius on saanut tuon nimen joltakin kansanomaiselta
nimenantajalta, mutta hidn ei ole silld tapaa juuri nimeksikddn kerinnyt kasvinnimii.

Huomautettakoon myés, ettd Saloviuksen, oriveteldisen pappissuvun jisenen véiitos-
kirja kisittelee hdnen kotipitdjansd rikkaruohoja ja mainitussa pitdjassi on tuon kirjal-
lisen tuotteen ilmestyessi Lencqvist jo ollut kauan kirkkoherrana, harrastellut vahin
vield siellakin ollessaan kasvistamista, Sekd Haartmanilla ettd Helleniuksella on ollut suku-
laisia Orivedelld jne,
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linnunherne, on otaksuttavissa, ettd joko
asianomainen viitteliji (Levin, Salovius) tai
preeses — joka tapauksessa viimeksimaini-
tun hyviksymédnia — on ottanut sen Haart-
manin kirjasta, mutta, noudattaen tdssd
kohden Jusleniuksen kirjoitustapaa, mer-
kinnyt sen yhdyssanaksi.

Ganander tuskin on vilttynyt tapaamasta
tuota nimed Haartmanin kirjasta, mutta on
noudattanut sen merkinnissd yhdyssanaksi
joko Jusleniuksen tai Helleniuksenkin kayt-
timid merkintitapaa. Muuten hdnen sana-
kirjassaan on tdmanmuotoiset kasvinnimet
merkitty milloin yhdyssanoiksi, milloin eri
osat erilleen.t

Yhdyssanaksi merkittynd Ganander on
myds saattanut tavata linnunlerneen Portha-
nille ldhetetyissd sanoissa. Rovasti Gadoli-
nin tille tiedottama nimi linnunlerne on
1700-luvun puolella ainoa, joka puhuu sen
puolesta, ettd linnunlerne olisi selvisti kansan
keskuudesta saatu eikd kirjoituksen virheel-
lisestd tulkinnasta johtunut nimi. On kui-
tenkin huomattava, ettd Gadolininkaan
alkuperdismuistiinpano ei ole tiettavasti sdi-
lynyt, ja Porthan on saattanut, viedessddn
sen Jusleniuksen sanakirjaan tekemiinsad
merkintdihin, huomata tai muistaa lerneen
Haartmanin ja Helleniuksen kédyttimaksi
ja tulkinnut Gadolinin tiedon sen mukaisesti.
Tami saattaa tuntua konstruoidulta, eikd
liene lupa epéilld Porthanin tarkkuutta tai
Gadolinin merkint44.2

Lonnrotin  kokoelmia en tunne, mutta
katsoen siihen, ettei hinen kasvioissaan ole

linnunlernettd mainittu toisintonimend, tus-

kin hinen kerdimissddn kasvinnimissd tuota
nimei esiintynee.

Jaljelle jaa vield Reinholm. Painetussa
tekstissi on maininta kuitenkin epidselvd:
»Linnun lerne, — herne Haap[a]j[arvi]
[Ji]. T[engstré]m».? Onko nyt niin, ettd
Tengstrém on tavannut tuossa pitdjdssd
molemmat nuo nimet vai onko linnun lerne
saatu kirjallisuudesta? Asettuisin  jalkim-
miisen tulkinnan kannalle. Pulman rat-
kaiseminen vaatisi tutustumisen Reinhol-
min papereihin, joissa mahdollisesti on sdi-
lynyt sitd valaisevaa.

Joka tapauksessa tuo outo linnunlerne on
esimerkki monista pulmista, joita kasvin-
nimiemme kaikinpuoliselle tutkimukselle on
runsaasti tarjona my®és kielitieteelliseltd kan-
nalta.
historiansa, jonka #ériviivoja olen kasvi-

Tuolla nimelld on oma pienoinen

tieteilijind pyrkinyt edelld olevassa hah-
mottelemaan.

Piaidyn siihen, ettd kysymyksessd tuskin
on mikdin vanha kantasana, vaan toden-
nikoisesti osaksi kirjoitusvirhe, vaara ko-
piointi, joka on suoritettu silloin, kun kan-
sanomaisten kasvinnimiemme kerdys kylld
oli pantu alulle, mutta sitd suorittivat parem-
min ruotsin kuin suomen kieltd hallitsevat
kerdijit. Jos merkinnit ovat olleet tasmal-
lisia ja sdntillisid, linnunlerne-sanaa ei voitane
selittid muuksi kuin lastenkielestd lahte-
neeksi.

Taydellisyyden vuoksi Lénnrot on otta-
nut lerneen sanakirjaansa, mutta kasvitie-
teilijina hin on tehnyt nyt puheena olleiden
kasvinnimien normaalistamisessa ratkaise-

1 Vrt. myds Gananderin sanakirjan tuntemattomaksi jadneen kommentaattorin arvioin-
tia tdstd sanasta: »Formodligen efter Haartman.»

Lechen, Lencqvistin ja Kalmin kerddmiia suomalaisia kasvinnimia Ganander ei ole
tuntenut, kuten toisessa yhteydessi joudun vyksityiskohtaisesti osoittamaan.

2 Miten herkisti vadrida merkintdji muuten saattaa esiintyd vield nykyisinkin paine-

tussa tekstissd, siitdi mainittakoon esimerkkinid Suhosen kasvinnimikokoelmassa esiintyva
tapaus (Suhonen, mts. 43.) Siind mainitaan Liron, joka on tarkastanut Suhosen sekd
kisikirjoituksen ettd korjausarkit, tallettaneen Vienan Karjalasta angelica silvestrikselle
nimet hukankyyhky ja kontiokyyhky. Pitaa olla hukanhyyhky ja kontiohyyhky, kuten on Liron
itsensd painattamassa tekstissd (J. Ivar Liro, Karjalaisia kasvinnimid, Acta Soc. pro F.
& Fl. Fennica 40, 3, 1915, s. 14.—). Mahdollista on, ettd tdssd tapauksessa on korva-
kuulolta suoritetun kopioimistyén aiheuttama virhe, '
3 Reinholm em.t., s, 189,
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van kdanteen. Lénnrotin kasvioista alkaen
linnunlerne on saanut kadota meikildisten
kasvioiden nimistostd fumarian tai muun
kasvin nimenid. Linnunlerne taas on ollut
pysyvisti "orobus’ -suvun normatiivisena ni-

menid! saaden sen eri lajien kohdalla eri-
laisia epiteettejd. Niin poikkeuksetta aina
viimeaikaisimpiin, tdssd luetteloimattomiin
kasvioihin saakka.

T. J. HINTIKKA

* Linnunherne kylld mainitaan Lonnrotin kasviossa lathyrus pratensiksen toisintonimien

joukossa, mutta se on taas asia sindnsé,
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