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Kirjallisuutta

Nykysuomen sanakirjan I osa ilmestynyt

On sanottu, ettd nyt jo vihidn enempédin kuin puoleen viliin ehtinyttd
vuosisataamme suomen kielen kehityksen ja tutkimuksen historiassa voidaan
nimittdd sanakirjojen vuosisadaksi. Maéadrdtictoisesti on ponnisteltu seka
suomen kielen etti sen sukukielten sanavarojen kokoamiseksi, on laadittu
suuria sanakirjasuunnitelmia ja niitd tarmokkaasti toteutettu. Naistd suunni-
telmista kdytdnnoéllisen kielenviljelyn kannalta merkittivin on Nykysuomen
sanakirja, kaikkiaan 6-osaiseksi hahmoteltu suurteos, jonka I osa tuli julki-
suuteen joulukuussa 1951.

Siind  esittelytilaisuudessa, jonka kustannusliike Werner Soderstrom
Osakeyhti6 jirjesti-teoksen ilmestymisen johdosta, lausuttiin jo yleisluonteisia
arviointeja kirjakielemme uuden sanakirjan merkityksestd. Teoksen ilmes-
tymistd pidettiin vuosisataistapahtumana kielemme kehityksen historiassa,
ja jo yksin sen tyén runsauden perusteella, minkd hankkeen edistyminen
nykyiseen vaiheeseensa onjvaatinut, sanontaa voidaan pitda oikeaan osu-
neena. Ensimmaiiset ajatukset tdllaisen sanakirjan vilttimattémyydesta esi-
tettiin yli puolen vuosisataa sitten, mutta kdytannéllisiin toimiin voitiin ryhtya
vasta kolmea vuosikymmentd myohemmin. Marraskuun 17. pmi 1927
eduskunta kansanedustaja Antrt KukkoseN ym. ehdotuksesta antoi halli-
tukselle kehotuksen suomen kirja- ja sivistyskielen kantasanakirjan aikaan-
saamiseksi. Aloitteen mukaan teoksen tulisi sisdltda kaikki nykyisessd suomen
kirja- ja sivistyskielessi kiytetyt ja kdytettdviksi hyvéksyttdvat sanat tar-
peen mukaan midriteltyind ja selitettyind. Seuraavan vuoden tammikuun
alussa antoivat professori Yrjo WicMmann ja tohtorit E. A. TunkiLo ja
Kn~utr CANNELIN opetusministerién pyynnéstd lausunnon suunnitellusta sana-
kirjasta. Lausunto, joka on julkaistuna Virittdjassa 1928 ss. 354—365, maa-
rittelee varsin yksityiskohtaisesti sanakirjan tehtdvin ja toimitusperiaatteet.
Komitea myos ehdotti, ettd hankkeen kdytannoéllinen toteuttaminen jatettii-
siin Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran huoleksi, silld seuralla oli jo kerattyna
alun toistasataatuhatta lippua kisittivd aineskokoelma tallaista sanakirjaa
varten ja sen mahdollisuudet tyostd selviytymiseen olivat muutenkin parem-
mat kuin jonkin viraston. Ndin myés tapahtui, ja huhtikuussa samana vuonna
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Suomalaisen Kirjallisuuden Seura johtokuntansa esityksestd valitsi sanakirja-
tyotd varten erityisen neuvottelukunnan, jonka puheenjohtajaksi tuli prof.
E. A. Tunkelo ja jaseniksi professorit Jaro Karima, O1va TaLLcren (TuuLio)
ja V. Tarkianen. Viimeksi mainitun tilalle valittiin v. 1940 prof. MarrTI
Rarora. Vista 1939 neuvottelukunnan puheenjohtajana on ollut prof.
E. A. Saarmmaa ja jidsenind prof. Jalo Kalima ja tri Laurt HAaKULINEN.

Sanakirjan p#ditoimittajaksi ty6td alulle pantaessa valittiin tohtori, my®-
hempi professori MarTTI Amrira. Niind kymmenend vuotena, jotka hin oli
tyén johdossa, suoritettiin jo melkein kokonaisuudessaan sen sana-aineiston
keruu, johon artikkelien kirjoittaminen on perustunut, ja kiteytettiin artik-
kelityén kaikki pddperiaatteet. Kehitystd voidaan seurata vv. 1933 ja 1935
julkaistuista néytevihkoista, joista vin 1935 vihko on yksin prof. Airilan kir-
joittama. V:n 1939 alussa tuli pddtoimittajaksi maisteri, myoh. tohtori
Martr SapeniEmr, jonka johtamana ty6td on sen jalkeen suoritettu. Alku-
aikoina kuuluivat sanakirjan toimituskuntaan péaitoimittajan lisiksi maisterit
Eino Nivanka, Hannes Pukki, Axti RyTKONEN, EsTER Soint ja EiNo
Suova sekéd tohtori, myohempi professori Aarnt PentTiLA. Kaikki he olivat
mukana aineksenkeruussa ja perustavassa artikkelienmuotoilutyossd sekd kir-
joittivat myds varsinaisia artikkeleja. P#dasiallisesti heiddn toimestaan
syntyi n. 4 milj. sanamuistiinpanoa késittivd sana-arkisto, joka jo tahin
mennessd on ollut tutkijoillekin merkittiviani tiedonldhteend. Nyt ilmesty-
neen Nykysuomen sanakirjan I osan kiasikirjoitus on laadittu vv. 1939—41,
osaksi aikaisemman kisikirjoituksen pohjalta. Viivyttimilla sen julkituloa
on haluttu lyhent44 eri osien ilmestymisen viliaikaa. Artikkelit ovat seuraa-
vien toimittajien kirjoittamia: Arvo T. Inkiri, Irmarr KoHTAMAKI,
T. O. Komwo, Rewo Perrora, Marti Sapeniemi, Hannes Tepro, ViLjo
Tervonen ja Jouko Vesikansa. Urakkatyénd ovat artikkeleita lisdksi
laatineet professorit M. Airila ja Aarni Penttild sekd maisteri MARTTI SARASTE.
Julkaisuvaiheessa ovat tekstin tarkastaneet ja sitd osittain korjanneet paa-
toimittajan lisdksi toimittajat ArRvo Krinonen, Hannes Tepro ja Jouko
Vesikansa.

On luonnollista, ettd sanakirjaan otettavien sanojen valinta on tiytynyt
suorittaa ennakolta harkittujen ja vahvistettujen periaatteiden mukaan.
Téssd suhteessa on noudatettu, kuten teoksen paitoimittaja alkusanoissa lau-
suu, professorien Yrj6 Wichmannin, E. A. Tunkelon ja Knut Cannelinin
lausunnossa esitettyji ohjeita. Yhdyssanojen muodostus on kielessimme
siksi vapaata, ettei ole kdynyt piinsd ottaa hakusanoiksi ldheskddn kaikkia
kielessa tavattavia, lauseyhteydessddn ehkd hyvinkin luontevia, mutta silti
enemmin tai vihemmin tilapiisid yhdyssanoja. Sen sijaan vakinaisessa
kaytossd olevat yhdyssanat on otettu mukaan. Johdannaisten suuri luku-
miird ja niiden esiintymisen tilapdisyys on myds aiheuttanut karsintaa. Kun
teos on nimenomaan vyleissanakirja, on sithen vain harkiten mahdutettu
erikoisalojen sanastoa. Téamin vuoksi erikoissanakirjoille jaa edelleenkin
oma arvokas tehtiviansi. Kun teokseen on kuitenkin saatu kaikki nykyisessd
yleissuomessa tavalliset kantasanat ja tirkeimmit johdannaiset ja yhdyssanat
seki erikoisalojen sanaston keskeisin osa ja kun sithen normaalityylissa esiin-
tyvien sanojen ja sanontojen lisiksi on harkiten otettu muiden tyylilajien,
vielipd kansankielenkin ilmauksia, on hakusanoja jo I osaan kertynyt n.
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30.000. Ilman karsintaa timi luku tri Sadeniemen arvion mukaan olisi
noussut nelin- tai viisinkertaiseksi. Kun teoksesta kaikkiaan tulee 6-osainen,
sen sisdltimi ainesmiird on kerrassaan valtava. Erdissd tapauksissa jaa 1
osan lukijaan kuitenkin se vaikutelma, etti karsinta olisi saanut olla nouda-
tettua ankarampi; mm. kirjailijoiden kielestd poimittuja murteellisia ilmauk-
sia (eillimmadinen, eistyd, emannoida jne.), joilla yleiskielessi on vakiin-
tunut muotonsa, olisi tuskin tarvinnut ottaa mukaan.

Sanojen merkityksen valaiseminen parhaiden kirjailijoiden kielenkiytosta
otetuin esimerkein, mitd jo E. N. Setidld aikanaan ehdotti, on sinidnsi koi-
tunut sanakirjalle verrattomaksi eduksi ja ansioksi. Edelld mainitun kolmen
miehen komitean lausunnon mukaisesti on rajaksi vanhemman ja uudemman
kirjasuomen vilille asetettu 1880-luku, mutta liséiksi on otettu sana-aineistoa
viela kdytinnossid olevasta vanhemmasta suomenkielisestd kirjallisuudesta
(Aleksis Kiven teokset, Kalevala, Kanteletar) ja kddnnéskirjallisuuden alalta
mm. Raamatusta ja virsikirjan eri laitosten kielestd. Sanakirjan kiyttdja
joutuu ennen kaikkea juuri sitaatteja lukiessaan seuraamaan kirjallisten 1dh-
teiden kielenkdytén vivahduksekasta runsautta. Erityisesti kiinnittdd huo-
miota vertauksien, metaforien, metonymioiden ym. kielikuvien paljous, joka
tekee monet sana-artikkelit suorastaan nautittaviksi ja antaa kisityksen jo
yksin aineksen poimintaan tarvitusta suunnattomasta tyomiirdsti. Sana-
kirjan alussa s. XI on luettelo niistd 50 kirjailijasta tai teoksesta, joiden nimet
on lyhentien merkitty. Lisdksi on sitaatteja myods muilta kielenkayttijilta,
joiden tdydellinen sukunimi ja etukirjain tai etukirjaimet tahi ristimdnimi
on sitaatin lopussa mainittu. Voidaan sanoakin, etti kielenkiyttdjiemme
parhaimmisto on laajana rintamana tilld tavoin ollut antamassa aineksia
kirjakielemme sanakirjaan.

Teoksen johdanto-osassa on esitetty suomen kielen sanojen eri taivutus-
tyypit, joihin hakusanojen kohdalla on petiittinumeroin viitattu. Joskus voi
hyvikin kielenkayttdjd tarvita sitd tukea, jonka teos tdlld tavoin tarjoaa.

Selityksia laadittaessa on tarkoin otettu huomioon sanan esiintyminen
sekd yleiskielessd ettd erikoisalojen kielenkdytdssd, ja monissa tapauksissa
merkitysten médrittely on vaatinut runsaasti erilaista kulttuuritietoa. Vieras-
perdisten sanojen selitykset ovat miltei kauttaaltaan samanlaisia asia-artik-
keleita kuin tietosanakirjoissa, ja useasti myos omaperiisten sanojen ilmaisu-
tehtdvien moninaisuus, joka on viliténtd seurausta kulttuurin kasvusta, saa
lukijan ajattelemaan eldminoloissamme erityisesti timédn vuosisadan aikana
tapahtunutta valtavaa kehitystd. Taltd kannalta Nykysuomen sanakirja on
suomalaisen kulttuurin eldvaa historiaa, kuin aarreaitta, jossa eri alojen
saavutukset ovat esille pantuina. Valtiollista kehitystimme valaisevat mm.
sellaiset sanat kuin eduskunta, edustaja, edustajachdokas, edustus, ehdokaslista,
asetus, hallinto, hallitus, hallita, erikoisvaliokunta, enemmistivaali ym. — vain
muutaman esimerkin mainitaksemme. Sotilasalalta voidaan mainita esi-
merkkeind mm. sanat ase, aseveli, aseveljeys, asevelvollinen, asevelvollisuus, edetd,
estkunta, etappi, etappiesikunta, musiikin alalta sanat debyytti, diatoninen, dis-
kantti, ensiesiintyminen, ensikonseriti, falsetti, finaali, fortissimo jne.

Nykysuomen sanakirjan tirkeimpid tehtdvid on edistdd kdytdnnollisen
kielenviljelymme vakiintumista. Voidaan odottaa, etti monet seikat méii-
raytyvat sanakirjan ottaman kannan mukaisesti. Kielemme omien sanojen
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oikeinkirjoitus ei tosin en#di viime aikoina ole tuottanut paljoakaan vaikeuk-
sia, mutta horjuvuutta on esiintynyt mm. sanojen yhteen tai erilleen kirjoit-
tamisessa, varsinkin jos yhdistys on tilapdisluonteinen. Mm. seuraavissa
tapauksissa sanakirja pita4d erilleen kirjoittamista suositeltavana: edelld esi-
tetty, edelli kerrottu, edelld mainitiu, ehdon valta, ennalta laskematon, ennen nike-
mdtin, ennen atkaan, ennen kaikkea, ennen muinoin, ennen pitkdd, ennen vanhaan,
ennen kuin, henkiin jddminen, henkiin jéidnyt, hermoille kdypd, hermojen hallinta.
Useasti taas tyydytddn ainoastaan ilmoittamaan, ettd kumpaakin kirjoitus-
tapaa kielenkdyttdjilld esiintyy ja ettd ne molemmat ovat keskendin saman-
veroisia. Téllaisia ilmauksia ovat esim. ensibasso, ensiesiintyminen, ensiesitys,
ensikonsertti, ensiluokka, epcluulonalainen, hapanleipd, hengillekirjoitettu, hereilldolo,
hienosokeri, hitrenhiljaa, himmedlasi, hirmuenndtys, hirmuhinta, hirmukunto, hirmu-
pakkanen, hirvensukuinen, holhouksenalainen, hopeansekainen, hopeanvérinen, tlmi-
tuleminen. Se, ettei tissd suhteessa ole katsottu tarpeelliseksi ehdotonta kannan-
madrittelyd, on laskettava sanakirjalle eduksi. Oman ryhminsi muodos-
tavat sellaiset yhdyssanat, joiden alkuosa on erisnimi. Yleisin kirjoitustapa
ilmenee esimerkeista: berliininmakkara, bostonkakku, brysselinkaali, brysselin-
matlo, britanniametalli, bunsenlamppu, bermudapurje, hefnerkynitild. Sitd vastoin:
Bonaparte-suku, Burgundin viini, vrt. burgundinviini, burgundi; Herran huone,
vrt. herranhuone.

Yhdyssanojen muotoa koskee kysymys niiden alkuosan sijasta.” E. A.
Saarimaan »Kielenopas» ja Lauri Kettusen »Hyvdi ja vapaata suomea»
ovat toisistaan poikkeavalla kannalla siten, ettd prof. Kettunen puoltaa
nominatiivialkuisuutta monissa sellaisissa tapauksissa, joissa prof. Saarimaa
pitdd parempana tai suorastaan vaadittavana genetiivialkuisuutta. Nyky-
suomen sanakirjassa on eri lihteisiin nojaten esitetty, missa muodossa ndma
sanat kielenkdytossd tavataan, usein kuitenkin huomauttaen, mikad olisi
parempi tai suositeltavampi muoto. Niinpad filosofiankandidaattitutkinto olisi
sanakirjan mukaan paremmin filosofian kandidaatin tutkinto, filosofianlisensiaatti-
tutkinto vastaavasti filosofian lisensiaatin tutkinto, eldinlddkdritutkinto samoin eldin-
lddkérin tutkinto, hammaslidkdritutkinto hammaslidkérin tutkinto jne. Tassd Nyky-
suomen sanakirja on yhtynyt prof. Saarimaan kantaan. Genetiivialkuisina
eslintyvit myds sanat ammatintarkastaja t. ammattien tarkastaja (muotoa ammatii-
tarkastaja pidetddn hylattavani), asiantuntijanlausunto ja dosentinstipendi. Muotoa
hallituksenvaihdos suositellaan kaytettavaksi hallitusvaihdoksen asemesta, aurinko-
kyloyn rinnalla mainitaan auringonkylpy, henkilikuvauksen rinnalla henkilinkuvaus
ja  heimonpddllikin ilmoitetaan tavallisimmin esiintyvdn muodossa /Aeimo-
padllikks. Vastoin Saarimaata on yhdyssanan alkuosa nominatiivissa mm.
sanoissa diplomaattipassi, erohakemus, -etdisyysmittari, hermolepo, herramoraali ja
intiaanihuuto. Sanakirjaa toimitettaessa on tdten ilmeisesti kutakin tapausta
ja tapausryhm#d erikseen harkittu, ja myos sanakirjan neuvottelukunta ja
Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran kielivaliokunta lienevit asioita yksityis-
kohtaisesti pohtineet.

Erdiden johdannaistyyppien vililli on niinikddn suoritettu rajankdyntid.
Niistd mainittakoon esimerkkeind -ufu-, -nfu- loppuiset rinnakkaisverbit,
sellaiset kuin ajautua~ajaantua, avautua~avaantua, hajautua~hajaantua, hétdytyi~
hétddntyd. Niiden tyyppien esiintymistd yksityiskohtaisesti tutkittaessa on
kaynyt selville, ettdi Nykysuomen sanakirjan aineskokoelmissa toistumis-
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tiheyden suhde on 5 : 1 edellisen hyviksi, ja kun on haluttu ohjata kielen-
kéyttoa mahdollisimman suureen yhdenmukaisuuteen, on paddytty suosittele-
maan sen yleistimistd.

Yksityisistd sanoista, joiden kdytdssd on esiintynyt horjuvuutta, tavataan
sanakirjan nyt ilmestyneessd I osassa mm. sanat ensimmdinen ja etumainen tissi
mainittuun muotoon hyvéksyttyind. Verbit hagjottaa ja irroitaa olisi kirjoi-
tettdvd ilman o:n jélkeistd ¢:t4, sitd vastoin 7 :llisind verbit ilmotttaa, aloittaa jne.

Muutamissa tapauksissa sanojen merkityksen tdsméllinen méirittely
pyrkii ohjaamaan kielenkdyton oikeille raiteilleen. Sanaa alkuperdinen ei
hyviksyta kdytettdviksi ’primitiivisen’ merkityksessd, vaan sen tilalle ehdo-
tetaan sanaa alkukantainen. Verbi huomioida on miidritelty seuraavasti:
’tehdd huomioita, havaintoja, tarkkailla, havainnoida’, esim. h. itseddn, h.
muotoja ja virejd, h. luonnonilmisitd. Psykologisten seikkojen huomiointi.
Hitaasti huomioiva jne. Jos on kysymyksessd yksityinen havainto, sanakirja
suosittelee kidytettaviksi sanoja huomata, havaita, panna merkille. Myoskddn
merkityksissd ‘ottaa huomioon, lukuun, varteen’ ei huomioida -sanaa suosi-
tella kaytettaviksi.

Epiasuomalaisten lauserakenteiden torjuminen kuuluu sekin kielenkiyton
ohjaamiseen. Fstdd -sanan selityksissd on mm. huomautettu, ettd passiivisen
estetty -muodon  kdyttiminen esim. ilmauksessa »Olen estetty saapumasta»
on hyldttdvaa suomea, parempi sanoa: »Olen estynyt saapumasta, en voi
saapuay». Yleensdkin huomautukset muukalaisuuksina tai vanhanaikaisuuk-
sina hylattavistd ilmauksista lisidvidt sanakirjan merkitystd sen kiyttdjien
tyylitajun kehitt4jana.

Vierasperdisten sanojen kirjoittamisessa on varsinkin vokaalien merkit-
seminen pitkiksi tai lyhyiksi ja A:n, pon, £:n ja s:n merkitseminen lyhyiksi
tai kahdentuneiksi ollut horjuvaa siitd huolimatta, ettd kirjoitustapaa on
esim. ohjesanastoja julkaisemalla koetettu vakiinnuttaa. Kun kirjoitusasua
on pidettdvd myos dantdmisen ohjeena, kannan midrittely vaikuttaa samalla
puhekieleenkin. Nykysuomen sanakirjassa on noudatettu periaatteita, jotka
ovat tunnettuja mm. Martti Airilan julkaisemasta ohjeluettelosta »Vieras-
perdiset sanat». On kirjoitettu filosofz, geologi, grafologi, frenologi, fysiologi,
elydi, fasadi, fluoridi, invalidi; bentsoli, fenoli, fumaroli, atomi, fantomi, ironinen,
bastardi, fulardi, gepardi, mutta toisaalta aspiraatio, assimilaatio, intiimi, aviisi,
dasiitti, fiksatiii, dekretaali, filtraatti, finaali, fiskaali, fosfaatti, gasoliini, bentsyyli,
etyleent, etyyli, fenomeent, fibrooma, faktuura jne. Tami kirjoitustapa, johon on
paadytty laajojen tutkimusten perusteella, piissee vihitellen vakiintumaan.
Suhuddnteen merkkid §, jota on jo pitkdn aikaa koetettu yleistd4 aikaisemman si:n
tilalle vierasperdisten sanojen merkinnéssi, on kdytetty jotakuinkin johdon-
mukaisesti, esim. apaasi t. apassi, bolsevismi, guassi, gulasSata, gulassi, mutta
vaihtoehtoisena busselin kanssa on myds busheli ja kirjoitusasun fascismi rin-
nalla esiintyy suhudinetén fasismi, vrt. Airila: fasismi. Rajan asettaminen
toisaalta sitaattilainojen, toisaalta taas erikois- ja yleislainojen vilille ei lihes-
kaan aina ole helppoa. Tistd johtunee, ettd sanakirja kidyttdd merkitsemis-
tapaa charmi ja championi, jota vastoin taas Airilan luettelossa on muoto
Sampioni. Sanat, jotka kielessd alkuaan ovat olleet sitaattilainoja, saattavat
taydellisesti mukautua kielen muihin sanoihin ja muuttua siten yleislainoiksi.
Nykysuomen sanakirja pyrkii esittimiin sanat sellaisina, kuin ne kielemme
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nykyisessd kehitysvaiheessa ovat, ja sen kannanottoihin voitaneen suurin
piirtein yhtya. Sitaattilainojen #éntdmistapa on hakasuluissa merkt tyna,
niin ettei kielenkayttidja siindkddn suhteessa joudu pulaan.

Vierasperiisistd kantasanoista -llinen ja -inen -johtimilla muodostetut
adjektiivit ovat aiheuttaneet varsin paljon viittelyd. Omaperiisissi sanois-
samme on kahtalaisuutta: osa on -llinen, osa -inen -johtimisia, vain yhdys-
sanoissa jalkimmadiset ovat yksinomaisia. Aikaisemmin pidettiin siaintoni,
ettd lainanantajakielen kaksitavuisista vartaloista saadaan -llinen ja kolmi-
ja useampitavuisista -inen -loppuisia muotoja. Viime aikoina on kuitenkin
pyritty -inen -johtimen yleistimiseen, joskin myés -llinen -loppuiset muodot
ovat sitkedsti pitineet puoliaan. Nykysuomen sanakirja esittii molemmat
tyypit hyvaksyttéavina: eepillinen~eeppinen, eetillinen~eettinen, graafillinen~graafi-
nen, fyysillinen~fyysinen.

Niin runsasaineistoisesta ja miti erilaisimpia kysymyksia valaisevasta suur-
teoksesta kuin Nykysuomen sanakirja voisi loputtomiin poimia mielenkiin-
toisia yksityiskohtia. Tidssd on voitu esittd4 niistd vain eriita sellaisia seikkoja,
Jjotka osoittavat, mikd merkitys sanakirjalla on kdytinnollisen kielenvilje-
lymme ohjaajana ja edistdjind. Varmaa onkin, etti teos on saava suosiollisen
vastaanoton kaikkien niiden taholta, jotka haluavat kehittdd taitoaan ja
kykyddn kielemme kiyttdjind. Maan didinkielenopetukselle sanakirja on
verraton apuneuvo, eikd sen vuoksi mikddn oppilaitos jattine siti hankki-
matta. Pitkiksi ajoiksi se myds tulee muodostumaan paalihteeksi kaikille
niille vieraiden kielten sanakirjoille, joissa suomi on ensimméisens kieleni.

Nykysuomen sanakirja on vakuuttava todistus kielemme vihittdisests
kehittymisesta todelliseksi sivistyskieleksi. Jos vertaa sen artikkeleja sanojen
kansanomaiseen kayttoon tai vaikkapa sen edeltijin Lonnrotin sanakirjan
vastaaviin selityksiin, on helppo todeta eri aloilla tapahtunut kehitys kai-
kissa sen eri ilmenemismuodoissa. Kielen kasvu on vilittémissi yhteydessi
kulttuurin laajentumisen ja monipuolistumisen kanssa ja sanojen historia
samalla eldvda kulttuurin historiaa. Yksin jo tdmén perusteella sanakirjan
artikkelit ovat kansallisesti kohottavaa ja virkistivid luettavaa. Kiitollisuus
tayttadkin mielen eritoten kaikkia niitd kohtaan, jotka ovat olleet ratkaise-
vasti vaikuttamassa teoksen aikaansaamiseen. Sanakirjan toimituskunta, sen
neuvottelukunta ja Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran johto ja valiokunnat
ansaitsevat tulla ensinnid mainituiksi, mutta myés valtiovallalle, joka on tyén
suorittamisen tehnyt taloudellisesti mahdolliseksi, on annettava vilpitén
tunnustus. Teoksen julkaisemisen kustantaja, Werner Séderstrom Osake-
yhtié, on my6s merkittavilld tavalla osallistunut kulttuuritekoon, jonka
vaikutus on huomattava Suomen kansan henkisessi elimissi.
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