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Nimityksista sananparsi, sananlasku, puheenparsi
ja lauseparsi

Olisi tarkedtd, ettd nimitysten sananlasku,
sananparsi, puheenparsi, lauseparst merkitykset
voitaisiin vakiinnuttaa. Nykyisin varsinkin
kahden ensiksi mainitun termin kdytté on
perin hailyvaa.

1800-luvulle saakka sananlasku on melkein
yksinomaisena  yleisnimityksend — ne
»platta pobelordsprak», joita Porthan karsii
kokoelmastaan, ovat piadasiassa puheen-
parsia ja sutkauksia. »Sananparreksi» sano-
taan vanhassa kirjasuomessa mitd tahansa
lausetta, esim. jotakin edelld esitettyd raa-
matunlausetta tai sanontaa, »puheenpar-
reksi» puhetapaa ja erikoisesti kielimurretta.
K. A. Gottlund toteaa vaitoskirjassaan, etti

»proverbeja on useita eri lajeja: puheen-
parsia, sananlaskuja, vertauksia jne.». Pu-
heenparret han luonnehtii fraaseiksi ja
tilannesutkauksiksi, vertaukset yleensd meta-
forisiksi sananparsiksi ja sananlaskut ylei-
siksi kokemuslauseiksi, sitaateiksi, tarinoista
irtautuneiksi repliikeiksi jne. »Puheen-
parret, jotka yleensa sekoitetaan vertauksiin
ja sananlaskuihin ja joita voidaankin pitda
niiden kanssa samaa merkitsevind, ovat
alkujaan tarkoittaneet erikoisia sanonta-
tapoja, jotka sisdltavat kokonaisen lauseen.»
»Sananparret taas tarkoittavat paria yhteen-
’sipo-sil-

sanaa: ’ylikynteen’,

terminologiaansa Gottlund

liittynytta

laan’.» Tata
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ei itsekain pystynyt johdonmukaisesti nou-
dattamaan, ja Lénnrot kirjoittaa: »kaiken
sanalaskuin rajottamisen sananparsihin,
sananpolvihin, sananmutkihin, vertauksihin
jne. luulemma soveliaaksi tyoksi sillen, jolla
muuta tyota ei ole.»

Sananlaskun yksinvaltaa riittad siten 1800-
luvun lopulle: esim. vuoden 1883 Virittd-
tdjissda A. V. Forsman julkaisee ‘sanan-
laskuja’ sellaisia kuin »Skeli, skeli, sanoo
Laihialainen», »Tosi kuin vesi, pitdd kuin
seula», mutta pari sivua jaljempdna poh-
ditaan sananparsia »tallellay ja »tallessa».
»Suomen kansan sananlaskujen» esipuheessa
A. V. Koskimies huomauttaa, ettei han
tykkdnddn ole valttdnyt sananparsiakaan,
milloin varsinaiset sananlaskut eivdt ole
tuntuneet riittdviltd. Hin suosittelee tule-
vaisuudessa noudatettavaksi jarjestelmaa,
jossa »samahakuiset sananlaskulliset puhe-
n.k.
sananpolvekkeet,
ym. kansanomaiset ajatuskiteytymat» pai-
nettaisiin  petiitilli kunkin sananlaskuryh-

tavat, sananparret, puheenparret,

sananmutkat, hokemat

mén yhteyteen.

A. A. Koskenjaakko méirittelee sanan-
parren ja sananlaskun rajan seuraavaan
tapaan: »Sananlasku lausuu yleisen sdén-
noén — sananparsi kayttdd sitd hyvikseen
madratyssi erikoistapauksessa. Askel sanan-
parresta sananlaskuun on erdissi tapauk-
sissa aivan lyhyt, saattaapa olla usein pul-
mallisia rajariitojakin molempien kesken.
Kun sananparsi laajence itsendiscksi lau-
seeksi, on se usein sananlasku.» (Sanan-
XXIV.) Kosken-
jaakon mukaan sanonta »Ei Maijankaan

laskututkimuksia I, s.

rahat kestdneet kuin Tuomaanpéivista jou-
luun» on sananparsi, mutta »Vaimon rahat
ei kestd kuin Tuomaanpiivistd jouluun»
sananlasku.

Sananparren ekspansio niin vedettyjen ra-
jain yli nayttda alkaneen v. 1920 Vaasan
»Etela-
madra

Jaakoon julkaistessa kokoelman
pohjalaisia sananparsia». Sen oli
sisaltad 8000 eteldpohjalaista sananpartta,
sanasutkausta ja kansankielisen sanonnan
niytettd, mutta nididen joukossa oli varsin

runsaasti myd6s ns. varsinaisia sananlaskuja.
Myés osakuntien suurkeruun tuloksia jul-
kaistaessa lienee ollut alunperin tarkoituk-
sena rajoittua pelkdstddn »sananparsiin,
sutkauksiin ja puheenhdystoihiny,

todellisuudessa ndin syntyneiden »sanan-

mutta

parsikokoelmain» sisallosta suurin osa on
Koskenjaakon maéaritelman mukaan kat-
sottava sananlaskuiksi. Nirvi ja Hakulinen
puhuvatkin »Suomen kansan sananparsi-
kirjan» ésipuheessa »sananlaskuaineksesta»
ja wsananparsiaineksesta» ilman mitdan ka-
sitteellisii rajankidyntejd. Samoin esimer-
kiksi pakinassa »Kansanomaista sanomisen
taitoa» Hakulinen kayttdd sananlaskua ja
Ke-

hityksen suunta on joka tapauksessa selvi:

sananparite niahtivisti synonyymeina.

Martti Haavio puhuu »Suomalaisen mui-
naisrunouden maailmassa» v. 1935 yksin-
omaan sananlaskuista, mutta Kustaa Vil-
1950

havaitakseni yhta johdonmukaisesti vain

kuna »Vuotuisessa ajantiedossa» v.

sananparsista.

Ruotsinkieliselld taholla on ollut havait-
tavissa samanlaista vakiintumattomuutta
termien ordsprdk ja ordstiv kdaytossd. Viittaan
Viing Solstrandin  perusteelliseen selon-
tekoon »Om termerna ’ordstdv’, ’ordsprak’
och nirliggande» (Folkloristiska och etno-
grafiska studier I). Solstrand kayttda suc-
menruotsalaisen sananparsiston julkaisus-
saan termiid ordstdv merkityksessd ’sanan-
lasku sanan laajimmassa merkityksessd’, ter-
mié ordsprdk merkityksessd ’sananlasku sanan
ahtaassa merkityksessd’, termid vingade
ord sanoi -sananparsista ja termid lalesdtt
kuin-vertauksista.

Ruotsinmaalainen kidytdnté on kuitenkin
noudattanut aiemmin omaksumaansa kah-
tiajakoa: ordsidv on sanoi-sananparsi ja ord-
sprdk joko ’sananlasku sanan ahtaassa mer-
kityksessd’ tai sanoi -sananparsia lukuun-
ottamatta miké sananparsi tahansa. Moisen
kahtiajaon on tehnyt tarpeelliseksi sanoi-
sananparsien tavaton yleistyminen — niita
lienee Ruotsissa jo tuntuvasti enemmén
kuin muita sananparsia yhteensé.

Pohtiessani millainen terminologia olisi
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samalla kertaa analyyttisesti tarkoituksen-
mukaisin ja lahinna nykyistd kielenkdyttoi,
olen padtynyt seuraavanlaiseen ehdotuk-
seen, jolle pyytiisin Kielilautakunnan tukea
tai hylkdystuomiota, mikali vield parempi
ratkaisu on loydettdvissa.

Sananparsi on kaiken lauseparsi-, puheen-
parsi-, sutkaus- ja sananlaskuaineiston yh-
teisend yleisnimityksend. Sen piiriin luetaan
kielen varsinaisen sanaston ja varsinaisen
kansanrunoston vilinen sterectyyppisten kie-
lellisten ilmausten ja sanontain alue kai-
kessa moninaisuudessaan. Tama kaytinto
vastaisi hyvin Vaasan Jaakoon, osakuntien
ja Nirvin—Hakulisen sananparsikokoelmien
luomaa yleistd kielenkdyttod. »Sananparsi»,
jota Cannelinin ja jo Gananderin sanakirjan
mukaan vastaa ruotsin sana ’ordstav’, saisi
siten viimeksimainitun sanan solstrandilai-
sen merkityksen.

Sananlasku vakiinnutetaan merkitykseen
’sananlasku sanan ahtaassa merkityksessa’
(kuten Solstrandin »ordsprak»). Kosken-
jaakon osoittama muodollinen rajalinja on
nahdidkseni edelleenkin selvin ja kiistatto-
min — sisdllolliset erottelut johtavat loput-
tomiin tulkinnanvarauksiin. Kun vanhat
sananlaskujulkaisut ovat sisdltaneet melkein
yksinomaan juuri ’sananlaskuja sanan ah-
taassa merkityksessd’, niin ehdottomallani
sanankaytolla olisi vankka kirjallinen pe-
rinne tukenaan.

Puheenparsi ja lauseparsi toistaiseksi erikois-
tumattomina synonyymeina tarkoittavat
sananparsiston koko . muuta flooraa: tai-
puvaa, eri yhteyksiin sovitettavaa sanon-
taa, fraseologian koko piiria, ’proverbial
phrases and comparisons’.

Meilldkin varsin yleisestd ja yleistyvista
sananparsityypista »Tul, tul, sanoi tamme-
lainen hirkdd» (joka kiintedmuotoisena
kuuluu sananlaskujen puolelle) esitin tie-

teellisessd  tekstissd kdytettdvaksi Archer

" ja kansanomaisessa

Taylorin suosittelemaa nimitysta wellerismi,
mikd perustuu Dickensin Pickwick-kerhon
papereiden kuuluisan Sam Wellerin tapaan
viljella néitd sananparsia erityisen runsaasti,
tekstissd termid sanoi
-sananparsi. Lentivd lause on nahddkseni va-
kiintunut opillisperdisten, vieraskielisten tai
alkuperdltdan tunnettujen sivistyneistolle
ominaisten sanontain ja mietelauseiden ni-
mitykseksi, niin ettd sen siirtiminen Sol-
strandin ’vingade ord’ -merkitykseen tus-
kin luonnistuisi.

Sananparsityypista »punottaa kuin hurri
juhlana» kayttiisin vertaussananparren nimi-
tysta.

Sanaa sutkaus voitaneen kayttaa humoris-
tisen, tositarkoituksettoman sananparren
yleisnimityksend, olipa sitten kyseessda kiin-
teamuotoinen sananlasku tai labiilimuotoi-
nen puheenhdysté. Tilannesutkaus on siten
sananparsi, joka on kdytettavissa ja ymmar-
rettdvissd vain tietyn tilanteen yhteydessa,
vertaussutkaus humoristinen  vertaussanan-
parsi jne.

Eraitd muitakin tyypinnimityksid tarvi-
taan sananparsia luokiteltaessa, mutta nii-
den johtaminen on suhteellisen yksinker-
taista, kunhan yleisterminologia saadaan
selkeneméddn ja vakiintumaan.

MatTi Kuusi

Kokouksessaan 4. 2. kielilautakunta ka-
sitteli edella olevaa alustusta ja yhtyi siind
tehtyihin ehdotuksiin. Huomautettiin kui-
tenkin, ettd lautakunta ei talli kertaa ha-
lunnut méarata kantaansa sen suhteen,
olisiko sanat puheenparsi ja lauseparsi katsot-
tava taydellisiksi synonyymeiksi. Termiad
wellerismi pidettiin ikdvan vieraskaikuisena
niin kotoiseksi kdyneen késitteen kuin sanoi

-sananparren nimeksi.



