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Prof. Postin taipumus kielihis-
toriallisiin kauaskantoisiin oletuksiin
ilmenee erittdin rohkeaan ja samalla
mukaansatempaavaankin ~ muotoon
puettuna varsinkin hdnen tutkimuk-
sessaan »From Pre-Finnic to Late
Proto-Finnic. Studies on the De-
velopment of the Consonant Sys-
temy», joka véiitéskirjan rinnalla on-
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kin hinen huomattavimpia teok-
silaan. Sen ansiona on ensinndkin
huolella tehty yleiskatsaus tirkeim-
piin kantasuomalaisiin konsonantin-
muutoksiin (17 eri danneilmioti, eri
kappale kutakin varten), joista suu-
rin osa on #ddnnehistoriallisen tutki-
muksemme mitd keskeisimpid, aina
astevaihtelua myéten (17. The Ori-
gin of Gradation, ss. 75—91). Esi-
merkkeind kaytetyt suomalais-ugri-
laiset sana-artikkelit ovat kauttaal-
taan muitten tutkijain kisialaa, uusia
etymologioita ei tekiji tarjoa (ks.s. 2),
mutta jo hyvin jarjestettynd, mo-
nesta hajallaan olevasta lihteesta tal-
letettuna aineskokoelmana po. tut-
kimuksella on suuri arvo, ja se edel-
lyttdda runsaat madrat tyota. Mutta
tekijin tavoitteena (ks. s. 2) ei ole
tdma yleiskatsaus, vaan sen pohjalta
hian lahestyy kantasuom. konsonan-
tinmuutosten syiden probleemia, jota
ei tihdn mennessi ole tutkittu, ja
han ldhestyy sitd nimenomaan —
kuten otsikkokin osoittaa — koko
kantasuomen ddnnesysteemid, struk-
tuuriakin silmilld pitden. Onhan P.
jo aikaisemminkin usein kiinnittinyt
huomiota juuri systeemiprobleemei-
hin. Ei ole syytd eikd mahdollisuuk-
siakaan tdssd yhteydessd systemaatti-
sesti selostella hidnen upouusia kan-
nanottojaan, meidian on rajoituttava
vain muutamiin hajanaisiin huomau-
tuksiin. Tekija paatyy sithen loppu-
tulokseen, ettd useimmat po. &dan-
teenmuutoksista eivit ole késitetta-
viat spontaanisiksi, vaan selittyvit
joko germaanisten tai balttilaisten
kielten dannesysteemin tartuntoina,
substituutioina, ja siis ovat periisin
samoilta ajoilta, jolloin kantasuomeen
tulivat vanhimmat germaaniset ja
balttilaiset lainasanat. Itse substi-
tuutioajatus on meille tuttu jo pa-
rista aikaisemmin kisitellystd Postin
kirjoituksesta (olettaahan hin virossa

erastd alasaksalaista, lounaissuomessa
erditd ruotsalaisia substituutioilmioi-
td), ja osittain véitoskirjastakin (lii-
vin-litin suhteet) ja hdnen vepsaliis-
tutkielmistaan (ven.-veps.-karj. suh-
teet). Siitd johtuen tédssid teoksessa
on runsaasti germaanisen ja balt-
tilaisen filologian alaan kuuluvaa ai-
neistoa, jonka kelpaavaisuuden tai
kelpaamattomuuden voivat lopulli-
sesti ratkaista vain germanistit ja bal-
tologit ja jonka kayttokelpoisuutta
allekirjoittanut ei voi eikd rohkene
arvostella. L otettavalta se yleensd
vaikuttaa. Nidin monen germaanisen
ja balttilaisen substituution oletus
semmoisenaan kuitenkin panee epii-
lemédn, siksi, ettd se edellyttad huo-
mattavaa ims.-balttilaista resp. ims.-
germaanista muinaista seka-asutusta
ja lukuisia indo-eurooppalaisia siirto-
loita, runsaasti kaksikielisia kanta-
suomalaisia, germaaneja ja baltti-
laisia, jne., josta kaikesta tdhinasti-
nen tutkimus ei ole esittinyt edes
laajempaa kannatusta nauttivia ja
yleisemmin tunnettuja olettamuksia-
kaan. Kaipaamme Postin tutkimuk-
sesta vastaavaa etnografis-historial-
lis-arkeologista johdantoa, jossa po.
kansojen kanssakdyminen ja sen paik-
kakin olisi jonkin verran méiritelty.
Pariin Setilan kirjoitukseen (ks. s. 6)
viittaaminen ei nykyisin tyydyta,
vaan olisi tarvittu syventymistd laina-
suhteita yleensi ja alkukotikysymystd
pohtiviin, usein ristiriitaisiin viime
aikojen kannanottoihin, jotta olisi
voinut luoda taustan uudelle teo-
rialle. Kantasuomen aikaisten ger-
maanien Posti katsoo kieleltdin olleen
padasiassa kantagermaaneja (Proto-
Germanic, s. 90), mutta tihdnastisen
lainasanatutkimuksen ainakin on on-
nistunut todeta vain harvoja kanta-
germ. lainoja ims. kielissié — laino-
jen enemmistén katsotaan olevan
myohemmaltd ajalta. Ennen sem-
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moisen taustan olemassaoloa on kan-
nanottokin uuteen teoriaan vaikeata,
olkoon se sitten miten loogillisesti
tahansa eri asteissaan perusteltu. Pos-
tin perustelut ovat yleensi logiikan,
ddnnesysteemiteorian yms. kannalta
hyvin punnittuja. Esim. *§>#A ddn-
teenmuutos (ks. s. 65—66) voi olla
germ. substituutiota, silld germaanil.
kielissa ei silloin ollut §:44 ja kaksi-
kieliset germaanit saattoivat kanta-
suomea puhuessaan korvata sen A:lla
(kysymys: miksei s:114, joka ehdotto-
masti oli §:44 lahempadna?), ja edel-
leen se voi heiltd kantautua itse kanta-
suomen kantaviestonkin kieleen, jos
itse germaanien vaikutusvalta ja luku-
madrd oli tarpeellisen huomattava.
Samoin on oletetun kantasuom.
*k$>h muutoksen germaanisella sub-
stituutiolla selittamisen laita (s. 9),
samoin kantas. *i§f<p (germaanien
substituoima), ¢ (itimerensuomalais-
ten substituoima, ks. s. 14) oletuksen,
samoin palatalisaation germaanisen
konsonanttisysteemin  aiheuttaman
hiavidmisen laita kantasuom. kau-
tena (s. 29), samoin sananloppuisen
m:m vaihtumisen ( >n) joko germ.
taikka baltt. substituutiona (s. 34),
*mt>nt muutoksen kaksikielisten ger-
maanien substituoimana (s. 37), sa-
moin on myo6s *#> st muutoksen seli-
tyksen laita balttilaisista kielistd sub-
stituoidun #<#7 palatalisaation vili-
tykselld (joka sitten germaanisesta
vaikutuksesta palatalisaation hévi-
tessd sulautui kantas. ¢s-affrikaattaan
ja lopulta kehittyi s:ksi, ks. ss. 54—55)
jne. Teoksen mielenkiintoisimpia osia
on luonnollisesti astevaihtelua késit-
televi loppukappale: kantas. pata:
*patan painosuhteista johtuen eri ta-
valla Adannettyine ¢-danteineen kor-
vattiin germaanien puheessa papa:
padan vaihtelulla ja sen pohjalta lo-
pulta kantasuomalaiset kehittivit
astevaihtelunsa (ks. s. 78—79). Teo-

rian heikkoutena niyttdd olevan se-
kin, ettei se selitd geminaattaklusiilien
astevaihtelua (ks. s. 80) ja viimeksi
mainittu on selitettavi erikseen. Myos
kantasuomen *kt>ht kehitys (s. ldh-
ted jne.) selitetddn germ. substituu-
tioksi (s. 40), sen eteldvir. vastineen
t (tt) taas luullaan selittyvin siten,
ettd siind murteessa jo kantasuomessa
balttilaisen naapuruuden takia *k¢
sailyl kauemmin ja sitten ehki slaa-
vilaisesta muinaisven. vaikutuksesta
subsituoitiin #:114 tai se ehkid spon-
taanisesti muuttui #£:ksi (ks. ss. 41—
43). Tamid on kuvaava esimerkki
Postin  selitysten  fantasiapitoisuu-
desta, mikd on sekid kiitosta ansait-
sevaa etti joskus myos vaarallista.
Mielellani yhdyn hinen *k¢:n kisit-
telyn yhteydessd (s. 39) tekemiddnsi
oletukseen, etteivat vatj. ndtd, ndtti,
latd (ndhda, nahty, lihted) muodot
ole kantasuomesta asti geneettisessi
yhteydessa eteldvirolaisen vastaavan
t(t):n kanssa (ndgttd? jne.), vaikka
hénen uusi selityksensd (vatj. ¢ olisi
lainaa eteldvirosta) ei tunnu aivan
onnistuneelta, koska vatjassa muu-
ten ei ole voitu osoittaa eteldvir. laina-
aineksia. Huomautuksia timin val-
lankumouksellisen teoksen johdosta
kertyisi runsaamminkin (esim. huo-
mautus siitd, ettd tahdnastinen spon-
taanisen ddnteenmuutoksen oletus
erdissd tapauksissa riittid; esim. ei
*m>n, *mit>nt, *[n>I[ muutosten
selitykseksi ehdottomasti tarvitse mi-
tddn vierasta sysdystd, niin suuri on
spontaanisten  paralleelien  luku-
méadra muistakin kielistd, ym.), mutta
riittakoot ndmdid. Teoreettisesti el
ainakaan voida jyrkisti kieltdd Pos-
tin substituutioteorioiden mahdolli-
suutta, ja »kiytinnoéllisemminy on
noihin hidmériin kantasuomen kysy-
myksiin mahdotonta kayda kasiksi.

J. MAgisTe
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