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Martti Rapolan uusi esseekokoelma

MarTTI RAPOLA  Risukoista riipomia. Uusi sarja pakinoivia tutkielmia.
Werner Séderstrom Osakeyhtis, Porvoo—Hki 1953. 259 sivua.

Viime vuosina on julkisessa sanassa
usein esitetty toivomuksia, ettd tunne-
tut tiedemiehemme julkaisisivat tut-
kimusaloiltansa yleistajuisia kirjoitel-
mia, joista asioista kiinnostuneet,
mutta erikoiskoulutusta vaille jaaneet
lukijat paasisivit selville tieteen tyos-
kentelytavoista ja  saavutuksista.
Eriilla tieteenaloilla, joihin my®s
kielitiede kuuluu, on tidssd nihty
miltei voittamattomia vaikeuksia.
Yleistajuisuuden esteitd on paljon:
aihepiirin liiallinen teoreettisuus, valt-
tamitta tarvittavan erikoistermino-
logian runsaus ja kielitieteessd lisaksi
alan oma merkkikieli, transskriptio,
joka ei aivan vaivattomasti avaudu
joka miehen kisitettaviksi. Kuitenkin
on saatu jo useita oivallisia todistuksia
siitd, ettd myos arvokasta ja syvalle
uurtavaa kielentutkimusta voidaan
esittas havainnollisen vyleistajuisesti.
Uusimpia tdmin alan tuotteita ovat
prof. Y. H. Toivosen v. 1944 julkai-
sema teos »Sanat puhuvat» ja kolme
vuotta mydhemmin prof. Martti Ra-
polan julkisuuteen toimittama essee-
kokoelma »Kieli elda». Nyt on prof.
Rapola julkaissut uuden sarjan paki-
noivia tutkielmia, »Risukoista riipo-
mia», joka erittdin ansiokkaasti tdy-
dentaa ja lujittaa tata kirjallisuu-
temme uutta alueenvaltausta.

Prof. Rapolassa yhtyy perusteelli-
seen ja kriitillisyydessasan tinkimatto-
miain tiedemieheen loistava sanan-
taitaja, jolla on kyky valaa inhimil-
lisyyden lampé4 tieteellisen asialliseen
ja karuunkin sanottavaan. Tamai te-
kee hinen tutkielmiensa lukemisen

suoranaiseksi nautinnoksi puhumat-
takaan siitd, etti ne kohta kohdalta
avartavat ja syventavit kasitystimme
kotoisesta aidinkielestimme. Aiheiden
valinta on suoritettu siten, ettd yksi-
tyisia sanoja ja sanaryhmii késittele-
vien erikoistutkielmien lisdksi teok-
sessa on kolme yleisluonteista tut-
kielmaa kielemme keskeisimmilta
aloilta: »Kirjasuomen kehitys sivistys-
kieleksi», »Agricolan sanavaraty ja
sanakirjojemme historiaa valaiseva
»Syviltd sukupolvien maaperdstd».
Nami tutkielmat tarjoavat vankan
perustan kielemme kehityksen yleis-
katsaukselliseen arviointiin.

Kukaan ei nykydidn endid epiile
kielemme kuulumista sivistyskielten

joukkoon, mutta harva on tullut aja-

telleeksi, miten sivistyskielen kasite on
tarkalleen madriteltivd, miten kehi-
tys sithen on aste asteelta johtanut ja
erityisesti, ketd ja keiti meidan on
tastd kehityksestd kiittdminen. Teok-
sensa ensimmaéisessd luvussa prof. Ra-
pola vydryttidi eteemme kuvia kansal-
lisen sivistyshistoriamme tarkeista
kdannekohdista, nakopiiriimme nou-
see suuri joukko 1800-luvun suurmie-
hiimme ja kielemme kdyttjid, joista
monilla on ollut merkittdva osuutensa
kirjasuomen kehittdjind. Kaikki se,
minka prof. Rapola téssi tutkielmas-
sansa esittds, on niin keskeistd suoma-
laisen kansallisuuden historiaa, ettd
sen tulisi kokonaisuudessaan siséltya
esim. oppikoulujemme lukuohjel-
maan.

Tutkielmaansa Mikael Agricolan
sanavaroista prof. Rapola on koon-
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nut kaiken sen perustietimyksen,
mika niistd tutkimuksen nykyisessd
vaiheessa on olemassa, ja etenkin sel-
laisella, jolla ei ollut tilaisuutta seu-
rata yksityiskohtaisesti sanastontutki-
muksen saavutuksia, kirjoitus tarjoaa
runsaasti uutta ja tdsméllistd asia-
tietoa. Ikddnkuin rohkaisuksi luki-
jalle tekija havainnollisin vertailuin
osoittaa, ettei vilimatka Agricolasta
nykykieleen ole liheskddn niin hui-
maava kuin ortografian perusteella
voisi luulla. Sanoja on tosin aikojen
kuluessa taytynyt vaihtaa mm. siitd
syysta, ettd Agricolan kdyttiman il-
mauksen merkitys nykykielessa on toi-
nen kuin 1500-luvun suomessa (huone
< talo, jalo << suuri, viki < voima,
vaimo < nainen jne.), ja vuosisatojen
kuluessa erdit sanat ovat kehittyneet
uusiin muotoihin, mutta kaikesta
huolimatta nykykielelle vieraita sa-
noja, sellaisia kuin rymd ’saastainen’,
villittaa “villitd’, seisittdd ’pysayttad’
jne., on hyvin vihidn. Toisaalta taas
suhteellisen vahin on sellaisia nyky-
kielen sanoja, joita Agricolan aikainen
kirjasuomi ei olisi tuntenut. Yleisto-
teamuksenaan prof. Rapola esittdd-
kin, ettid uskonnon ja kirkon kielen-
kayton keskeisimmét ilmaukset ovat
valmiiksi muotoutuneina jo Agrico-
lalla. Luettelo, joka niistd on laadittu,
on muodostunut varsin pitkaksi. Mil-
tei kaikissa vanhinta kirjakieltamme
koskevissa yleisesityksissd on ainakin
lyhyt maininta siitd, miten Agricola
on menetellyt kirjoitettua kieltd luo-
dessansa. Tiedetidin, ettd kansankieli
on ollut ja ettid sen on tiytynyt olla
tarkeimpana lahteend, koska kirjal-
liset esikuvat ovat olleet niukkoja, ja
edelleen, ettd Agricola on kayttanyt
kaikista tuntemistaan murteista saa-
miaan sanoja. Prof. Rapola on nyt
yksityiskohtaisesti esittanyt, miten ta-
ma nykyisen tietimyksen mukaan on
tapahtunut, ja vaikka han kansankie-

len sanojen paikallistamisessa on osoit-
tanutkin erittdin suurta varovaisuutta,
hinelle on melkoisesti kertynyt eri
murrelihteistd saatua aineistoa. Kun
tutkielmassa on tarkoin valaistu my®s
Agricolan kidyttdmaa ruotsalaispe-
riistd sanastoa ja runsain esimerkein
osoitettu hdnen luomansa uudissanas-
ton rikkaus, lukijalle muodostuu var-
sin selvapiirteinen ja vakuuttava ka-
sitys  kirjakielemme luojan kielen-
kaytosti.

Kolmas laaja-aiheinen kulttuuri-
historiallinen tutkielma on kirjoitus
»Syviltd sukupolvien maaperdsti»,
jossa prof. Rapola kisittelee kielem-
me tirkeimpid sanakirjoja. Kuvaus
alkaa sanakirjojemme esikoisesta, Eri-
cus Schroderuksen v. 1637 julkaise-
masta »Lexicon Latino-Scondicu-
mista» ja pédttyy uusimpaan suur-
sanakirjaamme, »Nykysuomen sana-
kirjaan.» Kirjoituksellaan prof. Ra-
pola on tehnyt kunniaa eri vuosisa-
doilla elianeiden ja kielemme hyvaksi
uutteraa ja uskollista tyotd tehneiden
sanakirjamiesten muistolle.

Suurin osa kisiteltivistd teoksesta
on omistettu yksityisten kulttuurisa-
nojen synnyn ja kehityksen esittdmi-
seen, ja kun sanojen ja niiden ilmai-
semien asioiden vililld vallitsee erot-
tamaton yhteys, jokainen tutkielma
on ehytti ja tiivistd kulttuurihistoriaa.
Monesti joutunee lukija harrastuk-
sensa mukaan padttamaan, kumpaan,
sanoihinko vai asiaan, hin paahuo-
mionsa kiinnittda.

Sivistyksen suomenkielinen nimitys,
jonka kantana on kansankielen verbi
sivistéd “puhdistaa pellavia’, esiintyy
Rapolan mukaan ensi kerran Rein-
hold von Beckerilld: verbi sivistyd
v. 1820 ja sivistdd v. 1822. Ennen si-
vistdd ja sivistys -sanoja kaytettiin nii-
den kanssa suunnilleen samaa mer-
kitsevind sanoja wvalistaa ja valistus,
joilla on yhiakin erdissd murteissamme
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alkumerkityksensa ‘valaista’ ja ‘va-
laistus’, mutta jotka uudemmassa
kirjakielessimme ovat vakiintuneet
omiin merkitystehtdviinsa.

Tutkielma »Akatemiasta yliopis-
toon ja tutentista ylioppilaaseen» joh-
taa ajatuksemme korkeimpiin opin-
ahjoihimme. Vanhin yliopiston nimi-
tys kielessaimme on akafemia, joka
aina 1700-luvun loppupuolelle saakka
kirjoitettiin academia, sitten akademia
ja viime vuosisadan puolimaissa
akatemia tai akatemiia. Kuitenkin tima
sana oli yliopiston nimeni jo sata
vuotta sitten suurin piirtein jadnyt
kdytinnéstd, mutta omakielisen ni-
men vakiintuminen ei silti voinut ta-
pahtua kidden kainteessi. Kansain-
véliselld .universiteetti -sanalla oli omat
kayttdjansd, ja mm. korkeakoulu
-nime# suositeltiin  sen suomenkieli-
seksi vastineeksi. Nimitys yliopisto
esiintyy ensi kerran tunnetun herén-
niisyysmiehen J. F. Berghin toimitta-
missa  »Hengellisissa Sanomissa
v. 1838, mutta vasta kymmenisen
vuotta myo6hemmin, v. 1848, Suo-
mettaren vaikutuksesta voidaan kat-
soa sen vakiintuneen nimenomaan
akatemian merkitykseen. Ylioppilas
-sanaakaan ei ole saatu vaivattomasti
suorittamalla yhteenlasku yli + op-
pilas, vaan myos sen kehittymiselld
on, kuten prof. Rapola osoittaa, oma
erikoinen historiansa: ensi kerran ni-
mitys esiintyi v. 1852, mutta se va-
kiintui vasta 1870-luvun lopulla.

»Luonnosta luonteeseen» -tutkiel-
massa on osoitettu, miten kardktdirin
suomenkielinen nimitys luonne on ke-
hittynyt nykyiseen merkitystehtavaan-
sd. Monista murrendytteista paat-
tden se on kansankielen sana, mutta
ero luonto ja luonme -sanojen vililla
nayttaa olleen erittdin horjuva. Kirja-
suomi on saanut luonne -sanan vasta
1800-luvun alkupuolella, ja aluksi sen
kayttd on supistunut hyvin vihiin.

Kuitenkin se jo v:n 1860 vaiheilla,
n. 30 vuotta ensi esiintymisensa jal-
keen, on kirjakielessimme varsin ta-
vallinen, ja paitsi ihmisen luonteesta
kirjoitetaan myos kansan, kielen,
maakunnan, runon jne. luonteesta.

Niin merkilliseltd kuin tuntuukin,
vanhimmasta kirjakielestimme on
puuttunut tunteen reagointien yhteis-
nimitys, funieen yleiskésite. Yksityisten
tunnekvaliteettien nimityksid sen si-
jaan on ollut runsaastikin, mm. mieli-
paha, mielihyvd, mielisuosio jne. Kaik-
kien ndiden yhteisnimityksend on kay-
tetty mm. sanoja syddmen litkutus
(Frosterus v. 1797), litkutus (Tikkanen
v. 1846) ja mielenvaikutus (Lonnrot
v. 1840). Sana funne nykyisittain kay-
tettynd esiintyy kerran jo v. 1837, ja
kuten prof. Rapola esittdi, se ilmei-
sestikin on oppitekoinen, mahdolli-
sesti K. N. Keckmanin keksintoa.
Kuitenkin se vasta parin vuosikymme-
nen kuluttua alkoi yleistya siihen kay-
tdntdoon, mikd silld kielessimme ny-
kyisin on. Samaan késitepiiriin funne
-sanan kanssa kuuluvat mieliala ja tun-
nelma, joista edellinen on, kuten prof*
Rapola sattuvasti lausuu, syddmen
asukas, jalkimmdiinen sen vierailija.
Mieliala on tullut kirjakieleemme
kansanrunoudesta, tunnelma kuuluu
samaan johdannaisryhmian kuin /e-
delmd, katkelma, kudelma jne. Prof. Ra-
pola osoittaa sanan esiintyneen ensi
kerran Otto Tandefelt-Tarvasella
v. 1836, mutta ei mielen viretti mer-
kitsevani, vaan ’tuntoaistimusta, tun-
toa’ ilmaisemassa. Vasta - Kotikielen
Seuran marraskuun kokous v. 1891
antol vauhtia sanan lopulliselle va-
kiintumiselle sen nykyiseen merkityk-
seen.

Valtiollisen eldmin alalla liikutaan
tutkielmassa »Kapina ja vallanku-
mous», josta lukija opii tuntemaan
keskeisimmén osan vanhaa poliittista
sanastoamme. Mainittakoon vain
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esim. sellaiset sanat kuin perustuslaki,
hallitusmuoto, kansanvalta, valtio, valtiol-
linen, valtiopdivit, valtioneuvos, puolue,
mielipide, kiyhdlisti jne. Sana kapina
esiintyy jo v:n 1642 Raamatussa ja
merkitsee sielli kuten monessa ny-
kyisessd kansanmurteessakin ‘riitaa’;
alkuaan se on onomatopoieettinen il-
maus. Vallankumous kansainvélisen re-
voluution nimityksend on viskattu
ensi kerran esiin Taneli Europaeuksen
toimesta v. 1853, ja sen kanssa kilpaili
valtionkumous. Aikaisemmin puhuttiin
mulkkauksesta tai vallan mulkkauksesta.

Teoksen nimiluvussa »Risukoista
riipomia» prof. Rapola on siirtynyt
uudelle alalle: kisittelemddn metsa-
termejd, jotka kansanomaisesta kiy-
tostd irrottuaan ovat yleiskielessimme
kehittyneet sangen merkittiaviksi ja
keskeisiksi ilmauksiksi. Alkuaan sii-
rottavaa puunoksaa’ merkinneesta
setkka -sanasta on tullut ’asian’ nimi
ja siitd en edelleen kehittynyt subs-
tantiivi setkkailu; konepuu ‘luonnon-
vadra kalupuu’ on perustana koneen
nimitykselle. Niiden ja monien mui-
den sanojen kehitys on tutkielmassa
tarkoin esitetty.

Mielenkiintoisia ovat my6s kuria ja
lantaa k3sittelevit tutkielmat. Molem-
mat sanat ovat periisin kansankie-
lests, mutta nykyaikaisessa merkityk-
sessansid saaneet sijansa kirjakieles-
simme vasta viime vuosisadalla.
Maassa, joka ei valittdmisti rajoitu

valtamereen, on lasku- ja nousuveden
kisite enimmiltd osaltansa kirjatie-
toa. Nimityksillad {uode ja vuoksi onkin
oma mielenkiintoinen kehityksenkul-
kunsa, ennen kuin ne ovat péadsseet
vakiintumaan nykyisiin merkitysteh-
taviinsd. Sana maininki, jonka suh-
detta mainita -verbiin, maine -substan-
tiiviin ja sanueen muihin ilmauksiin
prof. Rapola on yksityiskohtaisesti
tarkastellut, on myos antanut aiheen
laajahkoon tutkielmaan, ja viimeksi
on tekija vastannut kysymykseen,
mitd merkitsee Jyyked.

Esiteltivin teoksen aiheiden luet-
telo osoittaa, ettd »Risukoista riipo-
mia» on monipuolinen, ajatuksia ja
mietteitd herdttava kirja. Virittdjan
lukijoille eradt sithen otetuista tutki-
elmista ovat ennestiin tutut, mutta
se seikka ei vdhentidne teoksen osak-
seen saamaa mielenkiintoa. Vaikka
kysymyksessd on yleistajuinen teos,
juuri mitddn ei ole tarvinnut jattia
lukijan uskon varaan, vaan viitteet
on kohta kohdalta patevisti todistettu
Liikkuessaan tissd teoksessaan juuri
omimmalla, keskeisimmaélla alallaan
kirjoittaja tdydelliselld aiheenhallin-
nallaan ja #ddnenpainojensa tehok-
kuudella vastustamattomasti tempaa
lukijan mukaansa. Sekid tieteellisen
patevyytensd ettd taiteellisen sanon-
tansa ansiosta teos on viehattdvimpid
tietokirjoja, mitd kielellimme tahan
paivain mennessd on julkaistu.
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