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Lyhennyssanakirjoista

Lyhennysten kaytto kirjoitetussa ja
painetussa tekstissd on ikivanha tapa
— ja lisidksi kdytdnnollinen sekd suo-
teltavakin tapa, kunhan se vain py-
sytetddn kohtuuden ja tarkoituksen-
mukaisuuden rajoissa. Viime vuosi-
kymmenini niiden viljely on erityi-
sesti lisddantynyt, my6s suomeksi kir-
joitettaessa. Omnpa moni lyhennys
pesiytynyt puhekieleenkin. »Men-
nidan Hokkiin syomiin», »tavataan
Okon kulmassa» jne. Arvovaltai-
nenkin esitelmoitsijd saattaa sanoa:
»koo oo tapauksessa», ja nykyinen
koululais- ja ylioppilaspolvi on alka-
nut harrastaa sellaistakin sanontaa
kuin esim. »suht helppoa».

Lyhennysten kayton yleistyminen
on luonnollinen seuraus elimanme-
non monisdikeistymisestd, jos kohta
kiireellakin lienee osansa. Syntyy
uusia jirjest6jd, liikeyrityksia, yleis-
kasitteitd (esim. liikevaihtovero), joi-
den pitkdhk6t nimitykset halutaan
kaytannollisista syistda korvata ly-
hyemmilla. Silloin t4lléin kuulee
moitittavan (tai kiitettdvin) sanoma-
lehdistoa lyhennysten kayton yleisty-
misestd. Sen syyllisyys (tai ansio) ei
kuitenkaan ole niin suuri, kuin
yleensd otaksutaan. Tarkoituksellista
sanalyhennysten suosimista ei sano-
malehdissd varsinaisesti esiinny kuin
talousosastossa ja urheiluosastossa ur-
heiluseurojen nimissd. On kyll4 totta,
ettd sanomalehdet ovat tuoneet muil-
lekin palstoilleen sana- ja sanaliitot-

lyhennyksid, joista ainakin toiset ovat
olleet onnistuneita, esim. Ruotsin leh-
tien litkevaihtoveron termiksi omak-
suma oms, -en (= omsittningsskatt),
mutta hyvidn journalismin ohjeena
on jatkuvasti, ettd Iyhennyksid on
yleensd viltettivi, koska monet luki-
jat eivit ole perill4 siitd, mitd ne tar-
koittavat. Ensi esiintymisessd lyhen-
nys on selitettdva, esimerkiksi pane-
malla tdydellinen nimi perdin sul-
keisiin tai pdinvastoin, ja vasta sit-
ten, kun lukijoiden oletetaan oppi-
neen lyhennyksen, sitid voidaan kayt-
tdd selityksettdkin. Eniten ovat ly-
hennyksid yleistdneet erilaiset haku-
teokset ja kiasikirjat, ja jarjestot tai
liikeyritykset puolestaan ovat itse
luoneet nimilyhennyksensa.
Tarkoitukseni ei kuitenkaan ole
esittdd tdssd mitddn yksityiskohtaista
selvitystd sana- ja sanaliittolyhennyk-
sistd, niin mielenkiintoinen kuin aihe
olisikin, vaan lausua muutamia aja-
tuksia M. A1riLan () ja YrRJO Paa-
LASEN vasta ilmestyneen Lyhennys-
sanaston (Hki 1953,121 s., WSOy.) joh-
dosta. Lyhennysten yleinen kaytto on
tehnyt téllaisen opaskirjasen tarpeelli-
seksi meilldkin, ja alallaan ensimmai-
send suomenkielisend julkaisuna se
tarjoaa palveluksiaan lyhennysten
kanssa tekemisiin joutuville.
Ulkomaisten lyhennyssanakirjojen
tuntemukseni, tosin suppean, perus-
teella en voi osoittaa, ettd » Lyhennys-
sanaston» toimittajilla olisi ollut esi-
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kuvaa, jota he olisivat uskollisesti
noudattaneet. Pidinvastoin siind on
omaa kaksipuolisuus, sanaston ja-
kautuminen kahteen osastoon, joista
ensimmaisessd selitetdédn lyhennykset,
toisessa osoitetaan, mitd lyhennyksid
eri sanoista ja sanaliitoista kéyte-
tdan. Jalkimmdinen osasto, jota ei
lyhennyssanakirjoissa yleensi ole, pal-
velee normatiivista tehtivid, jota op-
paan toimittajat »Alkusanojen» mu-
kaan ndyttivit tavoitelleenkin. Yh-
denmukaisten lyhennysperiaatteiden
saavuttamista edistivit my6s lyhen-
nysohjeet, joita kirjan alussa anne-
taan vajaat kolme sivua. Téstd pyr-
kimyksestd huolimatta teoksen ly-
hennyksissd esiintyy kuitenkin suurta
epidjohdonmukaisuutta. Erdissd ta-
pauksissa se saanee selityksensd liah-
teistd, joiden lyhennykset on nielty
kuurnitsematta. Mutta timin kanssa
ristiriidassa taas on se, etti toisissa
tapauksissa on menty muuttamaan
vakiintunutta kdytintéd. Tosin vain
kerran on lyhennys selitetty virheel-
liseksi, ja sekin on sanottu kirjasen
takakannella. Yhteiskunnallisesta
Korkeakoulusta 1920-luvulta saakka
kaytetty ja vakiintunut nimitys 7K,
joka on timin tuomion saanut osak-
seen, on sisdsivuilla  vaihdettu
YEKK :ksi, mitd lyhennystd ei tietta-
vasti ole koskaan kaytetty. Tamin
kirjoittajalla ei ole mitdan YAK-ly-
hennystikdan vastaan. On vain vai-
keata nihdi, milld perusteilla toi-
mittajat ovat pédtyneet kantaansa.
Jos on haluttu poistaa se rinnakkai-
suus, joka seurasi, kun 1940-luvun
lopulla Yhdistyneistd Kansakunnista
suomessa alettiin kayttda myos ly-
hennystd YK, niin todettakoon, ettd
lyhennysluettelossa on lukuisia homo-
nyymisia lyhennyksia. Lisdksi »Ly-
hennyssanastonkin» mukaan  jaisi
vield kaksi YK-lyhennystd. Sitd paitsi
on vanha omaksuttu kiytinto, ettd

vanhempi saa pitdd lyhennyksensd,
jos se sitd haluaa. Jos taas toimitta-
jat ovat katsoneet, ettd korkeakoulu
pitéisi lyhentda KK :lla, niin silloinkin
heidan sanastossaan on ristiriitaista
ainesta. On kylld SKK ’sotakorkea-
koulu’ ja KKK ’kauppakorkeakoulu’,
mutta on myds STK ’Suomen tek-
nillinen korkeakoulu’ ja 7. K. K.’Jy-
viaskylan  kasvatusopillinen korkea-
koulw’, eikd rinnakkaislyhennyksené-
kdan mainita KKK :ta, vaikka sitd
nikeekin joskus kiytettavin. Miksi
muuten 7. K. K:isa on pisteet,
kun tdméantapaiset lyhennykset neu-
votaan Kkirjoittamaan  pisteettomi-
nd (Valtiokalenterissakin ~ JKK)?
Pisteiden kidytdssd on muutenkin epi-
johdonmukaisuuksia.  »Lyhennyssa-
nastossa» on Lo. ’laulun opettaja’ pie-
nelld o:lla, mutta PO, VO ’piirustuk-
sen, voimistelun opettaja’.  Miksi
tima kahtalaisuus? Nadméi epidjoh-
donmukaisuuksia koskevat kysymyk-
set riittakoot.

Vakavimmat huomautukset aiheu-
tuvat puuttuvista lyhennyksista. Pel-
kastaan selaillessa opaskirjaa tulee
mieleen runsaasti vakiolyhennyksia,
jotka eivdt ole piadsseet mukaan,
esim. 7. ’rivi’, w.o. walk over, luo-
vutus’, palk. *palkinto’, as.oy. ’asunto-
osakeyhti®’, beauf. ’beaufortia’, wvm.
vuosimalli’. Toimittajat mainitsevat
kidyneensd lapi erdiden kisikirjojen,
mm. Suomen Valtiokalenterin, ly-
hennysten luettelot. Mutta esim.
Valtiokalenterin kaikkia lyhennyksid
ei ole otettu mukaan. On tietystikin
ollut paikallaan karsia tilapdislyhen-
nykset, mutta vertailu osoittaa vakio-
lyhennyksidkin karsitun. Sotilassa-
naston lyhennyksid on niin runsaasti,
ettd siind olisi jo karsinta ollut pai-
kallaan. Ja jos kerran on lahdetty
karsinnan tielle, miksi on otettu ko-
vin runsaasti rautatieliikennepaikko-
jen nimilyhennyksii, joilla ei kuiten-
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kaan ole yleiskdytt6a? Sen sijaan
ovat poissa sellaiset suositut sisd-
lyhennykset kuin 77e ’Tampere’ ja
Ml *Mikkeli’. Ilmansuuntien eng-
lanninkielisistd lyhennyksisti on mu-
kana wvain kahdeksan, vaikka jo
sanomalehtien saduutiset edellytta-
vat ainakin 16 lyhennyksen tunte-
mista. Sanastossa on EM ’Euroopan
mestaruus’, muttei MM “maailman-
mestaruus’. Mukana on ME ’maail-
manenndtys’, muttei EE ’Euroopan
ennitys’.  Elokuvailmoituksissa ta-
vallisia lyhennyksid K. (kielletty lap-
silta) ja S. (sallittu lapsille) pitdisin
jo vakiolyhennyksinid. Sanomaleh-
tien nimien lyhennyksid on sattuman-
varaisesti: mukana on esim. U4
"Uusi Aura’, mutta poissa esim. Hbl.
"Hufvudstadsbladet’. Muuten sano-
malehtien nimien lyhennyksistd on
vanha kirjoittamaton sdantd, ettd
toista lehted siteerattaessa on kiy-
tettava sellaista lyhennystd, joka el
aiheuta vidrinkasityksia. S el siis
sovellu Helsingin Sanomain lyhen-
nykseksi, koska on myos Hiameen
Sanomat. Tyoékansan Sanomat on
lyhennettiva esim. TkS, koska on
ennestddn Turun Sanomat. Uutis-
toimistoista ovat mukana Tass, UP
ja AP, mutta kolmas suuri amerik-
kalainen uutistoimisto INS puuttuu.
Niinikddn ovat poissa TT, NTB,
AFP ym. eurooppalaiset uutistoimis-
tot, joiden nimilyhennykset usein
esiintyvit sanomalehtien sidhkeissé.
Ulkomaalaisten autojen kansallisuus-
merkkien luettelemisessa on oltu
melko perusteellisia, mutta esim. Yh-
dysvaltain osavaltioiden nimilyhen-
nykset puuttuvat.

Urheiluseurojen  nimilyhennyksii
on siksi runsaasti, etti ne antavat
leimansa koko sanastolle. Eriilla si-
vuilla niitd on enemmain kuin puolet.
Toimittajat ilmoittavat silti sivuut-
taneensa joukon voimistelu- ja ur-

heiluseurojen nimia. Téssd sivuut-
tamisessa on vain kiynyt niin, ettd
mukaan on piadssyt paljon pikku-
seurojen nimia, joita on tuskin kos-
kaan mainittu sanomalehtien pals-
toilla, mutta jaanyt pois elinvoimaisia
seuroja, joiden nimilyhennykset esiin-
tyvat tuhkatiheain. — Muuten
nami voimistelu- ja urheiluseurojen
nimien lyhennykset ovat oma ongel-
mansa. Kun sanoma- ja urheiluleh-
tien palkintoluettelojen lyhentiami-
seksi niitd kerran nikyy jatkuvasti
tarvittavan, olisi lyotavid lukkoon sel-
laiset lyhentamisperiaatteet, joita voi-
daan kayttaa sitten uusien seurojen-
kin tullessa julkisuuden piiriin. Li-
siksi olisi ndistd lyhennyksistd pi-
dettavi luetteloa, ts. ne olisi epaviral-

lisesti rekisterditdva. Asia sopinee
Urheilutoimittajien  Liiton hoidet-
tavaksi.

Kun edella olen huomauttanut,
ettd eraitd lyhennyksid olisi voinut
jattdd pois, olen tehnyt sen vain
»Lyhennyssanaston»  suhteellisuutta
ajatellen. Periaatteessa olen nimit-
tdiin taydellisen vakiolyhen-
nysten luettelon kannalla.

Lyhennysten selityksissd esiintyy
taméntapaiselle ohjekirjalle anteeksi-
antamattomia virheitd. Ei ole sel-
laista osakuntaa kuin Varsinais-Suo-
men Osakunta, vaan Varsinaissuo-
malainen Osakunta. Sanastossa on
kauppatieteen kandidaatti, kun pi-
tédisi olla kauppatieteiden kandidaatti.
Miksi TK on selitetty ’tekniikan yli-
oppilaat’, siis pientd kirjainta kayt-
tden?

Lopetan huomautukseni tdhin,
silld niahdikseni jo namikin oikeut-
tavat toteamaan, ettd »Lyhennys-
sanaston» laatimiseen ei ole uhrattu
sitd huolta ja tarkkuutta, mitd tyo
olisi edellyttinyt. Sen sanasto on
myos kerdtty lilan sattumanvarai-
sesti, paikoin jopa hutiloiden. Tay-
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dellisyyden saavuttamista ei tietysti
pida kuvitellakaan, mutta tallaiselle
keskenerdisyyden asteelle sanastoa ei
kuitenkaan olisi pitanyt jattda.
»Lyhennyssanasto» joutuu taytté-
midn suomalaisen lyhennyssanakir-
jan puutteen, kunnes uusi ja parempi,
huclellisesti valmistettu lyhennyssana-
kirja saadaan aikaan. Onko se uusi
perinpohjin uudistettu laitos nykyi-
sestd, vai olisiko sithen otettava mu-
kaan myos sellaiset ruotsin kielen ja
tarkeimpien vieraiden kielten lyhen-
nykset, joiden kanssa meikildinen
lukija vieraskielisia kasikirjoja yms.
teoksia, mahdollisesti sanomalehtii-

kin, lukiessaan voi useinkin joutua
tekemisiin?  Jalkimmaiselle vaihto-
ehdolle tarjoaisi esim. viime vuonna
Tanskassa ilmestynyt Monna Cron-
quistin laatima »Forkortelseslexikon»
sopivan esikuvan. Sellainen palvelisi
tutkijoitakin asiakirjojen lyhennyksia
selittdessddan. Onhan muuten »Ly-
hennyssanastossakin» joukko vierai-
den kielten lyhennyksii.

Mutta valitaan tdmi tai tuo vaihto-
ehto, joka tapauksessa on kiytettiva
riittavisti asiantuntija-apua. FEréissd
periaatekysymyksissa tarvittaneen
kielimiestenkin yhteistd neuvonpitoa.

Eino Svova
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