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Lemmingi isa podie

Viron vanhoista kertomarunoista arvoituksellisimpia on »Osmi haigus»
eli »Ei usutud hada». Sen katkelmia on merkitty muistiin Kuusalusta ja
kolmesta Kuusalun eteliapuolella olevasta pitdjéstd, Lansi-Inkerin Simititsaan
vuonna 1885 siirtyneiltd kuusalulaisilta sekd Latvian rajalla sijaitsevasta
Helmen pitdjastd. Vihiinen toisintoaineisto on jaoteltavissa kolmeksi pda-
henkilén mukaan nimitettaviksi redaktioksi:

Lemminkdis-redaktio :

La. Hurt II 40, 661 (1). Eesti rahvalaulud II s. 44. Vana Kannel ITI: I s. 324. Muistiin-
panija: M. Odenberg 1891. Laulaja: Els Mikiver, Simititsa < Kuusalu.
Eisen 12094/5 (8). Edellisen kopio v:lta 1894.
Lb. Eisen 45728/30 (36). ERL II s. 44. VK III: 1 s. 324. Muistiinpanija: J. Mikiver
1903. Laulaja: Els Vaagistrom, Simititsa < Kuusalu. )
Le. EUS VIII 1971. ERL II s. 43. Mp. G. Wilberg 1910—1. Laulaja: Kadri Puusepp,
Kuusalu.
Eisen 48278 (3). Edellisen kopio v:lta 1913.
Ld. Eisen 56113 (20). ERL IIs. 43. Mp. H. Jogi 1919—25. Laulaja: Mai Jogi, Helme.
Le. K. Krohn: Kalevalan runojen historia s. 404. M. Veske —1890? Viljandi.

Osmi-redaktio:

Oa. Eisen 7777 (12). ERL II s. 41. Mp. J. Ekemann 1893. Ambla.

Ob. Hurt I 1, 189 (16). ERL II s. 42. Mp. M. Roosileht 1888. Jirva-Jaani.

Oc. EUS VII 2381 (213). ERL II s. 41. Mp. W. Rosenstrauch 1910. Laulaja: Kai
Karuauk, Ambla (J4rva-Jaani).

Roosna-redaktio :

Ra. Hurt II 65, 277 & 336 (12 & 10). ERL II s. 42—43. Mp. M. Leppik 1884 (>A.
Jung 1899). Koeru.
Eisen 7168 (29). Edellisen mukaelma v:lta 1893.

Rb. Hurt IT 13, 758 (17). ERL II s. 42. Mp. C. Oiglas 1889. Jirva-Jaani.
Rc. Hurt I 1,181 (5). ERL IIs. 42. Mp. M. Roosileht 1888. Jirva-Jaani.

Seuraavat kuusi aihelmaa joko kuuluvat runoon tai ovat sekundiirisesti
kytkeytyneet sen yhteyteen: I. Kenestd laulan? II. Hevosmiehen tapa-
turma. III. Pitkillinen poteminen. IV. Vuoteiden mitineminen. V. Mitd
kasvaa potijan haudalle? VI. Potija ldhettd4 poikansa pyytdmain ihmekalaa.
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1. Kenesti laulan?

Mis mina v&t(t)an lauldakseni (lauludeksi, laulda lasta). LabcObRa.
Lauldaksesa, luuldaksesa. Lc.

Laulda lasta, kderutada. Ob.

Kudres kulla titeleksi. Ra.

Kas odan vana Kalevi, vai odan uue Utregase, vai odan nuore Lemingédse? La.
Kas votan vana Kalevi, vai votan uue Utrekese, vai votan nuore Lemmingese? Lb.
Kas vottan vana Kalevi vai vottan nuore Lemmingise? Lc.

Kas véttan uue Olevi véi véttan vana Kalevi? Ra.

Vana on vana Kalevi, uus on uusi Utregane, nuor on nuori Lemingédne. Lab.
Vana on vana Kalevi, nuor on nuori Lemmingine. Lc.

Vétan see vana Kalevi, vana Osmi poisikese. Ob.

Véttsin Roosna poisikese. Ra.

(Hans oli Harjust, Jaan oli Jarvast, Osmi on oma kiilasta. Oa.)

(Tuli aga vasta Sulevi poega, Sulevi, Kalevi poega. Rec.)

II. Hevosmichen tapaturma

Olevine otsib hoosta. Ra.

Alevine otsis hoosta. Rb.

Kalevine katsub rannga. Ra.

Kalevine otsis ranga. Rb.

Kalevine kannab rangid. Oc.

Kalevine kallab saani. Oa.

Osmi rakendab hobused. Oa.

Osme rakendab obuse. Oc.

Roosna rakendab hoosta. Rab.

Osmi oli nuori meesi, kasvas eide siile seesi. Hakkas pdldu kiindemaie, hobu adras
panemaie. Ob.

Look 15i Osmi (Roosna) rindujeni. ObRab.

Look 16i Osmil vastu rindu. Oa.
. Kalevise kaelajeni. Ob.

Kalevisel vastu kaela. Oa.

(Suisa 18in Sulevi poega, kiuste 18in Kalevi poega, suisa 13in tema surnuks, kiuste
15in tema keeletumaks. Rec.)

II1. Pitkallinen poteminen

Leminge isd podie, Leminge emi podie. Lab.

Lemmik leina poisike, ikkib so esa p&desi, ikkib so ema pddesi. Le.
Lemmingi isa podie. Lc.

Lemminge emd pddesi. Ld.

Hakkas Osmi hoigamaie, Kalevine maas magamaie. Ob.
Osmi magas (sada suveta). Oa.

Vattis Roosna olla haige. Rab.

. Seitse soojada suveda. LabdeRab.

— — sada suveta. Oa.

Kaheksa kena kevitte. Lab.

Uhiksé udust stigiistd. Lb.

Kiimme kiilma talvekesta. LabdeOaRab.

IV. Vuoteiden mdtineminen

Ei ustud hida hidaksi. LabRabc.

Ei ustud tobe toveksi. Labc.

Ei ustud valu valusta. Rb.

Ei véetud valu valuksi. Rec.

. (H)igamist ei haigeaksi (aiguseksi). Labc.
(H)oigamesi haigeeksi. Rab.

Hoigamist ei digeeksi. Rc.
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18. Kaevamist ei kallieksi. Rec.

Vaasumesi vaevudeksi, karjumesi kahjudeksi. Ra.
19. Vétsid voodeed midanda. LabRab.

Lemming ai vuodeed madila. Le.
20. Aluslauad hallitada. LaRab.

Aluslauad halletuda, kiili-lauad kummelduda. Lb.
21. Padjad peened pehastada, linad laiad lipastada. Ra.

Padjad peened pehasta. Rb.

Enne kui linad lehvatasid, padjad peened pehastasid. Rec.
22. Siis usti hdda hddaksi jne. LabcRac.

V. Miti kasvaa potijan haudalle?

23. Kui tema ara sureksi, kuhu ta maha maeta? QOa.

Kui see poissi dra suri, kuhu see poissi maeti? Ob.

Kui sai alla musta mulla, kena kerstu keskeella, vallge laudade vahele (siis usti ..) Ra.
24. Kuura maale, kuuse alla, Lidne maale, lepa alla, Pirnu maa pedaka alla. Oa.
25. Soose, mita maasse, mida jarve kaldalle. Oa.

Soo sisse, sombi auku, rava mitaste vahele. Ob.
26. Mis kasvid Osmi haua pealla? Oa.

Mis kasvas poisi haua peale, Kalevise kulmu peale? Ob.
27. Uhakad ja orja vitsad, ndgesed ja némme vitsad. Oa.

Koerputked, kobru lehed, karedad karu ohakad. Ob.

VI. Ihmekalan pyynti

28. Imuts ta elu kaluda, taht ta tahku rdimesida. Lde. Rohk ta Riia réikaiida. Ld.
29. Al ta poiga kalale. Lde.
30. Lemming, Lemming, poisikane, oda sina pullud puusilesi, kiverihmad kindulesi,

31.
32.

33.

vie vergud Viru meresse (vedeje), kanna Harju hallikasse, (kalavergud kaldaasse
Lb), tuo sield sida kalada, mes tieb isd terveeksi ja tieb emi terveeksi! Lab.

Poig ldits kavvete kalale, iile piiri Peipisselle. Le.

Sellga vott ta siidivorgu, kalakoti kaendelessa. Le. Silga and ta sire vorgu, ullu-
mesta uue nooda. Ld.

Poig tulli kalalta koduje, ande kala emile. Ld. Sis t3i iitte suure kala. Le. (Kala-
neidon leikkaaminen. Lde.)

Kukin redaktio sisiltdd vain nelja aihelmaa kuudesta:

I II 111 v AY VI
Lemminkiis-redaktio ... x X X X
Osmi-redaktio ......... X x x X
Roosna-redaktio ......... X x x X

Jarvamaalaiset O- ja R-redaktio ovat suhteellisen lahisukuisia, jalkim-
miinen ldhempini L-redaktiota kuin edellinen. Eteldvirolaisista Lde-toi-

sinnoista puuttuu IV aihelma.
Tulkintavaikeudet alkavat nimisarjoista. Pohjoisessa, Kuusalussa, on

tarjona Lemmingene — Ulrekene — Kalevi. Eteldssi, Viljannin maakunnassa,

on pelkastiin Lemming eli Lemmik. Niiden yhdenmukaisten ddriedustusten

viliin jai Jarvamaan laulutapa: O-redaktio esittelee Osmin ja Kalevin saman
henkilén rinnakkaisnimini, R-redaktio tekee eron Kalevin—Olevin (Sulevin,
Alevisen) sekd Roosnan valilla.
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I ja IIT aihelma kuuluvat miti todenndkéisimmin runon alkuaineksiin.
IT ja IV aihelman osalta asia on epdvarmempi. Runon loppu hiipyy tul-
kinnanvaraisuuksien sumuun niinkuin perin monien muiden muinaisrunojen.
Ei ole uskottavaa, ettd alkuperdinen runo olisi lopahtanut toisintojen LcRabe
tavoin vuoteiden mitinemisen kuvaukseen ja toteamukseen: sitten uskottiin
hétad hidaksi ja tauti taudiksi. Mikili runon ’oikeasta’ loppuratkaisusta on
sailynyt merkkeja, niitd on etsittivd joko O-redaktion sisiltimin Osmin
hautapaikan kuvauksen (V aihelma) tai L-redaktion seki Linsi-Inkerissa
ettd Latvian rajalla kertoman ihmekala-jatkeen (VI aihelma) piiristd, tai
molemmista.

Itse asiassa V samoin kuin VI aihelma siséltdvit perin vihin sellaista,
mikéd ei olisi selitettivissd muiden yleisten runoaiheiden paikalliseksi sekun-
déariseksi kytkeytymiseksi. Osmin haudan kuvaus on periisin runosta »Poisi
ja neiu matus» (esim. Vana Kannel IV s. 86), vastakohtaiskertauksen kaa-
vaan valetusta kiusoittelulaulusta, jonka erdit toisinnot (esim. H II 57,
619,1) Jarva-Jaanista ja H II 54,509 Muhusta) ovat melko tarkoin Oab-
toisintojen mukaisia. Sikeen 30. kalastusvilineiden ja -paikkain luettelo on
mahdollisesti perdisin »Laisk kalamees» -runon kuusalulaisesta redaktiosta
(Vana Kannel III: 1 s. 206—7, vrt. I. Kemppinen, Sulhonsa kylvettiji s.
117), kun taas Lde-toisintojen loppu noudattelee yleensi etelivirolaista
»Kalaneitsin-runoa eli Vellamon neidon ongintaa (Vana Kannel IV s.
126—9, vrt. A. Aarne, FFC 48, s. 57—).

V ja VI aihelman vierasperdisyys ei tee niitd merkityksettomiksi Osmi-
Jja Lemming-runon loppuratkaisun arvailijalle. Kysymys tismentyy: miksi
O-redaktion uudestirunoilija on siirtynyt pitkéllisen potemisen aihelmasta
kuvaamaan Osmin hautapaikkaa ja silld rehottavaa kasvullisuutta ja miksi
Lemming-pojan vanhemmat sekd Kuusalun ja Lénsi-Inkerin etti Viljannin
laulutavan mukaan lahettdvit hénet pyytimiin ihmekalaa, jonka on Lab-
toisintojen mukaan méaira tehda heidit terveeksi?

Osmin tai Lemminkiisen vanhempain potemisesta kertovaa runoa ovat
kasitelleet mm. Kaarle Krohn (KRH 466—8, SRU 305—, KSt I 104—7,
IT 189, V 166—7, VI 104, KKO 131), Walter Anderson (Eesti rahvalaulud
IT s. IX—X), Aug. Anni (F. R. Kreutzwaldi *Kalevipoeg’ I 173—9, 189,
195, ACUT B XXXII 1), J. Magiste (Der ostseefinnische Osmo und seine
Sippe, OES Aastaraamat 1936 s. 177—244) ja Oskar Loorits (Grundziige
des estnischen Volksglaubens II 399—400).

KaarLe KrouNia askarrutti vihemmain itse runo kuin siini tavattavat
komeakaikuiset muinaisnimet: Lemmingin suhde Suomen Lemminksiseen,
Utrekesen suhde Vetrikkaan, Osmin ja Kalevin suhde kaikilla laulualueil-
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lamme ja lukuisissa eri runoyhteyksissd esiintyvddn nimipariin Osmo(inen)
— Kaleva(inen). Osmin onnettomuus toi Krohnin mieleen Viinélan sokealle
ukolle sattuneen tapaturman ja pitkillinen poteminen mitinevissi vuo-
teissa Nimettomien tautien runonkatkelman, mutta yhtildisyydet olivat
hénen mielestddn siksi vahiiset, ettei geneettistd yhteenkuuluvuutta voinut
pitdd todennikoiseni.

WALTER ANDERSON luonnehti Osmi haigus -runon Viron ainoaksi sii-
lyneeksi sankarirunoksi. Hin osoitti selkeésti jirvamaalaisen Osmi-redaktion
ja kuusalulais-viljantilaisen Lemminkéiis-redaktion vastakohtaisuuden. Edel-
lisen alkuperdisemmyyttd hidn perusteli kahdella seikalla: »1) Lemminkiis-
redaktiosta puuttuvat sairauden syystd kertovat varsin luonteenomaiset
sikeet; 2) tdmd redaktio on peridisin Kuusalun pitdjdstd, jonka laulajat
muutoinkin esittivit runonsa tavattoman itsendisesti: he eivit juuri kos-
kaan tyydy vain yksinkertaisesti toistamaan jotakin muualta saapunutta
runoa vaan hahmottavat sen selvipiirteiseksi paikallisredaktioksi, josta he
sitten pitdvit sitkedsti kiinni ja jonka levinneisyys supistuu melkeinpi vain
mainitun pitdjan piiriin; niinpé eri runojen tyypilliset *Kuusalun paikallis-
redaktiot’ ovat melkein aina sekunddidrisia eivitkd primaarisid. Osmi-
nimikin on Kuusalussa korvattu todennikéisesti suomalaisilta kuullulla kuu-
luisalla sankarinnimelld Lemminkiinen.» Runon loppuratkaisun suhteen
Anderson el rohjennut esittii mitdin otaksumia.

Auc. Ann1 esitti vaihtoehtoisia selitysmahdollisuuksia, mutta mikian
niistd el hidnen mielestdin vakuuttavasti ratkaissut timin »kiihottavan-
kiintoisan kansanrunon» arvoitusta. Hin kiinnitti huomiota siihen, etti
Vellamon neidon onkijana on paikoin Vienassakin Lemminkdinen (itse
asiassa talla kannalla on kolme eri redaktiota: Perttuset, Uhtuen Teppinen
Lari sekd erds Akonlahden omavaraisimpia laulajia), ja piti mahdollisena,
ettd virolainen runo on ehki alunperin sepitetty vanhan merenneito-tarinan
johdannoksi. Mutta vaikka virolaisen aineiston levinneisyys sai Annin uumoi-
lemaan Linsi-Inkeristd Eteld-Viroon ulottuvaa Lemminkiis-redaktiota van-
hemmaksi kuin jirvamaalainen Osmi-redaktio, hdn oli valmis myéntiméin,
ettd edellinen saattoi olla tilapaisesti kauas syntymdésijoiltaan juurtunut
kuusalulainen uudestirunoelma. Mitinevien vuoteiden motiivi tuskin voi
olla erikseen Virossa ja erikseen Suomessa syntynyt. Puuttuva tai hamdir-
tynyt loppu selittda, miksi »Osmi haigus» on perin harvinainen kertomaruno,
mutta Annista ei ole mahdotonta, etti runo taiteellisesta vajavuudestaan
huolimatta on juuri nimihenkilénsd poikkeuksellisen maineikkuuden takia
voinut sdilyd vuosisadasta toiseen.

Jurius MAcisTe on Kkisitellyt runoa ainoastaan osma = ’vilja’ -etymo-
logiansa todistusaineistona, Osmi- ja Lemminkiis-redaktioiden keskindiseen
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suhteeseen puuttumatta. Nékokulman yksipuolisuudesta johtuu, ettd Osmin
attribuutit »kosija» ja w»pellon kyntdja» korostuvat voimakkaammin, kuin
varsin tilapiisiltd vaikuttavien O-redaktion sikeenmuunnosten nojalla niyt-
taisi aiheelliselta.

OskArR LoorITs on ohimennen lausunut arvelun, etti kyseessi on vii-
kinkiaikana vanhojen ihmesatumotiivien pohjalta sepitetty balladi.

Runon avainongelmana on toisaalta Osmi- ja Roosna-, toisaalta Lem-
minkiis-redaktion keskinidinen suhde. Seuraavat nikékohdat on syytd ottaa
lukuun eri ratkaisumahdollisuuksia punnittaessa:

1) Levinneisyysseikat puhuvatvahvasti Lemminkais-redaktion
varhemmuuden puolesta. Jos otetaan huomioon tuonnempana esiteltavit
Kolga-Jaanin katkelmat, niin runon toisinnot on merkitty muistiin kapealta
mutta melko yhteniiseltd alueelta, joka ulottuu pohjoisrannikon Kuusalusta
eteldrajan Helmeen. On paljon luontevampaa otaksua alunperin kaikkialla
vallinneen Lemminkiis-redaktion Jiarvamaan kolmessa pitdjassid viistyneen
sekunddidrisen Osmi—Roosna-edustuksen tielti kuin teorioida viimeksi-
mainitun pohjalta muka syntyneen kuusalulaisen paikallisredaktion ’lenti-
neen’ Jarvamaan yli tai ohi Eteld-Viroon. Itse asiassa mikddn ei viittaa
sithen, ettd viljantilaiset Lde-toisinnot olisivat kuusalulaisen Labc-laulu-
tavan myohaistd kaikua: yhtildisyydet rajoittuvat siithen, etti molemmilla
tahoilla potijoina ovat Lemmingin vanhemmat ja ettd poika lahetetdin
ihmekalan pyyntiin. Pohjoinen ja eteldinen L-perinne ovat saattaneet eldi
vaikkapa vuosisatoja omavaraista elimidnsd kumpikin tahollaan, siksi loitos
ne ovat etaintyneet toisistaan.

2) Runon suomalaisleima on silmiinpistivin voimakas. Paitsi
Lemminkaista ja Utrekesta eli Vetrikkaa on myés nimipari Osmi — Kalevi
perin tuttu monista suomalaisista runoista, kun taas sitd ei Virossa muutoin
tavata. Mitddn epdilystd ei ndhddkseni ole siitd, ettd Lemmingin vanhem-
pain tai Osmin pitkillisen potemisen ja vuoteiden métinemisen kuvaus on
ainakin osalta samaa juurta kuin laajalti Vienassa, Kainuussa, Savossa,
Suomen-Karjalassa ja Inkerissd tavattava ’nimettdmien tautien’ runokliSee.
Lahinni virolaista laulutapaa ovat eriit inkerilaiset »Aidin kuolon» (»Emolle
marjaan») toisinnot, joissa ensin luetellaan, miten monta vuotta emo potee
vuoteessaan, sitten kerrotaan ihon jo alkavan miditd, lavitsain lahota ja
penkkien pehmeti ja lopuksi mainitaan emon lihettdvin tyttarensd noidille
Viroon (esim. SKVR III 2159, 2556, 3313, IV 220, 393). Kun Kuusalu
on sekd murteeltaan ettd runostoltaan Viron suomenvoittoisin pit4jd, niin
tuntuu paljon uskottavammalta, ettd Osmi-runo mainittuine fennismeineen
olisi levinnyt sieltd sisimaahan kuin sisimaasta Kuusaluun. Erédit suomalaiset
loitsurunot ovat, kuten jo V. J. Mansikka pani merkille (Virittdja 1929
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s. 214—75), todistettavasti saapuneet Viroon juuri Kuusaluun muuttaneiden
suomalaisten siirtolaisten. mukana. Mitdi kauemma sisimaahan ne ovat
levinneet, siti enemméin ne ovat sekaantuneet vieraihin runoaihelmiin. On
varsin ldhelld otaksuma, ettd my6s osaksi suomalaisperdisistd aineksista raken-
tunut Osmi-runo, jonka levinneisyyskartta muistuttaa ldheisesti erdiden Kuu-
salun kautta Suomesta Viroon saapuneiden loitsujen levinneisyyttd, olisi
sdilynyt alkuperdisimmilldsn, sekoittumattomimpana Kuusalun seuduilla.

3) Runon I ja II aihelma ovat itse asiassa kaksi vaihtoehtoista
johdantoa. Toisinnot LabcObRa alkavat kysymykselli »Mis mina
votan lauldakseni?» ja laulunarvoisten sankarien luettelolla. Myés toisin-
nossa Oa nimiluettelo edeltid hevos-aihelmaa. Valjaat olalla tai kainalossa
hevostaan hakeva mies on kuitenkin Vienasta Viroon yleinen kertomarunon
alkukliee. Kainuussa, Vienassa ja Suomen-Karjalassa laaja Laivaretki-
eepos alkaa: »Tuopa vanha Viinidméinen ldksi etsohon heposen, suvi-
kunnan kuunteluhun suvikunnan suitset vyé6lld, varsan valjahat olallax.
Karjalan kannaksella Hannus Saaren saksalainen on samoilla asioilla kohda-
tessaan Marketan (vrt. K. Krohn, FUF XVI 117—9). Inkerissi ja Virossa
hevosen etsintd on milloin minkin runon lihtékohtana, ja Oskar Kallaksen
mukaan aihelma esiintyy myés Latvian ja Liettuan kansanrunoissa (Wieder-
holungslieder s. 361—2). Merkillisin on Saarenmaalla ja Muhussa tavattava
suomalaisen Aino-runon rinnakkaisaihe:

Ann oli ahti neitsikeine, Ott oli osmus (ormus, ohmas) poisikeine,
Ann ol i ahti Poola tahti, Ott laks obusid otsimaie

Ann lidks metsa viha lehile, silu suitsed tal peosa,

viha lehti viilumaie, varsa valjad kainelusa.

kase lehti kaalumaie (HTI3, 65jall7.

Obe pea nuga tal peosa, H II 35, 194 & 314 & 357 & 476).

kulda nuppu noal otsas.

Epiileméttd tdssd on Jarvamaan hevosta etsivin Osmi (Roosna) — Kalevin
ja Vienan vastaksia taittelevaa Anni-neitoa kosivan Osmoisen — Kalevaisen
vilinen ’puuttuva rengas’; ehkidpid on suomalaisen runon sie »Osmoinen
orosta huusi» harhauttanut virontajan kuvittelemaan Osmuksen orittaan
huutelevaksi hevosmieheksi; toisaalta Aino-runo saattaa kuulua alkuaan
virolaisperiisiin »itkien kotiiny -kertauslauluihin. T#ssd yhteydessid on tédr-
keitd vain se, ettd sekd Jdrvamaan etti Saarenmaan Osmi ~ Osmus on
hevosmies; tutkimani runon II aihelmalla ja Osmi — Kalevilla on toisin
sanoen kiinted yhteys. Sekd Osmi- etti Lemminkiis-redaktiolla on oma
johdantoklifeensé, mutta merkillepantavaa on, ettd »Kenestd laulan?»
-johdantoaihelma tavataan sekd Kuusalussa ettd Jiarvamaalla, kun taas
hevosen etsinti, valjastaminen ja tapaturma on vain jirvamaalainen aihelma.
Toisintoja ObRa, joissa I ja II aihelma ovat jaljekkiin, on luonnollisempaa



Lemmingt isa podie 301

pitiid kahden laulutavan, tekisi mieli sanoa kahden eri runon sulautumina
kuin alkuperiisen I johdantoklifee + IT johdantokli$ee -rakenteen ainoina
siilyttdjind. Jos ndin on, laaja-alainen ja omaperdinen »Kenestd laulan?»
-johdanto on mita todennékéisimmin luettava runon alkuaineksiin, kun taas
IT aihelma ja sen mukana nimi Osmi ovat mychempii tulokkaita.

4) Runon 19. sie »votsid voodeed midanda» nayttaisi luontuvan
paremmin Lemminkiisen isin ja &didin kuin Osmin podennan yhteyteen.

Edelld esittimini seikat ovat mikd selvemmin, mikid epdvarmemmin
puhuneet Lemminkiis-redaktion alkuperiisemmyyden puolesta. Seuraavat
nikokohdat voidaan tulkita Osmi-redaktion varhemmuuden hyvaksi.

5) Kaikissa kolmessa redaktiossa on rinnakkaishenkilond »vana
Kalevi». Kaleva ei muutoin esiinny kuin sattumoisin Lemminkiisen lahetty-
villi. Sen sijaan Osmo ja Kaleva kuuluvat kaikkialla Karjalassa ja Inkerissd
kiintedsti yhteen. Jos »vana Kalevi» kuuluu runon alkunimisto6n, mika
niyttid varsin uskottavalta, niin Osmin asema on Kalevin rinnalla lujempi
kuin Lemminkiisen.

6) Poddra tapja -nimisen runon eris redaktio liittyy mitd lahei-
simmin tutkimaani runoon ja nimenomaan sen jirvamaalaisiin redaktioihin.
Virosta tunnen vain kolme Kolga-Jaanin pitdjistd saatua toisintoa (Vana
Kannel II s. 204—7), joihin Oskar Loorits on kiinnittanyt huomioni; merkil-
lista kylli niiden lihimmat sukulaisaihelmat ovat Lénsi-Inkerin Soikkolan
tallenteissa.

Kolga-Jaani:

Liksin metsa kdndimaie
hobo paitse’ed peossa,
varsa valja’ad kiessa.
Mis ma leitsin metsestdgi?
Leitsin pddra pdllustagi,
karu kaeranurmestagi.

(Peuraa ammutaan.)
P&der liks maha poksatelles,
karu liks maha kapsatelles,
minu pea 18ksatelles.
Podezin mina, pddezin
kuuzi kuivada suveda,
seetse seisvit talvekesta,
kiimme kiilmada kevadet
(~kiimme kiilmé talvekesta),
kuuzi singi ma kulutin,
sada sammasta mienzin.

(Runoa »Neiu matus».)
Viige mind Viru kiriku . . .
Sai sie neidu sinna viidud,
mis sis kasvis haua peile,
kazus kalmu kaane pedle?
Kiitislaugu kiitinekesed,
orasroho otsakesed,
saksa sirge’ed sibulad.

Soikkola:
Minin katsoin ozraistaan:
oli oikkoi ozrassaan,
hirven sarvi kagrassaan.

Oikkoi potkais polvellaa,
hirven sarvella satutti.

Mii noijille Virroi,

alle linnan arpulille;

eivit noise nuoret noijat,
vanhat arpojat asetu.

Tuost mid voivuin vuotehesse,
kyllin kallin kattehesse,

alta lavvat lahoittuit,
pehestyivit pienet padjat.

Nii miun ehtoisa emmoin

sai hin Suomen rantuelle,

joutui noitiin sekkaa,

kaunoi saaren kailaisee,

kumiaa kuusikkoo,

koriaa koivikkoo,

haliaa haavikkoo,

leviaa lepikkoo.

Nii nostiit nuoren neioin . . .
(SKVR III

1521.)
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Niami muiden runoaihelmain viliin ja lomaan upotetut naiivit kuvasarjat
osoittautuvat mitid kiintoisimmiksi »Osmin sairauden» rinnakkaiskehitel-
miksi: etsitddn hevosta, sattuu tapaturma, padhenkild potee vuosikausia,
hinen vuoteensa mitinevit, hineile haetaan parannusta kuusten, koivujen,
haapojen, leppien vaiheilta, ja hinen haudalleen kasvavat moninaiset yrtit.
Juuri néin eteldisten laulumaiden runot rénsyilevit yhteen ja erilleen: ident-
tiset yhtymikohdat hupenevat nopeasti, eikd sdemosaiikin labiilin oikut-
telun takaa kohta endd erotu tuttua aiheenkulkua tapaillut alkuperdinen
pohjakaavaus. Selvdi on, ettd aihe on Soikkolaan saapunut Virosta: »padjad
peened pehastasid» >»pehestyivit pienet patjaty. Entid Kolga-Jaanin »Pddra
tapjan» ja Jarvamaan Osmi-redaktion keskinidinen suhde? Edellisessd yhtei-
set aihelmat ovat siksi hajallisina ja liittyvit siksi 16yhésti kokonaisuuteen,
ettd vol tuskin kuvitella niistd rakentuneen »Osmin sairauden» kaltaista
tilvissaumaista runokehitelmad; painvastainen vaikutussuunta on miti toden-
nikoisin, Nayttad siis siltd, ettd O- ja R-redaktion edustama laulutapa on
varhemmin ollut vallitsevana huomattavastilaajemmalla alueella kuin nykyisin.

Viimeksimainituista seikoista huolimatta vaaka kallistuu nihdékseni
kuusalulais-eteldvirolaisen Lemminkiis-redaktion hyviksi; jirvamaalainen
Osmi — Roosna -perinne on todennikoéisemmin sen varhainen edelleen-
kehitelmi kuin ldhtokohta. Selvai on, ettd kummassakin perinteenhaarautu-
massa voi olla toisesta kadonnutta ’vanhaa’ pohjaa samoin kuin molemmissa
on vahvalti myohéistd pintakerrostumaa.

Viron Lemminkéis-runon alkuideaa ei ole helppo tavoittaa moninkertais-
ten muuntumien takaa, eikd mitdin tulkintaa voitane ’todistaa’ niin, ettei
tuleville tutkijoille jdisi erimielisyyden aiheita.

Miksi Lemminkiisen isd potee? Miksi hin ldhettdd poikansa noutamaan
juuri terveeksitekevdd kalaa? Looritsin mainitsemista ihmesatumotiiveista
tulee lahimmiksi satu isdstd, joka lahettdd kolme poikaansa hakemaan ihme-
laskettd: elimin vettd, lohikddrmeen verta, nuorentavaa viinid, naaras-
hirven maitoa, tietynlaatuisia hedelmid tai kukkia, kultaisen kirjan, jopa
(serbokroaatien mukaan) kalanrasvasta valmistettua voidetta (Aarne—Thomp-
son n:o 551; Bolte-Polivka II 400—1). Merkillisen kalan pyydantatehtavi
on esim. suomalaisen Tulen synnyn samoin kuin Ansiotyokosinnan aihelmia,
ja tuntematon runoilija on saattanut kombinoida sen ja ihmelaike-aihelman.
Taméntapaista ei-ole-mahdotonta-ettd -mahdollisuutta ei tietenkéén voi vait-
taa olemattomaksi, joskin sen todennikéisyys on yhtd vihidinen kuin sen
kayttdarvo tutkimani runon idea-avaimena.l

1 Oskar Loorits on kirjoittajalle 10. 6. 54 lihettimissdan kirjeessd esittdnyt seuraavan
huomautuksen ja uuden selitysluonnoksen: »Ei md&ju veenvalt isegi see viide, et §amaani
hing liikus kalana liig kaua, — aga milleks siis? ja miks $amaan ise ei saand oma hinge
enam kitte, vaid pidi paluma poja abi? Mulle siiski tunnukse lahedasemad kristlikud
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Jos runo on, niinkuin niyttaa uskottavalta, sepitetty Kuusalun seuduilla,
on otettava lukuun mahdollisuus, etti paitsi jo luettelemiani yksityispiirteitd
runon perusidea tai -juoni olisi lahtdisin suomalaisesta folkloresta.

Kaikesta paittien on jo Kaarle Krohnia askarruttanut kysymys, eiko
salapersinen, himartynyt runo Pohjolan nimettomista taudeista kuulu
yhteen Viron podenta-runon kanssa. Suomen eri runoalueilla mainitaan
seuraavanlaisia potijoita:

Narvusin suomalaisel: Pohjosen pojat potteet, Lannen tyttiret lassiit. IIT 4289—4300.
Viena: Mita Pohjola potovi, lapset Luotolan latovi? I 673—7.

Fuva: Pojat nyt Pohjolan potoo, Lapin lapset sairastaa. VI 4346, 5281.

Arhippa Perttunen: Lapset Vuojolan lahoopi, pojat Viinoldn potoopi. I 678.

Suistamo: Mités tuo polo potevi, vaimo vaivainen lasivi? VII 3014 L.

Kesilahti: Potoopi ikipotilas. VII 692.
Ilomantsi: Viikon Vilpotar lisii, kauan Kaarina potoo. VII 1479.

Inkerissa potija on yleensd »Aidin kuolon» tai »Sairastavan neidon» nimi-
henkils; Suomussalmella ja Ubtuella puhutellaan karhua: »jalat altasi
lahoo, pédsi paalti miarkinee». On ilmeistd, etteivat suomalaiset runon-
jaanteet tarjoa minkainlaista selvitysti Lemminkaisen vanhempien tai
Osmin pitkdaikaisen podennan syihin ja luonteeseen, sen enempai kuin
viimeksimainitusta runosta on saatavissa lisivaloa »pdidttémid paisehia, tau-
tia nimettémid, nimen tietimittémia» lasivien Pohjolan poikien ja Luotolan
(Vuojolan, Linnen, Lapin) lasten tai tytirten arvoitukseen. Arhippa Pert-
tusen lavea kuvaus, johon Kaarle Krohn pani suurta painoa, on tille suu-
relle uudestirunoilijalle ominaista kombinoivaa kehittelyd. Matinevien vuo-
teiden kuvaus, joka yleisimmin tavataan manausloitsuissa, saattaa kuulua
helvettikuvitelmiin: pimedan Pohjolaan, jossa ovat »muutkin murhamiehet,
ikuiset pahantekijit» ja jossa on tautien sy6tiviksi »luutonta lihaa, suone-
tonta pohkiota» jne. (Brummer 40—41). Toinen selitysmahdollisuus: ky-
seessi voisi olla historiallisaiheinen Pohjolassa sattuneen tautikatastrofin
kuvaus, samanlaatuinen kuin esimerkiksi nuijasodasta tai Iharin kosken
synnystd kertovat lyhyet runot tai runonkatkelmat; historiantutkijat eivat
nihdikseni ole pystyneet esittimdan tyydyttavai selitystd Eteld-Pohjanmaan
vauraan kauppasiirtolan 8. vuosisadan lopulla tapahtuneelle haviolle.

Jaljelld on kysymys, eivitké Osmosta ja Kalevasta tai Lemminkaisesta
ja hianen vanhemmistaan kertovat Suomen runot suo kiinnekohtia tutki-
mani virolaisen runoaiheen tulkinnalle.

Aino-runo, Oluen keitto, Kullervo-runo, Vavyn virsi ja muut héarunot,
joissa Osmoinen — Kalevainen on toimivana henkiléna tai taustahahmona,

legendid ihu midanemisest, kuni kristlik simbol kala (ikhtys) imena paidstab. Aga kes
sellegi kultuuriloolist tausta teab! laul vib olla siiski vanem ja Soomest Eestisse tulnud
— seda motiveerite kdige usutavamalt» — Samaanin ja hidnen avustajansa suhteesta
ja lilan pitkillisen lovessaolon vaaroista, vrt. Haavio: Vaiindméinen s. 145—177.
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eivit sisilld mitddn »Osmi haigus» -aihelmiin viittaavaa. Sen sijaan Lem-
minkiis-runoston ja Viron runon suhteet osoittautuvat varsin kiintoisiksi.

Kuten August Anni on huomauttanut, Lemminkiinen tavataan sekd
Vienassa etti Eteld-Virossa — toisinnoissa Lde — merenneidon pyytajand.
Yhteensattuma on merkillinen mutta tuskin muuta kuin yhteensattuma.
Lemminkaisen vanhempain sairauden ja Vellamon neidon onginnan vélilld
on vaikea nahdd mitdan niveltavdd yhteisideaa.

Lemminkiisen surmavirressi kerrotaan, miten #iti yrittad pelastaa poi-
kansa Tuonelan joesta, mutta Lemmin poika on jo midiannyt ja »sielld
turskaksi tuleepi, vaipuupi valaskalaksi». Aihe muistuttaa virolaisen runon
aihetta, mutta kosketukset ovat liian etéisid, jotta niiden varaan voisi rakentaa
mitddn.

Lemminkéis-runoston piiriin on luettavissa myés V i pusess a
k4ynti Sen siilynyt toisintoaineisto ryhmittyy seuraavanlaisiksi re-
daktioiksi:

1. Pohjanmaa (?): Ilmarinen tekee tiedolla kalansuomuista venettd. Kolmen sanan puute
ja etsinti Vipusen suusta. Kauan kuolleena, puut ylla. I. horjahtaa Vipusen suuhun.
(XII 70, vrt. I 409.)

2. Keski-Aunus, Suojirvi ja Salmi: Ilmollisen tuotava kirjokansi (Hiidestd kosinnan ansiotyd).
Menee meren napaan tai rantaan. Vaindméinen, ukko Untamoinen tai hauki nielee hinet.
Taonta vatsassa. Kirjokannen saanti. (Kuusi, Sampo-eepos s. 257—264.)

3. Viena ja Suomussalmi: Viiniméinen tekee tiedolla venettd. Kolmen sanan puute. Turha
etsinti eldinten joukosta. Olisi sata sanaa Vipusen suussa, kauan maannut, puut ylla. Terid
pitkin Vipusen luo. Suuhun putoaminen, keskustelu Vipusen kanssa, taonta vatsassa,
sanojen saanti. Laivaretki. (I 382, 387—397, 399—401, 403—408, 410, 420—422, XII 72.)
4. Pohjois-Aunus ja Eteli-Viena: Véindmoinen tekee tiedolla venetti. Kolmen sanan puute.
Liahté Tuonelaan, keskustelu lautturitytén kanssa. Turha etsinti Tuonen meren kalojen
joukosta. Viikon on Viroinen kuollut, kauan kalkinen kaonnut. Puut ylli. Vidinimoinen
kaataa ne. Sanojen saanti. Laivaretki. (I 354, IT 160—161.)

5. Hevaa: Paivinpaistija Vainon haudalle tiedustelemaan auringon kitkopaikkaa. »Vaino
on kuollut kolme vuotta, kaonnut kaheksan vuotta, jo on kuuset kukkuralla, perivierelld
petijit» Haudan aukaisu, tietojen saanti. — ? Virolainen viisas poika, karjalainen mies
kavala veneenveistidjini ja puunkaatajana. (IV 1352, 1839, 2029, 2031, 4047.)

6. Narousi: Paivinpaistija 16ytda Vaindmoisen meren pohjalta. Auringon kitkopaikan
tiedustelu. (IIT 2212.)

7. Vuonninen: Virsikis Vipusen poika, luottehikas Lemminkdinen tekee tiedolla venettd. Kolmen
sanan puute. Olisi sata sanaa vanhan Vipusen suussa. Teria pitkin Vipusen luo. Kauan
maannut, puut ylli. Sanoja ei saada. (I 412—414, 417, vrt. I 383.)

8. Ilomantsi ja vienalaisia katkelmia: Poika virsikis Vipunen, luottehikas Lemminkdinen viruu,
lojuu, lahoaa tai mirkinee virsissddn, lauluissaan ja luotteissaan. Vipunen kauan maannut,
puut ylli. Véindmdinen leikkaa puut, kehottaa Vipusta nousemaan. Joko sanojen saanti
tai Vipusen vastaus: olen jo midinnyt, sydimykseni »kiven kirjavan sisissd, maksan-
karvaisen mahassa» (<valaskalassa, Haavion selityksen mukaan). (VII 351—361, II 156,
1398, 1278.)

9. Karjalan kannas: Virsikis Vipusen poika, lohtehikko Lemminkinen (Lemmikkinen, Lemmet-
tinen) tekee tiedolla kalansuomuista venettd. (V 1077, 1080, XII 1347, 1410—1413.)

Jatan tissa yhteydessa sikseen eri redaktioiden keskindisten suhteiden,
sekaantumien ja himirtymien selvittelyn. En myéskddn syvenny kysymyk-
seen, onko runon piihenkilona alunperin ollut Viinimoinen, Ilmarinen
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vai Lemminkiinen ja onko Viroinen vain Vipusen muuntuma. Mitdan
aibetta ei ole ennalta vihiksya 7., 8. ja 9. redaktion perinnettd, jonka ovat
tallettaneet toisistaan seki maantieteellisesti ettd typologisesti niin etdilla
olevat laulajayhteisét kuin Vienan Maliset, Ilomantsin Sissoset seka Sakkolan
ja Lempaalan runontaitajat. Kun Vipusen sanoista Vuonnisessa mainitaan:
»ei ole sielti ottamista tunnittoman, tieottoman, mahittoman, maltittoman»,
niin varsinaisessa- Lemminkiisen virressd L. kerskaa: »En mi tdnne tullut-
kana taioittani, tieoittani, mahittani, maltittani». Vipusen luo on matkat-
tava aseiden terii pitkin, Paivélan pitoihin taas tuliesteiden ja kaarmeaidan
liapi; molemmat aihelmat kuuluvat keskiaikaisen visiokirjallisuuden ja vield
varhaisempien tuonelakuvitelmien piiriin. Lemminkiisen surmavirressd it
yrittdd herittda poikansa henkiin, Vipus-runossa Lemminkainen isansi.
Martti Haavion mukaan 8. redaktio on parhaiten sidilyttinyt Vipusessa
kiynnin alkujuonen. Ellei »virsikis Vipusen poika, luottehikas Lemmin-
kdinen» kuuluisikaan Vipusessa kdynnin ’alkumuotoon’, hidn joka tapauk-
sessa on sangen varhaiskantaisen ja laaja-alaisen laulutavan mukaan runon
toinen padhenkild.

Tutkimani virolaisen runon ja Vipusessa kdynnin kesken ovat havaitta-
vissa seuraavat varmat tal epavarmat yhtymékohdat:

Molemmissa runoissa piddhenkilénd on Lemminkdinen, jonka isi on
maannut kauan, vuosikausia. Kiintoisaa on, ettd virolaisessa toisintoaineis-
tossa (sikeet 3, 4, 10) tavataan sekd kannakselaisen Lemminkisen ja Lem-
mikkisen ettid pohjoiskarjalaisen Lemminkiisen ja Lemmin pojan vastineet.
Kuusalun laulutapa »seitse soojada suveda, kaheksa kena kevitte, kiimme
kiilma talvekesta» saattaa pohjautua samaan Vipusessa kdynnin redaktioon,
mistid polveutuu Hevaan »Viind on kuollut kolme vuotta, kaonnut kaheksan
vuottay samoin kuin laajalti levinneen tunnelmarunon »Emon tai ison
haudalla» seuraava aihelma:

Kuoli kultainen isoni,

kuatu kaunis vanhempani.

Jo on kuolut kuusi vuotta,

kavonut kaheksa vuotta.

— — Nyt kasvuat kuuset kulmaluille,
petdjat perilihoille,

vesat varvasten vilille. (XIII 2158.)

Virolaisen runon »vtsid voodeed midanda, aluslauad hallitada» néyttaa
kuvastelevan Vipusessa kidynnin aihelmaa »lauluissansa lahoovi, luotteis-
sansa mirkandoviv. ’Luotteissa mitineminen’ oli arvatenkin liian vaikea-
selkoinen runokuva siirrettiviksi Viron runoon; siispid se tulkittiin ’vuo-
teissa mitinemiseksi’ ja korvattiin tutummalla Nimettémien tautien klideella.

7
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Jarvamaalainen Osmi-redaktio kertoo »Kalevise kulmu peale» kasvavista
pistidvistsa yrteistd. Téssikin lienee Vipusen kulmille kasvaneiden kuusten
ja muiden puiden etiisti kaikua. Askenmainitun »Emon haudalla» -runon
koillisvirolaisissa toisinnoissa on joskus puhe jopa emon kulmille ja jaloille
kasvaneiden puiden kaatamisesta (H II 38, 179). Suoranaisemmin Vipusen
haudalla kasvavat puut ilmenevit toisinnosta Oa, jonka mukaan Osmi
haudzttiin kuusen, lepan ja petijin alle; samat puulajit kasvavat esimerkiksi
Repolan V'-obien jasenistd. Erityisen mieltakiinnittdva on Soikkolan podenta-
runon (IIT 1521) kuvaus, miten potijan emo matkaa Suomen noitien sekaan
kuusikkoon, koivikkoon, haavikkoon ja lepikkoon. Tietenkin noitiin-meno
samo'n kuin erilaisten puiden sarja on nimenomaan eteldisilld runoalueilla
perin yleinen kli¥ce, m:tta piddn silti varsin mahdollisena, ettd Osmi-redak-
tion inkerildinen muuntuma on tissi siilyttdnyt virolaisesta aineistosta havin-
neen viitteen potijan alkuperiiseen noidan-luonteeseen.

Himmistyttivin  yhtymikohta on kuitenkin runojen loppuratkaisu.
Martti Haavion mukaan Vipunen on loveen langennut noita, jonka sielu
on viipynyt liian kauan kalan hahmossa voidakseen endi palata mitineviin
ruumiiseen. Myénnin epiilleeni selitystd, jonka tirkeimpina kiinnekohtana
itse runoaineistossa on Simana Sissosen siepari »kiven kirjavan sisissi, maksan-
karvaisen mahassa»; sen Haavio uhkarohkeasti rekonstruoi: »kidan [= valas-
kalan] kiljuvan kidassa, maksassa merimatehen». Nahdakseni teorialle,
etta Vipusen tai Viroisen sielu on kalojen joukossa, on saatavissa painava
lisitodiste 4. redaktiosta, mahdollisesti myés 2. ja 6. redaktiosta. Haavion
V.pus-teorian lopullinen vahvistus tulee kuitenkin Virosta: Lemminkiisen
isd kehottaa poikaansa tuomaan merestd sen kalan, joka tekee isin terveeksi.
Epsavarmempaa on, sisiltyyké mainintaan »Viron merestd» tai »Viron noi-
dista» muistumaa Viroisen nimesti, johon jo E. N. Setild kiinnitti aikanaan
huomionsa (Kaukovilihdyksid s. 47—>50, 70).

Viron ainoan Lemminkiis-runon synty- ja kehitysvaiheet niyttivit seu-
raavilta:

Vuosisatoja sitten jokin suomalainen siirtolaisryhma toi Kuusalun seu-
duille runon Lemminkaisestd ja hinen isdstddn Vipusesta. Sitd laulettiin
lihinna Karjalan kannaksella ja Ilomantsissa siilyneiden redaktioiden tapaan.
Tuntematon runoniekka sepitti osaamansa tai kuulemansa suomalaisen
Samaanirunon pohjalta uuden vironkielisen runon. Perusaihe ja henkilét
olivat samat — my6hemmin, runonlaulun paralleelisuussaantdjen paineesta,
Lemminkiisen isdn rinnalle sijoittui &iti.

Kuusalussa oli entuudestaan toisentyyppinen Veneenveisto-runo. Siksi
Vipusessa kidynnille sepitettiin uusi johdanto:
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Mis mina vdlan lauldakseni?

Kas votan vana Kalevi

vai votan uue Utrekese

val vétan nuore Lemmingese?

Vana on vana Kalevi,

uus on uusi Utrekene,

nuor on nuori Lemmingene.
Samanlaisia salskeita alkusikeistdjd tapaa suomalaisten sankarirunojen joh-
dantona: »Aika on Ahtia sanoa, Veitikkid vieretelldy», »Ahti saarella asuvi,
Kauko niemen kainalossa, Veitikkd nenidssi niemen», »Yksi vanha Viina-
méinen, toinen seppo Ilmarinen, kolmas nuori Joukamoinen liksi selvalle
merelle». Tyylikeinoa viljelladn Virossakin; esim. parnumaalainen Pddra
tapjan toisinto alkaa: »Hans olli Harjo, Jaan olli Jarva, Hans olli Harjust
ja illusa, Jaan olli Jarvast ja jaimmeda» (EKS 4:0 2, 582), mika kliSee on
my6s Oa-toisinnossa siltana »Kolm kosilast»-runosta Osmi-runon II aihel-
maan. Tuskin on epailysta siitd, ettd »Kenestd laulan?» -aihelma on Viron
Lemminkiis-runon alkuperiinen avaus. Mahdollisesti runoon on alkuaan
kuulunut vastaavanlainen loppukuvio, jonka Kaarle Krohn lihdettd mai-
nitsematta sanoo tavanneensa toisesta runosta: »Lugu lopes Lemenkine,
niiiid sai otsa Utrikene» (Kalevalastudien I 107). Kiintoisaa on, ettd Lem-
minkiinen virsikkaini Vipusen poikana niinikdidn tavataan runoille-ryhty-
jin ohjelmanselosteeksi arvailemassani vienalais-kainuulaisessa sdeparissa »ei
sampo sanoja puuty, luottehia Lemminkiinen» (Kalevalaseuran Vk. 1953
s. 76, 80—81, 84).

Lemminkdisen isin outo tila tulkittiin Virossa pitkdaikaiseksi sairau-

deksi, luotteissa mitineminen vuoteiden mitinemiseksi:

Lemmingi isa podie higamist el haigeaksi.
seitse suojada suveda, Votsid vuodeed méidanda,
kaheksa kena kevitte, aluslauad hallitada;
kiimme kiilma talvekesta. siis usti hdda hddaksi,

Ei ustud hida hidaksi, siis usti tobe toveksi,

ei ustud tobe toveksi, higaminen haigeaksi.

Piirre wei ustud hida hiadaksi» saattaa kuvastella tautien ‘nimettomyytta’;
tietenkin se voi olla virolaisen runon sepittijin oma mahdikas retorinen
16yt6. Kannattaa panna merkille, etti tissi ja edellisessd sdejaksossa on
kokonaista 10 virheeténti murrelmasiettd. Runon syntyaikoina ovat Kuu-
salun seuduilla olleet vallalla Suomen klassillisen kalevalamitan sddnnét ja
tyylinormit kaikessa ankaruudessaan.

Runon arvoituksellinen loppuosa joutui Virossa kuten Suomessakin moni-
naisen uudelleenrunoilun kohteeksi. Sen virolaiseen alkuasuun lienee kuu-
Iunut noidan haudalla kasvavien puiden kuvaus samoin kuin Lemminkaisen
isan tiedonanto, etta hin oli palautettavissa elimiin vain tavoittamalla
merestd kala, jonka hahmossa hinen sielunsa oli jdinyt vaeltamaan.
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Lemminkiisesti ja hinen isistiin kertova runo levisi Etela-Viroon
saakka, ennenkuin Jirvamaalla tai Pohjois-Viljannissa sepitettiin — mah-
dollisesti ns. Aino-runon virolaista muunnelmaa hyviksi kayttden — podenta-
runon uudennos, joka sittemmin jakaantui Osmi- ja Roosna-redaktioksi.
Jarvamaalaisessa uudestirunoelmassa siilyl muuten varhaiskantaisemmasta
Lemminkéis-redaktiosta kadonnut viittaus Vipusen haudalla kasvaviin pui-
hin. Osmi- ja Roosna-perinteen liuetessa paikoin muihin runoihin syntyi
mm. uusi Pddra tapja -runon redaktio, jonka mukana eriat Osmi haigus
Muuntumis- ja hajoamis-

prosessin lopputuloksena ovat nimet, kuvat, sdekuviot ja irtokliseet, joita

-runon aihelmat levisivit Lansi-Inkeriin asti.

on mosaiikkikivien tapaan liitelty yha uusiin yhteyksiin; niita noukkien
tuskin on saatavissa lisivaloa virsikkdan Vipusen pojan merentakaisiin vai-

heisiin.

Matti Kuus:

»Lemmingi isa podie»

Cette étude donne une nouvelle explica-
tion de I’énigmatique chant populaire ayant
pour sujet la longue maladie des parents
de Lemming ou celle de Osmi et conservé
dans cinq communes estoniennes. De ce
chant se sont déja occupés, entre autres,
Kaarle Krohn, Walter Anderson, Aug.
Anni, J. Migiste et Oskar Loorits (renvois
ala littérature p. 207) ; des variantes ont été
publiées en allemand entre autres dans
FFC75p. 166 —7. La rédactio noriginaire de
Jéarvamaa raconte l'accident arrivé a Osmi
ou Roosna durant sa corvée a cheval, sa
longue maladie, la décomposition des lits
et comment des herbes poussérent sur sa
tombe. L’autre rédaction principale, chan-
tée sur la cote septentrionale et a la fron-
tiere de la Lettonic et représentant, selon
Pauteur, une forme généralement plus ori-
ginale, raconte la longue maladie des
parents de Lemming ou Lemminkiinen,
la décomposition de leurs lits et comment
ils envoient Lemming pécher dans la mer
»le poisson qui les guérirax.

Aprés avoir donné une explication dé-
tailleé des rapports de ces deux rédactions
et examiné de prés plusieurs autres chants
populaires estoniens et finnois qui les ont
peut-étre influencées et qui, a leur tour,
ont été influencés par elles, 'auteur avance
la théorie que des colons finnois auraient
apporté le sujet de ce chant a la cote
septentrionale de I’Estonie, et qu’il s’agit

donc de l'adaptation estonienne d’un. cé-
lébre chant chaman des anciens Finnois,
dit »visite rendue a2 Vipunen». Dans trois
rédactions de ce dernier chant, conservées
dans des aires différentes, le second person-
nage principal est le »fils de Vipunen,
riche en chants, Lemminkiinen, abondant
en mots magiques». Suivant Iexplication
donnée en 1951 par M. Martti Haavio.
Vipunen est un vieux chaman, dont I’dme
est restée si longtemps dans la baleine —
animal symbolisant le sorcier — qu’elle
ne peut plus rentrer dans son ancien corps
déja putrescent; un chaman plus jeune que
lui (Viiniméinen ou Lemminkiinen) vient
a sa tombe chercher les trois mots magiques
qui lui manquent (FFC 144). Dans le chant
estonien, ’épisode de la fin, racontant la
péche du poisson guérisseur, fait penser, a
P’avis de I'auteur, a la primitive idée origi-
nale: le chaman en décomposition ne peut
étre sauvé 2 moins qu’on n’attrape le
poisson sous I’apparence duquel erre son
ame. Selon le chant finnois et le chant
estonien, le pére de Lemminkdinen git
depuis des années au sein de la terre, de
sorte que la décomposition a déja  com-
mencé et que des arbres ou des herbes
poussent sur la tombe. En se propageant
de I’Estonie septentrionale vers lintérieur
du pays et en se croisant avec d’autres,
ce vieux chant s’est 4 maintes reprises
obscurci, puis renouvelé.

MarTr Kuus:



