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1. Lyydildismurteissa® m-ksm :n sanansisiset soinnillisten danteiden viliset
klusiilit ovat kahta sarjaa:

a) g:g, esim. dogi : dogun ’ pieni joki’

d:d, esim. auodehes tasnou : auodeh

b:b, esim. robehep : robeh ’rove, tuokkonen’
samoin z:z (resp. £:£), esim. vaza ’vasikka’ : vazan (pl.)

) kk:k, esim. lekkuda *heilua’: (hambahad) lekuskatti *alkoivat heilua’

tt:f, esim. pleffida *palmikoida’ : plelitt

pp:p, esim. oppida *koettaa’ : opitli
samoin ssis (resp. §§:8), esim. kossides niittiessd’: kosinda, plassides tans-
siessa’: pladitti®

Yhdyssanoissa ja kiinteissa sanaliitoissa, joiden jalkiosa on selvisti lause-
painoton, alkup. sanan a1k uis e t yksinaisklusiilit ja s ovat joutuneet samaan
asemaan kuin sanansisaiset klusiilit ja s. Koska lyydin sanansisdiseen
konsonantistoon ei soinnillisten danteiden yhteydessid kuulu suomen yleis-
kielen tapaisia fortisklusiileita eikd s-sibilanttia, niin ndma danteet on systee-
minvastaisina tiytynyt korvata niilli sanansisdisissi asemissa jo ennestdin
esiintyvilld aanteilld, jotka foneettisesti ovat olleet lahinné, nim. geminaatta-
sarjan heikon asteen edustajilla, (lihes) puolipitkilld k, 1, p, 5 (3) -dénteilla.
Esimerkkeji (klusiilitapauksista):

ki pa-aokaré  palokarki’, me-tiankdvii  mu-Fk metsinkdviji  mies’,
mu-ankiinddjia *maankyntajilla’, pii-hikesk *paastojen vali’, i-okunds yokun-
nissa’, @-okukuoi (suomen yokukko ’en som dr van att uppstiga mycket tidigt’),
the-lkeziine *4-kesainen’, buoskohtap *puolukkapaikat’, ve'zvi/%orvuoinlée ’vesi-
korvon keralla’, (pida, mdne) d’u-maﬂa:nl\ge ’jumala kanssasi’, Van“anl‘ge ’Vasan
kanssa’, kd-Zikddes “kasi kadessd’, ka-bukagaas “kaulakkain’.

[+ i-Zatedrr “koirasteeri’, se-nfidi ’sen tihden’, pu-ontost me-tfip ’puolitoista
metria’, pn. Su-onfaguire (kyla).

p: Pe-drumpiihi *Petrunpaasto’, sa-nampolv *sanantapa’, ka-nad ma-gatti_i-o-
pia “kanat nukkuivat yopuulla’, e-mdpi *(veneen) emdpu’, (kordian) mu-apeza
‘maapesi’, o-agapidne *olkapaille’, ta-gampidi *takana, takaapain’, dé-rvenpidi
jarveltd’, pd-ipaitoa auringonpaisteessa’, ta-auoimpoiga ’talonpoika’, k-
kumpielen *ikkunanpielet’, na-hkampieksai *nahkuri’.

1 Lyydildiset esimerkit edustavat pohjoislyydin Haljirven murretta. Mitddn periaal-
teellista eroa ei kuulemissani lyydin murteissa tdssd kysymyksessid ole.

2 Toivon voivani piakkoin julkaista tulokset Lundin yliopiston foneettisessa laitoksessa
kymografilla suorittamistani lyydin vokaalien ja konsonanttien kestoarvojen mittauksista,
joista mm. selvisti nakvy geminaattaklusiilien heikon asteen edustajan pidemmyys suomen
k, t, p -klusiileihin verrattuna.
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Muutenkin milloin perikkiisistd, samaan puhetahtiin kuuluvista sanoista
edelliselld on voimakas lausepaino, on jalkimmadisen, suht. painottoman sanan
alkukonsonantti k-, t-, p- ja s- (5-) korvattu —— niinkuin yhdyssanoissakin —
vastaavilla (lihes) puolipitkilla dénteilld, esim.

k-: ii-htey kieran ’eriin kerran’, me-jan kiilai *meidan kyldan’, aa-psey
fu naire ro-dihe kun vaimo synnytti lapsen’, d-i ka:aat Pé-ldrves su-adi
‘paljon kalaa saatiin Piljarvestd’.

{-1 ke-skea tahnad o:li *karjatanhuan keskelld oli’.

p-: di-am pidae no-stades ’jain padlle nostaessa’, ra-stavam pihd “joulun-
paasto’, a Si-d oldi red mii-idvirdai pandu *mutta sitten oli ne (verkot) laskettu
myotavirtaan’, e+ /iidanu po-hdai nuwottad aaskeda ’ei saanut laskea nuottaa
pohjaan’.

s- ($): el $a magata ’ei voi nukkua’.

Sananalkuinen soinniton yksinaisklusiili ja -sibilantti on pidentynyt samoin
chdoin ja samasta syystd kuin lyydissd myo6s vepsidssi (havaintoni perustuvat
kuulemaani d4nisvepsiin)3, mika edelld selostetun perusteella onkin odotuksen-
mukaista, ja myés — vaikkakaan el niin selvdsti — aunukselaismurteissa.
Niissd viimeksi mainituissakin murteissa sanansisdinen t. sanansisiiseksi kasi-
tetty fortisklusiili ja s (5) on soinnillisten dinteiden vilissa fonologisesti
mahdoton.* Geminaattaklusiilien heikon asteen edustaja ei niissd ole fortis
k, t, p, vaan jonkin verran pidempi, korvakuulolta lihes puolipitkd k, 0Lp
(resp. s, §). Talla pidemmélld yksindisklusiililla on korvattu sanansisdisiksi
joutuneet alunperin sananalkuiset fortisklusiilit ja s ().

Periaatteessa samoin selitettivid ovat erddt viron ja liivin pidentymis-
tapaukset.

2. Virossa on joukko yhdyssanoja, joissa jilkiosan alkukonsonanttina oleva
klusiili t. 5 on pidentynyt (lyhytalkuiseksi) geminaataksi. Tapaukset voidaan
sopivasti jakaa seuraaviin ryhmiin:

-puu -loppuisia. Namé ovat viron murteissa kahta tyyppia: sarasu ja
sarappu (1. -ppi). Prof. Andrus Saaresten tekeman kartan mukaan, jonka sen
tekijilta olen saanut nihdékseni, tyyppien raja on melkoisen selvd, niin ettd
saraBu on levinneisyydeltdin lantinen ja sarafipu (resp. -ppa) itdinen ja etelai-
nen. Muutama esimerkki viimeksi mainitusta tyypistd, esim. Kodaveresta®:
sarappup *die Nussbiaume’, kuslappup *die Heckenkirschen’, marcafipuca mit
dem Besmer’, visnappup ’die Kirschbaume’, dnapipiite *der Apfelbaume’; Maarja

3 Ks. myos Tunkelo, Vepsan kielen ddnnehistoria s. 167, alav. 1.

4 Sitd ei esiinny esim. mainittujen murteiden nuorissakaan suomalaisissa lainoissa.

5 Kettunen, Lautgeschichtliche Untersuchung tber den Kodaferschen Dialekt s. 68,
145 (MSFOu XXXIIT Helsinki 1913).
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Magdaleenan pitajasta®: sarappu (~ sarap); Kanepin pitajan Kollesten kun-
nasta®: sarappa, halappi *halava’, kuslappa, tasrippa *korentopuu (jolla saavia
kannetaan)’, visnappu kirsikka’ (harv.; tavallinen kirsikkaa merkitsevi sana
taalla on kirs). Mutta esim. Hiidenmaan murteessa on Aristen mukaan®:
sara_pu, marisu *kreegipuw’, orisad *murispuu’, tdmsu *toomingas’, tifnasun *tir-
napuud’, jumsi *dunapuu’. — Edelli selostettu murteiden vilinen ero nikyy
selvasti my6s esim. siind, kuinka virolaiset ddntavit kirjailija Henrik Vis-
napuun nimen. -su -alueelta kotoisin olevat sanovat oman fonetiikkansa
mukaisesti Visnasu, -ppu (-ppa) -alueelta olevat Visnappu (1. -ppi).

-tee -loppuisia. Saaresten julkaisemattomassa karttaluonnoksessa on mer-
kitty ldnsi- ja pohjoisvirolaisista murteista -re, -2¢ (mdnpi *maantie’) loppua,
mutta eteldvirossa (reuna-alueineen) on jo -tte, -tti (mdntie), esim. Kodaveressa®:
mudriti, Maarja Magdaleenassa: mariiti, Kanepin Kollestessa: siritj (sen
rinnalla saresti, 1. siret}) *maantie’ (»suuritie»). — Murre-edustus on muuten
melko kirjavaa. Esim. Wiedemannin sanakirjassa on mant¢ muodon ohessa
mandi, mandja, mandi, mandja, mandi ja kieliopissa® lisaksi marid. .

-péivd -loppuisia. Prof. Saarestelta nihtiavikseni saamani julkaisemattoman
karttaluonnoksen mukaan -za loppu (laisa, loasd ym.) on paljon laaja-
alaisempi kuin -ppa (lauppa, louppe ym.). Viimeksi mainittua esiintyy esim.
lounaassa, saarilla ja Koillis-Viron rantamurteissa, sporadisesti muuallakin.
Esimerkkeja jalkimmiisestd tyypisti: lauppa lavantai’ Haapsalu'®, piihdappi (1.
pithdpd 1. piihdpdiv) *sunnuntai’, janippdio (1. jinipdiv) *Juhannus’, lauppd (laina
pohjoisempaa!) ’lauantai’ Kanepin Kblleste. Tavallisesti viron murteissa
on siis toisin, esim. Hiidenmaan Piihalepan pitdjassdt: dlésd 1. dlésp ’ole-
vipiev, oolepipiev’ (< Olle 4 pév ’pdev’), Kanepin Kollestessa: tampa
GnAan’, teistrd (1. teisipdiv) *tistai’, kolmand (1. kolmapdiv) *keskiviikko’, nelldsdi
(1. nellipdiv) ’torstai’, janied aicu ’Juhannuksen aikaan’,

-poole -loppuisia, esim. Kdpussa villippole (~ villippile)2, Maarja Mag-
daleenan pitajassa sinnappole, Kanepin Kollestessa: kohéﬁpziiep ‘mihin(péin)’,
J‘zfﬁrl&ﬁpéée’, sij;'&'ﬁ/)éée? (mutta samassa murteessa taas: kouo‘_pﬁl‘e; “kotiin péin,
kotiin’, 7ngtx&p5£e’ ‘metsddn pain’, tarépéée’ *tupaan pain’, vdlldpale’ *ulospéin’).

6 Tdssd ja myohemmin esitettavat uedot Maarja Magdaleenan ja Kanepin pitajien
murteista olen suullisesti saanut professori Julius Migisteltd (Maarja Magdaleena) ja
kirjailija Valev Uibopuulta (Kanepi Kolleste).

7 Hiiu murrete hailikud s. 234 (Acta et Commentationes Universitatis Tartuensis B
XLVII, Tartu 1940).

8 Kettunen, MSFOu XXXIII s. 68.

®  Grammatik der ehstnischen Sprache s. 348.

10 Kettunen, Eestin kielen dannehistoria®s. 21.

11 Ariste, Murdeniiteid Piihalepa kihelkonnast s. 58.

12 Loorits, Kopu murde hailikutelugu s. 9 (Acta et Commentationes Universitatis
Tartuensis B XLV, 3, Tartu 1939)
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-saar(¢) -loppuisia paikannimia: Kuréssar (kaupunki Saarenmaalla)'?,
Pepassir (saari Maarja Magdaleenassa), Tamméssare (talo Maarja Magda-
leenassa), Sossar (Tartonmaan Torman pitdjassa)'t, Jeessar, Mapassar (Vil-
jannissa)!®; muita -saar(¢) nimia ks. Kettunen, Etymologische Untersuchung
iiber estnische Ortsnamen s. 191.

-s00 -loppuisia paikannimid: Punassd (Lartonmaan Torman pitajassa)ts,
Lehmasso (Keilan pitdjassd)ts. : ‘

Samaa pidennyskehitysta on erdissd muissakin pn:issd, esim. Sarefipetre
(talonnimi Viljannissa) ym., ks. Kettunen, Etym. Unters. s. 112; vrt. taas
{oisenlaiseen kehitykseen esim. Fanza (virall. Jaanipaabu, talon nimi Kanepin
Kollestessa).

Lisaesimerkkejd viron murteista on Valter Taulin tutkimuksessa Phono-
logical tendencies in estonian s. 14915147

Puheena olevalle virolaiselle ilmiélle on Kettunen esittanyt kolmekin seli-
tysmahdollisuutta: )

Kodaveren murteen adnnehistoriassaan s. 68 (MSFOu XXXIII, iln.
1913) Kettunen ajattelee »dass nur die nom. sing. -formen marcap, anap,
visnap regelmassige bildungen darstellen: *onapu > Gnap, wogegen die geminata
analogisch ist (vgl. korik: korifku w.a.)». Téstd selityksesta Kettunen on myo-
hemmin luopunut, koska hén ei ole siti maininnut endd esim. Eestin kielen
dannehistoriassaan (ilm. 1929).

Kodaveren murteen tutkimuksessa s. 145 Kettusella on toinenkin selitys-
chdotus, nimittdin: »Vor p und & méchte man bisweilen auch eine vollstin-
dige assimilation vermuten», esim. sarappub << *saranpit. Samaa selitystapaa
Kettunen on kiyttinyt myshemminkin. Eestin kielen Aannehistoriassaan s. 21
(2. painos 1929) Kettunen huomauttaa, ettd kaikissa sellaisissa tapauksissa
kuin esim. dunappu, (Haapsalun) lauppa, Sossar, Kuréssar, allappile »nayttdisi
geminaatta selittyvin sananloppuisen konsonantin assimiloitumisesta alku-
konsonanttiin.y — Tatd selitystd sen esittaja ei endd hyvaksy.!8 Olisikin
vaikeata kisittia, mistd syystdi muuten tuntematon assimilaatiokehitys
-t - pe > -fip=, -0 - s~ > -s5- olisi suoritettu juuri dundppu, Kuressar-tapauk-
sissa. Sellaiset esimerkit kuin esim. mdiiti, jossa genetiivin -n on séilynyt
mutta seuraava klusiili kuitenkin pidentynyt, ja esim. Aristen esittdmd pn.
Punassi, »kus liitsona esimene osis vaevalt on v&inud 16ppeda konsonandiga,

" 13 Saarenmaalainen dantdmys (oma mp.)

14 Kettunen, EKAH?s. 21. )

15 Saaresten laiBa ~ lauppa, mdnDi ~ mdntle Lyyppien levinneisyytta esittavan kartta-
luonnoksen reunamerkinnoissé.

16 Ariste, Hiiu murrete haalikud s. 186.

17 Det Kgl. Danske Vidensk. Selskab, Historisk-filologiske Meddelelser, osa 36, nr. 1,
18 Ks. Etymologische Untersuchung iiber estnische Ortsnamen s. 318.
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kuid kus praegu esineb siiski geminaat»1¥, nimenomaan vastustavat Kettusen teo-
riaa. Assimilaatioselitys, jota voisi soveltaa allappole, sinnappalé, sisséppole, valjap-
pdlé muotoihin, taas edellyttii ettd nami — ja vain nidmi — tapaukset olisivat
vanhan, muuten jo sangen aikaisin héavinneen loppu-kmn edustuksen rudi-
mentteja, niinkuin Kettunen EKAH? s. 52 mainitseekin. Sellaista teoreettista
mahdollisuutta ettd mainitut adverbit olisivat lainaa eteldvirosta, ei Kettunen
— aivan oikein — esitdkiddn. Eteldvirossa (erikoisesti Vorumaalla ja setu-
kaisalueella) sananloppuinen -k (> ?) on nimittiin jatkuvassa puheessa
joskus assimiloitunut seur. sanan alkukonsonantin (erittdinkin klusiilin, s:n
ja h:n) kanssa20. Eteldviron sinndppole, siijappole tapaukset® ovat siis erikseen,
murteen omista edellytyksistd selittyvia.

Kettusen kolmas selitys on hinen artikkelissaan Geschichtliches und
Phonetisches iiber die auslautenden Konsonanten im Finnischen (Streitberg
Festgabe 1924, s. 197—198), jossa han selittdd viron (ja vatjan) geminaatta-
tapaukset suomen lounaismurteiden esimerkkien yhteydessi. »Mehr phone-
tisches als lautgeschichtliches Intressebieten auch Beispiele wie estn. gunapud,
Kuressaar, wot. riheppidl oder sydwestsuom. tult tdn, ei tulk kans usw., wo man
die Geminata allgemein durch die Assimilation des auslautenden Konsonan-
ten mit dem anlautenden erkliart. Der Konsonant ist aber wohl auch hier
zuerst geschwunden und die Gemination wahrscheinlich nur von den artiku-
latorischen Intensitdtsverhiltnissen des Aus-und Anlauts bedingt. —-—— Doch
gibt es fiir diese Erscheinung mancherlei Begrenzungen, die hier nicht aus-
einandergesetzt werden kénnen.» Samantapaisen selityksen Kettunen esittad
myés Eestin kielen Adinnehistoriassaan assimilaatioselityksen (josta edelld)
rinnalla: »Kuitenkin on todennikéisempad (erdissd sukukielissd ilmeistd),
ettd myos sananalkuisen klusiilin energinen artikulatio ja erittdinkin edelld
kiyneen sanan luja vokaalilopuke on yhdyssanoissa synnyttinyt geminaatan»
(s. 21). Tamén selitystavan kannalla Kettunen on myds viimeksi ilmestyneessa
teoksessaan Etymologische Untersuchung iiber estnische Ortsnamen, missa
hin Kuressaare ym. nimiasuista puhuessaan esittdd, ettd niiden -ss- (resp.
-kk=, -ti-, -pp-) »auf der Intensitit des anlautenden s (und %, t, p,) beruht»
(s. 239; s. 318: »rein phonetische Erscheinung, von der starken Aussprache
des s ‘'m Anlaut bedingt»).

Geminaatallisten tapausten esiintymisestd virossa on Paul Ariste tutkimuk-
sessaan Hiiu murrete hdidlikud s. 185-—186 antanut kokonaan toisenlaisen
selityksen. Referoituaan ja arvosteltuaan ensin Kettusen mielipiteitd Ariste
esittdd seuraavan oman tulkintansa: »Eesti keel ei tunne peale viheste

19 Hiiu murrete hadlikud s. 186. 20 Kettunen EKAH?s. 51.
3 Esimerkit ovat prof. Julius Migisten setukaismuistiinpanoista.
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fortis satub vokaali ette, peab ta muutuma kas leeniseks, nagu algupirane
sonasisene fortis, v&i gemineeruma, sest geminaatklusiil ja geminaat-s on
selles asendis fonoloogiliselt véimalikud. Sama néhtust vdib kohata véér- ja
laensonade klusiilide haaldamises. Niiteks haaldatakse laenséna tarakan
kahel viisil: tarafkari ja taracan». — Ks. (viimeksi) myos Ariste, Eesti keele
foneetika (Tallinna 1953) s. 72, 106, jossa sama selitys toistuu.

Myés liivissa esiintyy sama ilmié. Posti esittdd teoksessaan Grundziige
der livischen Lautgeschichte s. 142-—143 seuraavat tapaukset: paolpiva
’Sonnabend’, rét‘ul’, livW 7éiul *Feuer, das Schitze andeutet, Irrlicht’, ginga-
serk *Frauenrock’, lodapdl >aul dem Tisch, auf den Tisch’, ja huomauttaa nii-
den johdosta: »Wir kénnen jetzt auf diese verschiedenartige Vertretung und
ihre Ursachen nicht niaher eingehen. Es sei nur erwidhnt, dass eine dhnliche
Duplizitit auch im Estnischen begegnet (s. Kerrunen EKAH S. 21) und
dass sie aller Wahrscheinlichkeit nach auf die verschiedenartige Betonung
des zweiten Teils des zusammengesetzten Wortes zuriickgeht.»

Luulen ettd se selitys, jonka Ariste on antanut virolaisten geminoitumis-
tapausten selitykseksi, on oikea sekéd viroon ettd liiviin nihden. Kysymy k-
sessd on struktuuriprobleema. Virossa ja liivissd sanansisdiset
ky t, p ja s adnteet ovat fonologisesti mahdottomia (paitsi viron suomensekai-
sessa rantamurteessa, milld seikalla ei ole tdssd mitddn merkitystd). Yhdys-
sanoissa, joissa alunperin sananalkuinen klusiili ja s ovat joutuneet samoin
késitellyiksi kuin sanansisdinen klusiili ja s, on fortisdanteet £, ¢, p ja s taytynyt
korvata laheisimmilld sanansisdisilli klusiileiila 1. sibilanteilla, s.o. joko
medioilla ¢, », B, z virossa ja vastaavilla soinnillisilia Ad4nteilla g, d, b, 2
litvissa tai lyhyilli geminaatoilla kk, i, fip, ss virossa ja puolipitkilla konso-
nanteilla £, ¢, p, s (resp. §) liivissi. Kumpaakin substituutiomahdollisuutta on
kdytetty. Edelld on esimerkkejd viron kk, it, pp, ssja liivin k, ¢, p, § -tapauksista
ja niiden yhteydessi jokunen virolainen p, 5-muoto. Liivin yhdyssanoissa
g, d, b, z:lliset esimerkit ovat vield paljon tavallisempia; niisti ks. esim.
Posti, GLL s. 141—142.

Myés viron koillismurteissa esiintyy nditd geminaatallisia muotoja, niin-
kuin esim. lauppa, ounappud, sinneppuole (JShvi), lauppa, Gunappu, seijeppuole
(Vaivara), vaikka nédissd murteissa tavataankin vokaalienvalinen klusiili
ky t, p (tupa ym.). Talla seikalla ei ole kuitenkaan mitddn merkitystd itse
ilmién selittdmiseen, koska mainitut unappuu tyyppia olevat muodot voidaan
luonnollisella tavalla selittid muiden virolaismurteiden aikaansaannoksiksi.??
Ovathan nami geminaattatapaukset kulkeutuneet vielapd osaan Inkerin

22 Vrt. Valter Tauli, Phonological tendencies in estonian s. 150.
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suomalaismurteitakin, nim. Viron Inkeriin ja Narvusiin, niinkuin myéhem-
min nihdaén.

3. Klusiilien ja s:n pidentymistapauksia yhdyssanoissa ja sanaliitoissa
esiintyy — kuten tunnettua — my®s vatjassa, esim. seuraavat:

-puw -loppuisia: orjamarjappi orjanmarjapu’, lai Sinmarjappi taikina-
marjapensas’, tomippa ‘tuomipuw’, tsedrdppi ‘varttind’, eunappi omenapuu’
(Kettunen®); eunapput_kuivivap ’omenapuut kuivuivat’ Kattila, eunvppu
¢'ns el ’omenapuun oksia’ Mati, e-unappiid s e-tkkoma’ omenapuuta leikkaamaan’
Pummala (Mégiste?®); Sarnippuine saanikkoine Kattila, ounappuizee omena-
puisen’ Pummala (Borenius??); eunappis Korvettula  (Setala?®); sunappuu Kat-
tila, Pummala, dunappuizod Kattila (Alava®?).

-péi (-pai) -loppuisia: paknuppai ‘nurinpiin’ (Alava®®); sinneppii (Kettu-
nen®); (leuizippdi Joenperd, Kattila, panti S@ba teizippai | pa-hnuppdi |
kasrvat pa-llp >das Pelz zog man [legte] umgewandt (an), verkehrt, das
Haar (Plur.) auswirts (dar)auf’ Kattila (Méigiste?}).

-palld, -pale -loppuisia: rigappdlld ‘rithen yliselld’, riheppdlé *asuinhuoneen
vliselle’, saunappilli *saunan ylisella’ (Kettunen?), ri-feppile "aul den Dach-
boden’ Korvettula (Mégiste?*).

-piose -loppuisia: tdnneppise tanne puoleen’ (Kettunen).

Mainitut vatjan muodot Kettunen selittdd samoin kuin edella olevat
virolaiset esimerkit. Vatjan ddnnehistoriansa 1. painoksessa (ilm. 1915) s. 96
Kettunen pitad mahdollisena, ettd gemihaatta on tuloksena assimilaatiokehi-
tyksestd -n -+ p- > -pp- ja ettd {omippa olisi ndin syntyneiden eunappii-tyyppisten
sanojen analogiaa.?? Saman #ddnnehistorian 2. painoksessa (ilm. 1930) s. 103
Kettusella on' toinen selityskeino, nim. ettd »koko tima geminatio nayttaa
syntyneen vain vokaalilopukkeen ja luja-alkuisen klusiilin tai s:n littyméstar.
Sellaisissa tapauksissa kuin sinneppdi ja tanneppose k-loppuisen alkuosan loppu-
konsonantti on assimiloitunut jialkiosan alkukonsonantin kanssa (s. 51).

Lansivatjalaiset geminaattatapaukset eivdt voi selittyd samalla tavalla
kielen omin edellytyksin kuin virolaiset ja litvilaiset esimerkit, koska vatjassa
sanansisdinen fortisklusiili ja -sibilantti on sdilynyt. Omalla vatjalaisella poh-

# Vatjan kielen dannehistoria® s. 51, 102---103.
24 Pomnttu Julius Miagisten. 1015ta15€ks1 kéasikirjoituksena olevasta dLJdldlbltl\b[ltIl kokoel-
masta »Vierundfiinfzig Woten berichten, W ousch( Sprachproben» (ammsto vilta 1943).
25 SKVR I 4 n:ot 4691, 4696.
SKVR III 4 n:o0 4707.
SKVR III 4 n:ot 4740, 4745, 4734.
Vatjalaisia hddtapoja s. 70.
Tunkelo on perustellusti esittanyt, ettel taman selitysmahdollisuuden cdellyttamaa
* eunampy muotoa ole vatjassa ollutkaan, vaan ettd *eunapi on varsinainen vatjan perinnéiis-
muoto (Alkusuomen genitiivi absoluuttisen nimen apuglossana s. 74).
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jalla sananalkuisen klusiilin ja s:n korvaaminen néissi tapauksissa geminaatalla
olisi ollut mahdoton muutos.30

Onkin ilmeisté, ettd kaikki tihan mennessd esitetyt vatjalaiset geminaatta-
tapaukset ovat lainaa, ja — mikd on hyvin kuvaavaa vatjalle — lainaa
osaksi virosta, osaksi Inkerin suomalaismurteista.

Virolaisia lainoja (tai virolaisen muodon analogian mukaan
syntyneitd) ovat ainakin kaikki -puu -loppuiset yhdyssanat (eunappia)® ja
-pise -loppuiset sanaliitot (tinnepping). Lainoja Inkerin suoma-
laismurteista ovat taas -pdin -loppuisten sanojen geminaatta-p:lliset
muodot sinneppdi, teizippii, pahnuppdi (vaikka' tissid tapauksessa itse kantasana
onkin virolais-vatjalainen, vrt. viron pahem-pidi ’umgekehrt’). Nahtavasu
-poae 1. -péin -loppuisten mallin mukaan ovat syntyneet muodot riheppdlé,
saunapplld, jollaisia geminaattatapauksia ei ole merkitty virosta eikd Inkerin
suomalaismurteista.®?

Inkerin savakko- ja dyriméismurteissa, joissa loppu-k muuten on jéljet-
tomiin kadonnut myos lausefoneettisissa asemissa, esiintyy -pdin -loppuisissa.
vhdysadverbeissa geminaattaa, joka on tulos alkuosan k-lopun assimiloitu-
misesta seur. sanan alkukonsonantin kanssa. Osa seuraavassa lueteltavista
geminaattatapauksista on analogisia. Esimerkkejd3

Moloskovitsan Vuojislovasta: sinneppdr, tinneppar, ihiéppa.

Kupanitsan Greblasta: sinneppdin, toiseppdin, tuakseppdin, tinneppéain.

Koprinan Tihkovitsasta: allappdin, ettéppdin, idleppdin (med sid ., mid. lulej
Jdlest), jalképpiin, pedlleppiin, sinneppdin, takkappdin (monin paikoin Inkerin

30 Tatd tahdentda Mégistekin, joka Aristen tutkimusia arvostelessaan pitad siind annet-
tua uutta selitystd viroon ja liiviin ndhden tyydyttdvana :» ——-— selle iscendast siimpaatse
oletuse paikapidavust oleks vaja kaaluda teiste sama tiilipi geminaati evivate lihemate
sugukeelte taustalt. Liivis on tuntud sama geminaaditiilip, ja sddl nagu cestiski kdnealunc
seletus oleks vastuvdetav, sest liivis pole vokaalidevaheline fortis (-k-, -t-, -p-, -s-) fonoloogi-
liselt voimalik. Kuid vadjas sellevastu on viimane (vihemalt 1. ja 2. silbi vahel) tldiselt
esinemas, ja sellest hoolimata on siilgi jilgi konealusest geminaadityypist.» (Eesti Keel
1940 s. 63). Vrt. myos Tauli, Phonological tendencies s. 150.

31 Tami lainausteoria tuntuu niin luonnolliselta, etti tuskin on syyld tdman vuoksi
ryhtyd edes vakavasti harkitsemaan sitdi mahdollisuutta, etti nimid geminaattatapaukset
olisivat vatjassakin omapohjaisia, jidnteitd eikii lainaa. Silloin olisi ajateltava, ettd vatjas-
sakin joskus, sanokaamme 1500-luvulla (ennenkuin Kannaksen dyramdéiset ja savakot
tulivat vatjalaismaille), olisi vendjan vaikutuksesta ollut g, d, b, niinkuin nyt on suuressa
osassa karjala-aunusta, lyydissi ja vepsissd, missd klusiilien soinnillistumismuutos on suht.
vanha. Jos timidntapaista ajattelemme, niin vatjan soinnillisten klusiilien muutos takaisin
soinnittomiksi perustuisi suomen vaikutukseen. Kreevinien kielelld ei tdssd ole mitdédn
merkitystd, koska kreevinit ovat saanect soinnilliset klusiilinsa ldtisti.

32 Vatjan -pp-:llisid muotoja jo Tunkelokin on pitinyt syntyneini virolaisten -pp-:llisten
tapausten mallin mukaan, »joko vilitrémasti tai siten ettd virolaiseen nominatiiviin dunap
(Wiedemann, Kodaveren énap), visnap, halap (= halapaju) jne. on vatjassa vield liittynyt
selventdvd -pa» (Alkusuomen genitiivi absoluuttisen nimen apuglossana s. 73—74,
1919—20). Jalkimmaéinen mahdollisuus, joka on sama kuin viron pidennystapauksista Ket-
tusen jo v. 1913 esittimi, on perustecton ja myds tarpeeton.

3 Vrt. Tunkelo mts. 74 alav. 1.

34 Esimerkit ovat, ellei toisin mainita, omista Inkerin murteiden muistiinpanoistani.
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murteita on takkdpdin, esim. Tuuterissa), luanneppdin, tinneppdin, ihappdin, il-
Lappdin. Huom. lisaksi: mistippdin ja — niinikddn spontaanisesta puheesta mer-
kitsemiani muodot — sidlleppdin *sinnepain’, tedlleppdin *tainnepdin’.

Koprinan Siiverskasta: allappdin, idleppain®®, sinneppdin, takseppdin, loisep-
péin, tuanneppdin®, lanneppdin, iihippdin (panni leppét ihappdin | se ol heindsika),
iillippain. Huom. ettepiin (samoin esim. Venjoen Montilan ja Tuuterin mur-
teissa), johon analoginen geminaatta ei ole tunkeutunut.

Skuoritsan Malkkilasta: ieleppdin, iihippdin, illdppiin, ja Perdjarven kylasta:
alappéin, elleppdin.

Tuuterin Jarveldisistd36: ieleppdin (tunnit mdnndt 1., ewdt kdi verna kello
menee edelle, ei kay tarkkaan’), ihdppdin, illappéin (se nend oy kekas tuollarl i.).

Ropsun Uudestakylidsta: etteppdin, sinneppdin, toakseppdin, tuonneppdin,
lianneppdin, iihappdin. Huom. lisdksi sellaiset analogiset geminaattatapaukset
kuin: mere rantdappdin >meren rantaan piin’ ja pedltdppdin, jotka eivit ole taval-
lisia savakkomurteissa (esim. Koprinan Siiverskassa: se om 1 altéapdim novra).

Venjoen Vanhastamoisiosta: allappdin, sinneppiin, takkappdin, {uonneppdin,
ithdappdin, llappain. Mutta taas: iellepdin.

Venjoen Montilasta: allappdin, jilképpdin, sinneppiin, lakasippéin (monin
paikoin savakkomurteissa toisin, esim. Koprinan Siiverskassa takasimsdin),
luonneppdin, tidlleppdin *tannepain’, illappcin.

Tyrén dyramoismurteesta® : ettéppdi, mihippdi, sinneppdi, takasippdi, lakkap-
pét, loisappdi, iihdappir.

Kaikissa Inkerin savakkomurteissa geminaattaa ei kuitenkaan esiinny
edellisenkaltaisissa yhdysadverbeissa. Esim. Spankkovan Vilhosin kyldn mur-
teesta olen saannollisesti merkinnyt yksindis-p:in: sinnepdi, takasipdi, tuonnepi,
tinnepdi. Nain on tdalld tietysti myés sanassa eltépdi, johon osassa savakko-
murteita on latiivialkuisten yhdysadverbien mallin mukaan tullut geminaatta
(etteppdin, esimerkkejd edelld).

Monissa savakkomurteissa on geminaatta myos -perin-loppuisissa adver-
beissa, esim. takapperin Moloskovitsan Vuojislova, etuppeiin, lakapperin Kopri-
nan Siiverska, Skuoritsan Malkkila, Ropsun Uusikyld, takapperin Venjoen
Vanhamoisio, Venjoen Montila, mutta paikoin on yksindis-p, esim. etupefin,
lakaperin Kupanitsan Grebla, Koprinan Tihkovitsa.

Geminaatta on analogisesti tunkeutunut sellaiseenkin tapaukseen kuin
vastappedtd (Ropsun Uusikyld), jota paljon yleisempi on kuitenkin yksindis-
p:llinen muoto (ukset ov vastapdtd Koprinan Siiverska, vastapedtd Venjoen
Vanhamoisio).

35 Keskikorkeista pitkistd vokaaleista kehittyneiden ja my6s myéhédsyntyisten ie, wo, io
-diftongien avartumisesta tdssd murteessa ks. Vir. 1953 s. 384-.

36 Tiedot ovat R. E. Nirvin v. 1944 muistiinpanemia (SS).
37 Tyrén murretiedot ovat Simo Héamaildisen Tyron sanastosta (S5).
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Loppu-k:n assimiloitumistapaukset Inkerin suomalaismurteissa (Ayramois-
ja savakkomurteissa) rajoittuvat edellisenlaisiin yhdyssanoihin ja -kin, -kaan,
-pa liitteiden edelle. Muuten loppu-k:sta ei niissa murteissa ole jalkeakaan.
Suomen kaakkoismurteissa, joissa loppu-k niinikdan on kadonnut aina abso-
luuttisessa lopussa ja yleensd myds lauseen sisiisend, -k:n siilyneisyytta—
resp. assimiloituneisuutta seur. konsonantin kanssa — esiintyy aivan samoissa
tapauksissa kuin niissi Inkerinmaan suomalaismurteissa, ks. tarkemmin
Ruoppila, Ayraméismurteiden ddnnehistoria s. 82-—84.

Voisi ajatella, ettid mainitunlaiset edelld Inkerin suomalaismurteista peréi-
sin oleviksi selitetyt geminaattatapaukset olisivatkin tulleet linsivatjaan itd-
vatjan kautta. Itivatjassa sananloppuista k:ta edustaa -¢ absoluuttisessa
lopussa, puhetahdin sisilli on assimiloitumista seur. konsonantin kanssa.
Vokaalin edelld -k esiintyy soinnillisena -g:na (Kettunen, VaKAH2s. 48—51).
Mutta itdvatjalaiskylien murteessa loppu-k:n sdilyminen resp. assimiloitu-
minen seur. dinteen kaltaiseksi tuskin on mikédn vanha piirre, vaan ilmei-
sesti epévatjalaisuus, ymparéivista inkeroismurteista tarttunut. Ainakin Vol-
mari Porkan tehdessi Inkerissi murremuistiinpanoja v. 18861—83 loppu-k
oli sailynyt Hevaan inkeroismurteessa ja osaksi Soikkolassakin (ID s. 35—36).
Sovijarven tutkiessa Soikkolan inkeroismurretta 1930-luvulla loppu-k:ta ei
esiintynyt lainkaan ainakaan hiénen kielenoppaillaan, jotka olivat kotoisin
Metsikylistd, Tarinaisista ja Rollolan kylastd (FATSI s. 48). Loppu-k:sta
ei ole ollut jialkeikddn myés omilla Viistinan, Loan, Tammikonnun, Sddtindn,
Rutjan ja Kolkanpain kylistd olevilla kielenoppaillani, joilta olen tehnyt
muistiinpanoja eri aikoina vuosina 1950—54.

4. Viron Inkerin ja ent. rajan takaisen Narvusin kreikkalaiskatolisten ja
luterilaisten kielessi esiintyy paitsi savakko- ja dyraméismurteisiin liittyvid
geminaattatapauksia ettéppdi, jalképpar, kottippdi*s, sinneppdi, tanneppdi, takkappdi,
loisippdi, nurmippdi “nurinpain’, sendppdi, ukséppii; esipperi, takapperi® Kallivieri,
esipperin, takapperin Kurkula

myés selvind virolaisuuksina pidettavid tule tanneppuole Kallivieri, kefrappi,
vipsipi Viron Inkerif0,

Narvusissa kuulee myés toisenlaisia, geminaatattomia nm()t(ﬂja, esim.

sinnepdii, tuonnepdi Kurkula.

38 Jo Kupanitsan Greblassa on kottipdin.

3 Kettusen Narvusin Hakajan kylin murretta edustavassa tekstissi z‘aka/ijjen on (SM
1286).

4 Migiste, Rosona murde pidjooned s. 56. Vain runoissa esiintyy hyperkorrekti ana-
logiamuoto ounatpuu, jonka Porkka on merkinnyt Kallivieresti (SKVR III n:o 1758) ja
Alava Laukaansuusta (SKVR TII n:o 2551).
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5. Inkeroismurteista puheena olevia pidentymistapauksia ei ole mainittu
Porkan eikd Sovijdrven tutkimuksissa. Inkeroismurteissa sanansisdinen for-
tisklusiili ja s on soinnillisessa ympiristossd tuntematon ddnne. Tastd syystd
(yhdys)sanan sisiiseksi joutunut, alunperin sananalkuinen klusiili ja s on
korvattu foneettisesti liheisella murteen ddnnesysteemin danteelld eli puoli
soinnillisella klusiililla (¢, b, 5) tai z:lla esim. sinneisolé, tie tannesile, eduerin,
tacagerin Soikkolan Loka (samoin muissakin yhdyssanoissa, esim. punabd
’haapasieni 1. -tatti’ Viistind).

Mutta inkeroismurteista on toisenlaisiakin esimerkkejd : sélpdin ’siellipain’
Soikkolan Viistind (tahan vrt. Viron Inkerin Kallivieren murteen muotoja
sielpuole *siellapain’, hiid eletti tdlpuole jokke. Soikkolan puolella néité ei esiintyne;
esim. Loan kylissi sanotaan sidlisiles, tdléiles), eitéppdin (assiap mdnnin
eltéppiin) Soikkolan Metsikyladl, tokkui allappdin *putosi alaspain’, ieleppdin,
iilldppiin Soikkolan Loka (tdssd murteessa edellisten ohessa myos alldidin,
iilldsdin). Nami tapaukset, jotka inkeroismurteissa eivat ole yleisid, ovat —
ensimmaistd esimerkkii lukuunottamatta — lainoja suomalaismurteista.

Mielenkiintoinen on Kolkanpain (yksi Nenoven kylaryhman kylistd)
kansankielinen asu. Se #dinnetiin nim. kaikkialla geminaatallisena, esim.
Viistindssd Kolkappd, Loan kylassa Kolkoppd, miti lienee pidettdvd virolai-

suutena.??

6. Voisi pitad luultavana, ettd aivan tdssd esitetyn kaltainen substituutio-
muutos yhdyssanoissa ja kiinteissd sanaliitoissa olisi tunnettu my6s niissd
s-ugr. kielissi, joissa fortisklusiileja esiintyy ainoastaan sananalkuisina, mutta
sanansisdisind (soinnillisessa #dnneympdristéssi) vain soinnillisia klusiileja
(. spirantteja) ja geminaattoja. Nain onkin asian laita. Esim. tSeremississi
tAmméisia tapauksia on runsaasti. Julius Migisten v. 1942—43 kerdamissi,
toistaiseksi painamattomissa tSeremissildisteksteissd, jotka edustavat eri mur-
teita, on esim. ﬁedrc‘z%ka’l ampérin sanka’ (»vietran kieli»), olma-ppu *omena-
puu’, omssak-kil oven kadensija’. Vrt. taas tSer. murteisiin, joissa sanan-
sisdiseksi joutunut k- on korvattu y:lla, esim [edrg-yal ’Ampérinkannin’,
kre-stayel *das Kreuzband (an der Brust der Orthodoxen)’#4,
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41 Metsikyldn esimerkki on Sanakirjasdatissa olevasta inkeroismurteiden sanastosta.

42 Vrt, Kolga-alkuisiin nimiin Viron pohjoisrannikolla (Kuusalussa kylannimi Kolga
ja talonnimi Kolgaja) ja myos muihin Inkerin ja Viron nimiyhtildisyyksiin (esim. Narvusin
Pirspdi ~ Kuusalun kylinnimi Pirisped, Soikkolan Rutja ~ Haljalan Rutja).

43 Paasonen-Siro, Ost-tscheremissisches Worterbuch s. 58.

11 Ramstedt, Bergtscheremissische Sprachstudien (MSFOu XVII) s. 46.
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Der Strukturtyp dunappuu in den ostseefinnischen Sprachen
I. Der Verfasser weist eingangs darauf  mdifii oder mudittt *Landstrasse’, lauppa

hin, dass in den lidischen Dialekten die
spaturfinnischen Klusile im Wortinneren
zwischen stimmhaften Lauten in zwei Rei-
hen auftreten:

a) g:g, d:d, b:b (ebenso z:z,
dogi *Flusg’: dogub ’kleiner Fluss’,

b) kkk, 1t lf pp: p ( ebenso ss,s, 600, 2B
oppida versuchen’: . opitt7 *(sie) versuchten’.

In zusammengesetzten Woértern und fes-
ten. Wortverbindungen, deren zweiter Teil
deutlich ohne Satzbetonung ist, sind die
urspriinglichen anlautenden Einzelklusile
und das anlautende s in die gleiche Stellung
geraten wie die inlautenden Klusile und
das inlautende s. Weil zu dem lidischen
inlautenden Konsonantismus neben stimm-
haften Lauten keine Fortisklusile und s-
Sibilanten gehéren wie die in der finnischen

semeinsprache, so hat man diese Laute als
systemwidrig durch diejenigen schon von
fritherher im Wortinneren vor_kommf:ndﬁn
Laute ersetzen miissen, die ihnen phonetisch
am nichsten stehen, nidmlich durch die
Vertreter der schwachen Stufe der Gemina-
tenreihe, dic (annahund) halblangen Kon-
xon‘mtenl» L, s (¥). Z.B. pirhikesk 'Zeit
zwischen dcn Fasten’, pu-offost me t#iD
’anderthalb Meter’, sa-mlmj}ol’z' ’Redensart’.

Auch wenn das erste von mehreren aufei-
nanderfolgenden, zum gleichen Sprechrakt
gehérenden Wortern eine starke Satzbeto-
nung hat, sind die Anfangskonsonanten der
jeweils zweiten, verhéltnismissig unbetonten
Wérter, k-, -, p- und s- ($-), ebenso wie in
den zusammengesetzten Wértern durch die
entsprechenden  (anndhernd) halblangen
Laute ersetzt worden, z.B. idhley Fieran
(irgend)einmal’.

Ebensolche Liangung kommt auch im
Wepsischen und in den Mundarten von
Olonetz vor, in denen — ganz wie im Li-
dischen — Fortisklusile und s (§) im Wort-
inneren oder in ciner Stellung, die als der
im Wortinneren gleichwertig aufgefasst wird,
zwischen stimmhaften Lauten phonologisch
unméglich sind.

Grundsitzlich ebenso miissen gewisse Fal-
le von Liangung im Estnischen und Livischen
erklirt werden.

2. Im Estnischen gibt es eine Anzahl von
zusammengesetzten Wortern, in denen der
als Anfangskonsonant des zweiten Bestand-
teiles stehende Klusil bzw. das in gleicher
Stellung befindliche s zu einer Geminate
(mit kurzem erstem Teil) geldngt ist, z.B.
sarapipu oder sarafipi ’Nussbaum’, mdntte oder

), z.B.

I N
g

’Sonnabend’, ferner die Ortsnamen Kurés-
sar, Punassd usw. Diese Erscheinung haben
Kettunen (mit drei verschiedenen Frklar-
ungen) und Ariste zu erkldren versucht.
Nach der Auffassung des Verfassers ist die
Erklarung richtig, die Ariste in seiner Unter-
suchung »Hiiu murrete hddlikud» gegeben
hat, und zwar nicht nur fiir das Estnische,
sondern auch fiir das Livische. Es han-
delt sich um ein Struktur-
problem. Im Estnischen und Livischen
sind £, £, p und s im Wortinneren phonolo-
gisch unmoéglich. In zusammengesetzten
Woértern, in denen der urspriinglich an-
lautende Klusil oder das urspriinglich an-
lautende s ebenso behandelt worden sind
wie ein inlautender Klusil oder ein inlau-
tendes s, hat man die Fortislaute %, ¢, p und
s durch die ihnen am nichsten stehenden,
im Wortinneren mdéglichen Klusile (bzw.
Sibilanten) ersetzen miissen, d.h. entweder
durch die Medien G, D, B, Z (im Estnischen)
und die en Lmrf‘chendun smmmhaften Laute
g, d, b, z (1m Livigchen), oder durch die
kurzen Geminaten kk, it, pip, ss (im, Est-
nischen) und dic hdlblangen Konsonanten
Fr 65 s s (bzw. ) (im Livischen). Beide
Subsntuuomnmg‘uhkmten hat man aus-
genutzt.

3. Fille von Lingung der Klusile und
des s in zusammengesetzten Wortern und
Wortverbindungen kommen auch im Wo-
tischen vor, z.B. eunappi ’Apfelbaum’, sin-
neppiii’dorthin (zu), indie Richtung’, riheppale
‘aufden BodendesWohnzimmers’, tdnneppose
*hierher(zu)’. Die wotischen Geminierungs-
falle kénnen sich nicht ebenso wie die est-
nischen und livischen Beispiele aus den
eigenen Voraussetzungen der Sprache er-
kldren, denn im Wotischen haben sich die
Fortisklusile und -sibilanten auch im Wort-
inneren erhalten. Auf der cigenen Grund-
lage des Wotischen hitte also unmdglich
eine solche Verdnderung eintreten kénnen,
dass die urspriinglich anlautenden Klusile
und das urspriinglich anlautende s in die-
sen Fillen durch Geminaten ersetzt worden
wiren. Nach der Meinung des Verfassers

‘sind denn auch alle wotischen Ge-

minierungsfdalle Entlehnun-
gen, teils aus dem Estnischen,
teils aus den finnischen
Mundarten Ingermanlands.
Entlehnungen aus dem Estnischen (oder
nach der Analogie estnischer Formen ent-
standen) sindalle zusammengesetzten Wér-
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ter auf -puu 'Baum’ (eunappi) und die Zu-
sammensetzungen auf -pasge (tinneppise).
Entlehnungen aus den finnischen Dialekten
Ingermanlands sind die geminierten Formen
(mit -pp-) der auf -pdin endenden Wéorter
(sinneppdi). Anscheinend nach dem Muster
der Wérter auf -paste bzw. -pain sind die For-
men rikeppdlé, saunappalli’auf dem Boden der
Badstube’ entstanden ;solche Geminierungs-
fille sind namlich weder im Estnischen
noch in den finnischen Mundarten Inger-
manlands aufgezeichnet worden.

In den Savakko- und Ayrimoéis-Dialek-
ten Ingermanlands, in denen {brigens das
Schluss-k auch in satzphonetischen Stell-
ungen spurlos verschwunden ist, tritt nim-
lich in den zusammengesetzten Adverbien
auf -pdin eine Geminate auf (sinneppdin), die
das Ergebnis der Assimilierung des urspriing-
lich auslautenden -k des ersten Bestandteils
mit dem anlautenden Konsonanten des
zweiten Bestandteils ist. In dem Aufsatz
wird dann eine Anzahl von Beispielen (auch
analogischen) aus verschiedenen Mundar-
ten Ingermanlands aufgezihlt.

4. In der Sprache Estnisch-Ingerman-
lands sowie der Griechisch-Orthodoxen und
Lutheraner von Narvusi hinter der fritheren
Grenze Estlands gibt es ausser den Gemi-
nierungsfallen ettéppdi *vorwirts’, sinneppii

usw., die mit den Savakko- und Ayrdméis-
Dialekten zusammenhidngen, auch solche
Geminierungsfille wie z.B. tanneppuole *hier-
her(zu)’, vipsippa *Haspel, Weife’, die man
als Estonismen ansehen muss.

5. Auch in den sog. ingrischen Mundarten
kommen einige Geminierungsfille vor (wenn
man sie auch frither nicht bemerkt hat),
2.B. eltéfpiin *vorwirts’, allagipdin’ nach unten
(hin)’, die Entlehnungen aus den finnischen
Dialekten Ingermanlands sind. Die ingrische
Aussprache des Dorfnamens Kolkanpéi, in
der eine Geminate auftritt (Kolkappi oder
Kolkofipd), muss man wohl als Estonismus
betrachten.

6. Man kann es fiir wahrscheinlich halten,
dass ein der hier dargestellten Substitutions-
verinderung ganz #dhnlicher Wandel in
zusammengesetzten Wértern und  festen
Wortverbindungen auch in denjenigen fin-
nisch-ugrischen Sprachen bekannt gewesen
ist, in denen Fortisklusile lediglich im An-
laut vorkommen, im Inlaut aber nur stimm-
hafte Klusile (bzw. Spiranten) und Gemi-
naten. Und das trifft auch zu. Beispiels-
weise im Tscheremissischen gibt es (nach
den Aufzeichnungen von Migiste) die Wor-
ter fedra-kkal *Eimergriff’, olma-ppu *Ap-
felbaum’.
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