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Kirj allisuutta

Uuden Kalevalan kokoonpano selvitetty

VAING KAUKONEN [lias Linnrotin Kalevalan tomnen painos.
Kirjallisuuden Seura. XIII + 635 sivua.

Suomalaisen

Kesin suussa 1956 ilmestyi painosta
Viino Kaukosen pitkaaikaisen tyon
tuloksena mittava teos, »Elias Lonn-
rotin  Kalevalan toinen  painos»,
Uuden Kalevalan kokoonpanoa yksi-
tyiskohtaisesti selvitteleva tutkimus.
Talld teoksellaan tri Kaukonen on
saattanut paitokseen kirjallisuuden-
historiamme kannalta merkittivan
tehtavin, jonka jo A. R. Niemi pani
alulle suorittamalla viitoskirjatyo-
naan ns. Alku-Kalevalan sieanalyy-
sin, mutta joka varsinaisen Kalevalan
osalta on kokonaan Kaukosen uuras-
tuksen  tulos. Vanhan Kalevalan
han on sie sikeeltd selvittinyt v. 1939
ilmestyneessa viitoskirjassaan ja sille
v. 1945 julkisuuteen saattamassaan
jatko-osassa.

Nyt ilmestynyt teos on koetettu saa-
da mahdollisimman havainnolliseksi
ja helppokéyttoiseksi. Alkuun on pai-
nettu Elias Lonnrotin Kalevalan toi-
seen painokseen kirjoittama esipuhe.
Sen mukaanottaminen on ollut tar-
peellista erityisesti sen vuoksi, ettd
Lénnrot siind on esittdnyt eepoksen
kokoonpanossa noudattamiaan peri-
aatteita ja lausunut kdsityksensd mm.
Kalevalan runojen alkuperisti, niiden
pelitystd havidmisestd, Pohjolan asuk-
kaista, Kalevalan kielesti, sen kirjoit-
tamistavasta jne., ja ennen kaikkea
han on vksityiskohtaisin sdemerkin-
néin osoittanut, mitkd kohdat uudessa
laitoksessa ovat vanhasta otettuja.
Loénnrotin esipuheen jalkeen seuraa
teoksen laajin osa, tekstianalyysi, joka
on saatu vaivattomasti luettavaksi

Helsinkt 1956,

siten, etti kunkin sivun vldosassa on
tutkittavan teoksen analysoitava teks-
tinkohta, alaosassa taas petiitilld pai-
nettuina selitykset ja kommentaarit.
Niiden perusteella lukijan on helppo
todeta, miki sde tai sicjakso eepok-
sessa on perdisin Vanhasta Kaleva-
lasta tai muusta kirjallisesta lihteesta,
miki on tullut suoraan kansanrunosta

ja mikd taas on Lénnrotin muovai-

lema tai sepittami. Kun kansanruno-
viittaukset on tehty nimenomaan
Suomen Kansan Vanhat Runot-teok-
sen mukaan, alkuperdisiin lahteisiin

‘paaseminen ci tuota vaikeuksia. Sita

paitsi on selityksissd varsin usein’ si-
teerattu alkuperdisii runosikeitd, vie-
lapa esitetty monia toisintoja, niin
etti jo niidenkin perusteella “lukija
voi saada kisityksen Lonnrotin tyos-
kentelytavasta. Aukkoja ei selityksiin
ole jitetty, vaan jokaisen Kalevalan
sikeen kohdalla on sen alkuperin
merkinti.

Teoksensa toisessa jaksossa kirjoit-
taja valaisee Lonnrotin luomistyoti.
Hin antaa vksityiskohtaisen kuvauk-
sen eepoksen laatijan omista Tunon-
keruumatkoista vuosina 1835--39 ja
siita lisdastd, minkd hin miilla mat-
koillaan sai aikaisempiin kerdelmiin-
sid. Erittdin antoisia olivat jo v. 1835
Vienan puolelle tehdyt kaksi matkaa,

joiden aikana Lonnrotille kertyi cepil-

listen runojen lisdksi runsaasti myos
loitsuja ja lyyrillisia runoja. Melkoisen
saaliin tuott myods v. 1838 Suomen
Karjalaan suuntautunut keruumatka,
mutta vihalta ndyttad sen sijaan tulos
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vin 1839 matkasta. Vaikka Lonn-
rot itse oli ndin taydentinyt entisii
kerdelmidin ja vaikka uuden painok-
sen  suunnitelma ol viikkynytkin
mielessi jo heti ensimmiisen pai-
noksen  kisikirjoituksen  valmistut-
tua, muut kirjalliset tyot vaativat
eepoksen laatijan huomion niin tar-
koin, ettd hankkeen kdytinnoéllinen
toteuttaminen  lykkdytyi  runsaalla
vuosikymmenella. Silloin hinelld oli
jo my6s muiden henkiléiden ke-
riaelmid  kiytettiviniin. Vanhim-
man kokoelman muodostivat A. J.
Sjogrenin jo v. 1824 Venijan Kar-
jalassa  muistiinmerkitsemiat runot,
vht. 1350 sdettd, jotka kuitenkin vasta
viime vaiheessa, v. 1848, tulivat Lonn-
rotin kayttoon. M. A. Castrén oli
Karjalassa litkkuessaan v. 1839 niin-
ikddn haastatellut laulajia, mm. Ar-
hippa Perttusta, ja merkinnyt muis-
tiin 130 runoa, joissa oli vhteensd
lahes 5000 sdettd. Kertovissa runoissa
ei ollut kuitenkaan Lonnrotille juuri
mitddn uutta, mutta loitsuissa sen si-
jaan varsin runsaastikin. Huomatta-
vin 1800-luvun alkupuolen runonke-
ragja oli D. E. D. Europaeus, joka
suoritti kaikkiaan viisi laajaa ja an-
toisaa matkaa, tapasi Suomen Kar-
jalan taitavimman runonlaulajan Si-
mana Sissosen Ilomantsin Mekrijér-
veltd ja loysi Inkerin runsaat runo-
aarteet. Europaeus vlitti kerdystensa
madrassi itse Lonnrotinkin, silld hi-
nen muistiinpanojensa numeroluku
on n. 2500 ja sdemddra 53.000,
Lonnrotin vastaavasti n. 2000 nume-
roa ja n. 44.000 siettd. Niiden luku-
jen kohdalla tri Kaukonen on oikais-
sut erdiden aikaisempien tutkijoiden
kasityksia.  Mutta vaikka  Euro-
paeuksen kokoelmat olivat valtaisat,
niiden kayttoéd toisen painoksen hy-
viksi rajoitti toisaalta niiden wvailli-
nainen merkitsemistapa, toisaalta In-
kerinmaan runojen myohiinen kerdd-

misaika. Vanha Kalevala mvyos osal-
taan jo oli miaarinnyt eepoksen koko-
naishahmottelun, sen sisdllon ja ra-
kenteen, niin etti uutta aineistoa oli
arvosteltava sen mukaan, miten siti
voitiin kiayttdd jo julkaistun laitoksen
tdydentamiseen. Tuntuvimmat lisin-
sia Inkerin aineisto antoi Kullervo-
runostolle. Muista Lonnrotin saamista
lisisti mainittakoon H. A. Reinhol-
min, A. E. Ahlqvistin, Fr. Polénin

ja 7. Sireliuksen kokoelmat. Se aineis-

to, joka oli koossa Uuden Kalevalan
ilmestymisen aikothin, oli jo noin vii-
sinkertainen v:n 1835 runoaineistoon
verrattuna.

Niihin periaatteisiin, joiden mukai-
sesti Lonnrot suoritti vudistus-  ja
muokkaustyétidn Uutta Kalevalaa
laatiessansa, vaikutti osaltaan ensim-
miisen painoksen herdttami keskus-
telu. Kaukonen esittelee sitd var-
sin. monelta puolelta. Saamme seu-
rata mm. J. L. Runebergin, J. G.
Linsénin, Gabriel Reinin, E. A. Ing-
manin, M. A. Castrénin ja Henuik
Piponiuksen mielipiteitd, voimme tu-
tustua R. Tengstromin v. 1843 jul-
kaisemaan syvilliseen Kalevala-essee-
shen ja Jacob Grimmin Berliinin tiede-
akatemiassa samana vuonna piti-
a kuuluisaan  Kalevala-esitel-
méin. Erityisen mielenkiintoisia ovat
C. A. Gotdundin vleisisti kasityksisti
poikkeavat  mielipiteet.  Gottlund,
vaikka lausuikin runojen yhdistimis-
ajatuksen jo niin aikaisin kuin v. 1817,
esiintyl Lonnrotia kohtaan sangen
viiledsti, jopa viliin rajun hyokkaile-
vasti. Runojen yhdistamisessa Lonn-
rot oli hdnen mielestdan tehnyt pa-
hoja virheitd: erilaisia aineksia hin
ei ollut muka kvllin hyvin pystynyt
sulattamaan yhteen ja ehkdpa oli
pyrkinyt lilan suuriin tavoitteisiin
yrittamilld luoda Homeroon laului-
hin verrattavan eepoksen. Kun Gott-
lundin esitamissa lausunnoissa oli sel-
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vdd pahansuopuutta, hinen niihin-
kidn késityksiinsé, jotka osoittavat ai-
kalaisiin verrattavaa terdvia oivallus-
ta, el kiinnitetty riittivisti huomiota.

Omana  lukunansa  Kaukosen
teoksessa on Kalevalan toisen painok-
sen kirjoitustdiden vaiheiden esitti-

minen, mikd perustuu osaltansa Aug.

Ahlqvistin kuvaukseen, osaltansa nii-
hin kirjeisiin, joissa Lonnrot on ysté-
villeen tyéstansd kertonut. Kaikkiaan
kaksi vuotta ja kaksi kuukautta oli
uuden laitoksen painokuntoon toi-
mittaminen vaatinut. Se ei siten ollut
vithdisen ponnistuksen tulos, vaikka
ennestdan jo sekd vanha Kalevala ettd
sen monet esityot olivat olemassa.
Laajin ja mielenkiintoisin luku esi-
teltiviissi teoksessa kisittelee Kale-
valan rakennetta. Aluksi Kauko-
nen on siind ottanut pohtiakseen
eriiti perustavia nikokohtia, niiden
joukossa  mm. kansanrunouden ja
Kalevalan suhdetta. Tiassi kuten
aikaisemmassa teoksessaan »Kalevala
ja todellisuus» hin kieltid muinais-
runon kisitteen ja hyviksyy entisaiko-
jen kansanrunoiksi vain ne tuotteet,
joista semmoisinaan on laulajien esi-
tykseen perustuvat muistiinpanot. Ti-
mi kanta on johtanut héinet asetta-
maan jyrkkid rajoituksia kansanru-
nouden tutkimustehtdviin. Nimen-
omaan juuri kansanrunoudentutki-
muksen alaan on kuitenkin aina kat-
sottu kuuluvan runojen aikaisemman
historian selvittiminen niin pitkalle
kuin tieteen menetelmin on mahdol-
lista, ja samalla on my6s koetettu
valaista runojen syntyyn liittyvida on-
gelmia, ja ndiden tutkimusten tulok-
sista on tietomme myos Kalevalan
monista vksitviskohdista sekd syven-

tynvt ettd avartunut. Tihdn kohtaan
Kaukosen teoksessa ei voitanekaan
yvhtyi. Sen sijjaan hinen timénkertai-
sen tutkimustyénsi varsinainen tulos,
Kalevalan toisen painoksen synnyn
vksityiskohtainen selvittely ja Loénn-
rotin luovan osuuden esittiminen, on
hyvin perusteltu. Lukija saa kisitvk-
sen Lonnrotin eliméankatsomuksen eri
piirteisti, hanen eetillisista ja uskon-
nollisista periaatteistaan, hianen ru-
nontulkintatavoistansa, hinen maail-
mankuvastansa, hdnen suhtautumi-
sestaan kansanrunouden eri lajeihin
jne., ja mikd tarkeinti, Kaukonen
on pyrkinyt selvittaméaén, milla tavoin
kaikki timé on vaikuttanut eepoksen
laatijan luovaan taiteilijanty6hoén ja
siten Uuden Kalevalan rakenteeseen,
sisaltoon ja muotoon. Uusi Kalevala
on edeltdjainsd kaksin verroin laa-
jempi, lavea ja polveileva kokonai-
suus, tyylillisesti alkuperéisestd kan-
sanrunoudesta melkoisesti loitontunut
tuote, jossa kaikkialla tuntuu, kuten
nyt on vksityiskohdittain selvitetty,
Elias Lonnrotin kiddenjalki.

Teoksen loppuun on painatettu
Aug. Ahlqvistin Kalevalan sanasto.
Siini on lueteltu kaikki ne n. 8000
eri sanaa, jotka Uudessa Kalevalassa
esiintyvit, ja mainittu niiden esiinty-
mispaikat.

»Elias Lonnrotin Kalevalan toinen
painos» on tervetullut lisd Kalevalaa
kasittelevaan kirjallisuuteemme. Sen
sivuilta 16ytda vastauksen moniin
eepostamme  koskeviin kysymyksiin,
ja se myos viitoittaa tietd” alkuperdi-
sille runonlihteille. Kaikille Kaleva-
lan harrastajille se on oiva apuneuvo,
ja etenkin koulujen kirjastojen tulisi
saada se hakuteostensa joukkon.

Amnio TURUNEN



